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CZINE MIHALY

HAROM PORTRE

ADY ENDRE

A 20. szézad a magyar irodalomban Ady Endrével kezd6dik. O hozott Gj latast
és Uj hangot. Hasonl6 szerepe van a magyar liraban, mint Baudelairenek a francia-
ban: szinte minden Uj torekvés az 6 koltészetébdl nyilt.

A szomszédos irodalmakban is 6ra figyeltek fel leginkdbb, a romanban (Goga),
a szlovakban (Hviesdoslav), s a horvat és szerb irék is. A jugoszlav népek Veljko
Petrovic, Mladen Leskovac és Alojz Gradnik tolmacsolasaban ismerkedhettek versei-
vel, Dusan Vasiljev, Dusan Srezojevic és Zarko Vasiljevic koltészetén még valame-
lyes nyomot is hagyhatott az Ady lirajaval val6o ismerkedés. S még élt Ady, mikor
Todor Manojlovic, Marko Maletin s Milos Crnjanski irt lirajarél; mindharom a ma-
tanulmanya pedig maig legsulyosabb a kulfoldi Ady-irodalombdél. Bar inkabb csak
Ady szerelmi lirajarol és sorsélményérél beszél, Ady europai helyét talan a magyar
irodalomban sem hataroztak meg szabatosabban. A szazadel6 kelet-eurépai szimbo-
listdi és impresszionistai kozott, Rilke mellett, Adyt tartja Krlezsa a legtdbbnek. Az
az érzékenység, amely szerinte a kelet-eurdpai szimbolistak és impresszionistak jo-
részénél csak a nyugati pézok tovabbjatszasara volt elég, Adyban lassan a valosag
érzékszerve lett. Mlvészetében a finom remegések alatt komor kalvinista szinek ég-
tek, s rimbaudi szervezetébe a Duna Kkilesett titka, a kelet-eurdpai kétségbeesés vette
be magat.

Koltének nagyobb varazsa nemigen volt még soha Magyarorszagon, mint Ady
Endrének a szazad elején. Mivészek, harcosok és szépasszonyok lesték igéit, az ér-
zékenyebb didkok a pad alatt olvastak, hodoltak el6tte vagy karhoztattak, de szemé-
lyét és koltészetét meg nem Kkerilhették. Még a kritikusok is, hacsak nem voltak el-
lenségei, majdnem oOnkiviletben szoéltak rola, mint mikor a hivek gyillekezetére at-
ragad a szellemekkel tarsalkod6 saman révilete. Ady versei mast nyujtottak az ol-
vasoknak, mint UGjszer(i versek 6romét, csodas élményt, amely maskor nemzedékek
soranak sem adatik meg. A kortars Komloés Aladar irja visszaemlékezéseiben: a kolté
jelent meg Adyban, a kortarsak el6tt, aki tobb, mint szép versek szerzéje. Fel kel-
lett r4 nézni, mint egy magusra. Ugy érezték, a végzet kuldétte, emberfoldtti lény,
bizalmas viszonyban van a kozmosz rejtett erdivel, érzi, latja és megnevezi az élet
minden titkait. Belelat a multba és a jovébe. Varazsld, foldreszallt isten.

Rendkivali volt Ady kolt6i hozomanya és jelentésége: a szazad elejét, a magyar
kultdra nagy megujulasat Ady koraként targyalhatna az irodalomtérténet. Ady nél-
kul nem szilethetett volna meg az Uj magyar irodalom s aligha gy6zedelmeskedhetett
volna viszonylag széles korben a forradalmi gondolat. A szazadel6 elégedetlensége
és jobbra vagyasa doktrinerségbe rekedt, és miuvészi-litteratori kilonckddéssé sat-
nyult volna, ha nem jén valaki, aki vildgosan megfogalmazza a bajt, kijeldli az utat
és Osszefogja az elégedetlenek és Ujat keres6k szazszin( seregét. Ez a valaki csak
olyan o6sszegez6 és Uj gondolatokat termd nagy m(ivész lehetett, aki minden ideg-
szalaval a magyarsagban élve indult a mualtbol a jovébe, akinek egész életet feldleld
koltészetében sajat érzéseire, hiteire és kételkedéseire ismer minden nyugtalankodo:
az esztéta és a harcos, varosi, falusi, torzstkds és frissen asszimilalt magyar.

Ez volt Ady Endre, a hétszilvafas kalvinista kisnemes Parizst jart fia. Hogy a

- Részletek egy szerb-horvat nyelven megjelend magyar irodalomtorténetbél.
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magyarsag nagy kolt6jévé valjon: a sors is segitette. Sokszdzados multa volt a csa-
ladja, apja parasztta sullyedt kisnemes, anyja kalvinista paplany. Szuléféldje az or-
szag egyik leggazdagabb térténelmi hagyomanyu taja volt, iskolait a demokratikus-
ellenzéki szellem( kollégiumokban végezte, a vidéki varosok Ujsagszerkesztéségében
a polgéari radikalizmus eszméivel. Parizsiban a szocializmus gondolatvilagaval és a
modern mdivészi térekvésekkel ismerkedhetett. Atéléje lehetett népe minden nagy
kérdésének, a sokezer fokra hevittt vas izzasaval élte at kis nemzetének s a korabeli
Eurdépanak a nagy kérdéseit. Alig-alig volt kérdése a korabeli magyar térténelemnek,
amivel ne birkozott volna. Szazaval vetette fel a gondolatokat, egy-egy cikkéhez, egy-
egy stofajahoz koteteket kapcsolhatna labjegyzetiil a tudomany ma is. igy példaul
a szocializmusrol, a militarizmusroél, a carizmus dolgairdl, Kelet-Europa ugyeirdl, a
Vatikanrdl és a protestans ultramontanizmus kérdéseirél - valamennyi kortarsa ko-
zil a legtdbbet mondott. Tisztabban latott kora minden magyarjanal. A kortarsak ezért
tisztelhették benne a politikust, a profétat és a vateszt is,

A magyarsag el6tt allo6 feladatokat 6 fogalmazta legteljesebben. Demokratikus,
fuggetlen Magyarorszagot akart. Felismerte, hogy népe szamara létkérdés a feudalis
maradvanyokat felszamold forradalom; ha késik a forradalom, a magyar nép kihull
az id6 rostajabol. A Duna valloméasara lgyelve a magyar, roman és szlav banat ro-
konsagara, a kelet-europai népek testvériségére figyelmeztetett. Azt is felismerte,
hogy a demokratikus forradalom vezet§ ereje mar csak a munkasosztaly lehet. Nem
volt szocialista, de mint kisnemesi jakobinus, az ,uj kisértettel" birkézva, a gy6zel-
mes harcokat els6sorban a proletariatustél varta.

Lirdja innen, magyarsagélmanye és forradalmi demokratizmusa felél kozelit-
hets6 meg leginkabb. Maganyossaga, En-felnagyitasa is innen eredt. Ugy érezte -
okkal -, hogy egyedil van, egy orszagban, amelyben 6 fejezi ki leginkdabb a nép
keserveit és vagyait, s egyedil egy irodalomban, amelynek 6 a legnagyobb koéltéje.
Muszaj Herkulesként vallalta a kizdelmet. Sajat énje, egyéni élményei ezért is nyer-
tek torténelmi jelent6séget: a vart és vagyott forradalom személyes életének targyava
valt; a személyes sors és a forradalom sorsa lirailag azonosult. igy lett még a szere-
lembél, pénzbdl, mamorbdl és istenkereséshdl is politikum, ezért térpllnek forradalmi
lirdja mellett epizddokka a dekadens hangulatok vagy bizonyulnak szikségszerd el-

lentéteknek. ,Mit ér az ember, ha magyar?" —ez a kérdés feszlil Ady liraja mélyén.
Kegyetlenebb képet senki sem adott a magyarsagrél - huasvéttalan nép, h6kdélé har-
cok népe -, de szeret6bbet sem: megmutatta a méltésagat és az emberségét is. Ab-

ban a hitben, ,hogy a magyarsag szikség és érték az emberiség s az emberiség csil-
lagokig vezet6 Gtja szamara".

Erzéseit, felismeréseit egy teljes életet feldleld koltészeten keresztiil kdzvetitette.
Ezért hathatott mindenkire serkent6leg: a harcosok a fegyvertarsat lattdk benne, az
esztétak a vers megujitéjat. S mindenki a szabadité példat, hogy gatlastalanul adja
onmagat. igy lett az érzések, gondolatok és egyéniségek nagy felszabaditéja. Kolté-
szetével mindazokat az Ujat soévargokat egybefogta, akiket semmiféle isten és politi-
kai program egybe nem foghatott volna. A magyar értelmiség javanak 6 jelolte ki
a korszerd vilagszemlélet utjat: a falun at a varoshoz, az egyéniségen at a demokra-
cidhoz, a vallason at a gondolatszabadsaghoz, a szabadsagon at a szocializmushoz s
a magyarsagon at az emberiséghez.

Az indulé Adyt a politika mellett leginkabb a szerelem érdekelte. Az Uj versek-
ben (1960), amely kotetével ,0j id6knek Gj dalaival” betort, a szerelmi lira is for-
radalmian 0j volt, a Léda asszony zsoltaraiként koézolt versek. Az udvarlast, sévar-
gast, rajongast és hilséget tébbnyire idillbe hajlé szinekkel fest6 addigi lira mellé
a szerelmi szenvedély langos-flistés lobogasat hozta. Teljes &szinteséget, a szerelem
lirai megéneklésében is. Nala a szerelem 6rék szomjuhozéas, soha be nem teljesilés,
mamoros egzaltaci6. A szerelem szomszédos képzete a halal, a kin és a gyd(ldélet;
vizioi: szerelmi maglya, tizes sajgd seb, a szirttetén meredten allé szerelmesek. Min-
den viziéva valik és tragikus szint kap, mintha a szerelmesek mogott ott allna a
halal, s minden csokban benne volna a kialudt halotti gyertyak fistje. S bar a versek
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alapélménye val6sagos mozzanatokhoz, talalkozasokhoz, bucsukhoz és marakodasok-
hoz flGzédik, a n6, ahogy feltlinik, maris szimbélumma valik, képzetté szublimalé-
dik, ,félelmes istennévé", akibdl egyarant arad atok és gyonydér. Ez a szerelem: Vias-
kodas a szerelem titkaval. Ez a szerelem nem boldogsagot ad, hanem izgalmat, az
életérzés legmagasabb fokat, a lélek ,olyan lett benne, mint a megfeszitett ij”, s a
kolté agy tdnik fel benne, Schépflin szavaival, ,mint egy saman, aki elkabult a bo-
dité paraktol, mamort ado italoktdl, sajat szavaitél, s 6nmagan tulemelkedve mond-
ja exaltalt igéit, mialatt lelkében félelmetes szornyek viaskodnak."

A politika és szerelem mellett, mar els6 kotetében az életszeretet arama a legter-
mékenyitébb koltészetében; magyarsag verseiben és szerelmi lirajaban is. Senki
elétte olyan forron és turelmetlenidl nem szerette az életet. Az élet volt a legnagyobb
szerelme, lir4jaban szakadatlan evoé hallik, ujjongé udvézlet az élet felé. Eletkul-
tusza, misztikus intenzitasa révén valik a szimbolista életérzés hordozéjava. Az élet
teljességének, Osszes ellentmondasainak megéneklésével valik koltészete egyetemessé.
Vilaglatasanak alapja a mindent ellentétében is meglatas tulajdonsaga. Tervszer(l fel-
deritéje a maga lelkének, mintegy modern lélekelemz6, arcképét szétszedi, részletezi,
kiigazitja s Uj motivumokkal gazdagitja, ezek egyittesen, egymast arnyalva és egy-
massal feleselve fejezik ki Ady vilagélményét, az élet-halal, dicséség, né és isten
szenvedélyében. Lirdja ugy értheté meg legjobban, ha egy kizdelmes életen at rap-
rél-napra kiépitett egészként nézzik, mint egy modern epopeiat, amelynek targya egy
rendkivili, bonyolult, érzékeny s intenziv életet é16 lélek kizdelme a szazad eleje
félfeudalis vilagaval, énmaga j6é és rossz démonaival, szerelemmel, pénzzel, csaladi
érzéssel, istennel, halallal, az emberi élet megfejthetetlen nagy kérdéseivel.

Mert a kis nép sorsaval birkézo kolté egyetemes emberi titkok megfejtésére
is torekedett. Atélte, érzékelte az ember helyét a mindenségben, vallalta a pokol-
jarast; diszharmoniai a felbomlast és kétségbeesést, a betegséget és maganyt, a bar-
barsagot és a zullést jelzik; az id6hdz és helyhez kotott tarsadalmi élményt az egye-
temesbe emelte, akarcsak a kortars Bartok Béla tette a zenében. Ady koltészete —
irja talaléan Németh Laszl6 - olyan lelket mutat, akinek a félteste allanddéan kint
volt az id6b6l, egy-egy szenvedélyeset csapott az életbe, s aztan derékig lokte ki ma-
gat a nemlétbe. ,Ezért volt 6 két orszag: élet s halal fia. Az érzéki képekhez szokott
embert banthatja koéltészetében a sok nagybetls absztrakcio. O valéban kéztiuk élt,
a Nincsen, a Halal, a legkulénb jelz6kkel kitintetett Elet mindennapi tarsai voltak...
Egy filozéfiai szintre folszoritott élet volt az 6vé, vivodas a megidézett végokokkal."

Kulondésen 1910 utani idére jellemz8 ez az arckép. Ady egységes koltdi életatjan
beltl ekkor modosul észrevehetéen a hang. A diadalmas élet hozsannai helyett egyre
inkabb a menekil6 élet felé mutatnak versei; a vilag teljességének latomasa dara-
bokra torik:

Minden egész eltorott
Minden lang csak részekben lobban
Minden szerelem darabokban -

Latomasai mogott mar nem annyira a forradalom érzilete munkal, inkabb a ko-
zelg6 omlasok, a ,véres panoramak" el6érzete. Személyes életét is a halal felé érzi
hajlani, élete mar-mar agonizalé élet, minden perce az utols6 perc felé tekint. A
~Minden" mar nemcsak elérhetetlen, el is veszett, harméniarél még almodni sem igen
lehet; immar a nincsen énekeit irja, akar a politikarol, akar a szerelemrél, akar az
istenr6l énekel. A haladas gyér taborat szétveri az els§ vilaghabord. Méginkabb ma-
ganyossa valik: bujdosé kurucként siratta léte értelmetlenségét. Ugy érezte, az életbdl
kimaradt, ,halottak élén" jar.

Most nd, haldokl6 éveiben, 6nmaganal nagyobbra. Szembefordul az imperialista
haboraval. Elsé pillanattél kezdve, s rémlatasoktol gyotérve hirdeti az ,Ember az
embertelenségben"” igéjét s lesz koltészete az ,ember az embertelenségben” allapot
kifejez6jéve.
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Az élet folé kerililve, érzéseivel reagal mindenre. Koltészete egyszer(bbé, sulyo-
sabba, absztraktabba valik; koézeledik a filoz6fiahoz.

Ady koltdi iskolajat tekintve leginkdbb szimbolista volt; mivészetében a vilag
szimbélumok egymasba illeszked6 lancolata. Mint a nagy szimbolistak, hitt abban,
hogy a val6sag lényeges része a tapasztalati vilAg mdgott van, s csak sejtelmeink Gt-
jan foghato fel. Versei szimbolista jellegliek; homalyuk, zeneiségiik, metafizikai han-
gulatuk, az archaikum, a babona bearamlasa csaklgy szimbolistava avatja 6ket, mint
m(vészi eszkdzei, a jelenségek keverése és megszemélyesitése. A megszemélyesitett
titokzatos er6k mesében és mitoszokban virulnak ki nala. Az Ady-versek vildga mese-
erdévé elevenedik; a kolté maga is meseszer(i, vagy misztikus tdjakon él, meseszer(,
illetve mitoszbeli Iények. Cséndhercegek, Oskajanok, és Disznofeji nagyurak kozt-
a féldrajzi fogalmak, a Gangesz, a Hortobagy, Parizs is foldrajzi felettivé lényegul-
nek, egy metafizikai rendszer titokzatos részeivé.

Aligha volt kéltének dusabb fantaziaja és kivalébban sajat terméslt mitologiaja,
mint Adynak. A mitoszt a francia kolték is kedvelték, de kdlcsénozték s tobbnyire
csak disztl hasznaltak; Ady maga teremtett mitoszokat, mint Komlés Aladar irja,
hogy transzcendens latomasait kozdlje és cselekvésre késztessen altaluk is. A francia
szimbolizmustdl kapta a batoritast a mitikus szemléletre, de szimbolizmusa, alkata-
nak és torténelmi allapotanak megfeleléen mégis mas lett. Ady nemcsak vatesz,
messias is. Egész népe lelkiismerete akart lenni. Vilagosabban latta a tarsadalmi
kérdéseket és cselekvd volt a hite; bizott egy ,uj emberl Gj vilagban". Miszticiz-
musaban a nyugatiakhoz all kbézelebb, koltészetének tarsadalmi funkcidja szerint in-
kabb a keleti-eurépaikkal rokon. S talan mindenkinél toébb balvanyt dontott.

MORICZ ZSIGMOND

Ady Endre testvércsillaga; talan még inkdbb egymashoz tartoznak a magyar iro-
dalomban, mint Goethe és Schiller a német irodalomban. Ugyanaz a kérdés kinozta
6ket: a magyar nép sorsa. Ugyanazt vallottak: demokratikus atalakulas kell, a nem-
zet sorsat a dolgozé osztalyokéhoz kell kotni, s a jov6t a szomszédos népekkel egyutt
kell munkalni, kilénben a magyarsag kihull az id6 rostajan. Moricz a préza eszko-
zeivel igazolta, amit Ady lirdja mondott; gyakran Ady-versmotivumok bomlottak nala
regényekké és elbeszélésekké. Még hangjuk is sokszor rokon szinezésl, ,,a kinhalal
Udvosségével”, imadva-gyalazva ébresztik az életre ,pimasz-szép" fajtajukat.

Moéricz m(vészetének kozéppontjaba, mint a legtobb kelet-eurdpai proézaironal,
szikségképpen a paraszti tematika kerilt. Szerencsés torténelmi fejlédési népek iro-
dalmaban a paraszti téma a szazadfordulén mar csak egy a sok koézul. Keleten, a tual-
nyomoérészt paraszti lakossagu és megkésett torténelmi fejlédésli népeknél azonban
kozépponti: a demokratikus atalakulas egyik alapvet6 kérdése a parasztsag problé-
mainak a megoldasa volt. Ez a jovét keres§ parasztsag azonban a szazad elejéig alig
nyilatkozott meg az irodalomban: a hatalom csak az olajnyomatos képeket fogadja
réla szivesen. Moricz szembefordult a hagyomanyos Unnepi képpel. Az elédok bé-
kés, csendes, romantikus falujaval szemben megfesti a lazadd, verg6dd, Gj élet felé
tapogat6zo falut.

Kozvetlen élmények alapjan: a paraszti sorsban toltétt gyermekkor utan is -
édesanyja paplany volt, apja paraszt - évekig jarta a falvakat. Mint Gorkijnak, néki
is ezek a vandorlasok voltak a legf6bb egyetemei; élete végéig nem fogyott ki az a
Jtarisznya", amit akkor toltott meg a nép életének mindenféle anyagaval. Els6 regé-
nyében (Sararany, 1910) mar muivészete egyik legnagyobb problémajat penditette
meg; mi a sorsa a sarba kerilt aranynak, a kicsinyes viszonyok kozé kerilt nagy lé-
leknek. Ez a téma - az elsikkadd népi tehetség sorsa - a kelet-eurdpai irodalmak-
ban mindenttt ismeretes, ahol a demokratizmus hianya, a kasztokba val6 merevedés
lehetetlenné teszi a tehetség kibomlasat. Méricz teljes tragikumaban abréazolja a sar-
arany-problémat: a hés épitésre hivatott nagy ereje szoknyakon fecsérlédik el. Foldet,
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emberséget akar szerezni maganak és falujanak, de atjat allja a félfeudalis rend.
Csak a kastély nyoszolydajaig jut. A tarsadalmi forradalmarnak indulé hés utjat a Don
Juanokéhoz hajlitja a sors. Az eposznak induld torténetbdl tragédia lesz.

A paraszt a magyar irodalomban Méricz mivészetében magasodik minden vo-
natkozasban 6nallé, felnétt emberré, a falu az 6 mlivészetében jelent meg a maga tel-
jességében. A falu, nem mint idill, nem mint naivitas, hanem mint a valsagokkal ter-
hes, mult és jovd klszobén all6 magyar sors cselekvd és szenved6 részese, s a paraszt,
az emberré nétt, a minden jora érdemes és sorsot iranyitani akar6 egyéniség, aki mar
nem nyugszik bele a lefojtottsagba, akinek a sir(G vérét nem lehet Uri széval, cigany-
nyal vagy a szép csaplarosné csokjaval lecsendesiteni, akit 6rokos belsé viharok fe-
szitenek, aki a nyomorult meglév6é helyett Gjat, masat akar; féldet, emberséget, ma-
ganak és egész fajtajanak. Ebben a parasztban, ha anarchikusan, ha rekedten, a de-
mokratikus Uj Magyarorszag alma munkal. Mikor Moéricz megfogalmazta, Reymont
mar faradt volt, Solohov még csak kis diak és Sadoveanu is csak els§ muveit irta.

Korai mivészetének a dramaisag a legf6bb jellemzéje. Ez a dramaisag nemcsak
a parbeszédekben, nemcsak a stilusban mutatkozik meg, mélyebben, a szemléletben
rejlik. Moricz nem ismer tréfat, alkut a probléméakkal, az irodalmat nem mesemon-
dasnak, nem is csak erkdlcsi és politikai idealok hirdetéjének tekinti, hanem, miként
Ady, a nemzet lelkiismeretének. Innen irasainak bels6é felindultsaga és lirai heve.
Vagy-vagyokban lat és lattat, olyan helyzeteket rajzol, amelyekben a hésdknek fel-
tétlendl donteniok kell. Szinte mindig dramat rajzol, tragédias életeket és mindig Ujra
és Ujra nekigy(rk6z6 embereket. Ez persze nem jelenti azt, hogy csupa tragédiakat
irna, s azt sem, hogy minden irasa dramai kompoziciéit. Az élet tragikus voltat igen
sokszor a kompromisszumos letérésekben, a lazadasok kényszer(i megszelidulésében
érezteti, de ezekben is, s még idilli elbeszéléseiben is remeg a talaj. Nala a csend
nem a tisztazottsag és megoldottsag, csak a mérkdzé erék pillanatnyi kiegyenlitédése.
A harc, a kiizdelem mindig Ujra kezddédik, az élet Ujabb robbanasokhoz ér, és a rob-
banasok végleges megoldast sohasem hoznak.

A szazad eleje forradalmat érlel6 és forradalmat veszejt6 vilaga ez: a rendkivili,
de kitoréskor legtobbszor kilatastalanul szétoszlé vagy tévatra futd fesziltség ma-
vészi megjelenitése. A szenvedély, a lirai héfok, az alakokkal valé teljes azonosu-
las azé az ir6é, aki a most vagy soha hitével kiizd a magyar ugar Kiviragoztatasaért.

A falu utan a kisvarost irta meg Méricz, s a magyar tarsadalom ari rétegeinek
az életét. A Kkisvarosrdl beszél egyik legharmonikusabb regénye. Az isten hata mo-
gott (1911). Flaubert Bovaryné-janak pandantja ez a mU: azt abrazolja félényes
ironiaval, hogy mennyire masként alakul két hasonlo érték(d emberi élet a demokra-
tikus Franciaorszagban - és a félfeudalis Magyarorszagon. Bovaryné legalabb per-
cekre az élet cslcsaira kerllhetett, — magyar rokona meg sem izlelhette a vagyott
oromot; Bovaryné az életb6l tragikusan tavozhatott. Veres tanitoné tragédiajabol
tragikomédia lesz. Ez a vilag csak a karikatUra karikaturaja.

Az isten hata mogott még az indulé Mdricz mive; a ,lavaémlés" szakaszabol
valo, de mar érett alkotas. Az érccé nemesedett, higgadt, letisztult alkotasok béveb-
ben az elsé vilaghaboru utani korszakban szllettek.

Zord tarsadalomkritikdja megmarad, de ragyog6é humorral elegyedik. A riatura-
lisztikus szinek elmaradnak, kiléndsen az uri életérzést, a dzsentrit megidéz6 mu-
vekben (Kivilagos kivirradtig, 1924, Uri muri, 1927, Rokonok, 1930). Fehér asztal
mellé Ulteti alakjait, s azok egy s6hajtassal Gzik a banatot, eszik a husokat, és isz-
szak a borokat, anekdotaznak, koccingatnak, kedvik a hetedik menyorszagig csava-
rodik - pedig siralomhazban dlnek, a végzet szarnya suhog a fejuk folott. Az dri
muri - mondja Moéricz - haldlmuri. Az alakok gyakran anekdotdkban mutatjadk be
magukat, s az anekdotakkal atsz6tt torténetekben mutatkozik meg a kor, az egész
félfeudalis valsag. Az anekdotizmus Moéricz Zsigmond kezén ezekben a regényekben
teljes értékd jellemzéssé és az objektivitas, illetve az ironizalas eszkozévé valik. Az
élet szinét és fonakjat, a jelenséget és a lényeget, a valosagot és a lehetdséget egy-
szerre mutatja fel, kiilénds szinjatszasban. Sar cuppog az Uri muri foldjén - ez a
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magyar Ugar - de a mesebeli sz616, cseng6é barack és mosolygé alma tindérkertje
lehetne itten. Még a szlkre szaradt koponyaik is foldertilnek a dalban. Az élésdi,
pusztulasra érett urakban is vonz6 szineket lat a fehér asztal mellett: a mulatd, bor-
tol, vidamsagtol Kipirult férfiarcokban a ,perzsel6 nyard s viharzé vad teltG Alfold-
nek a bennszilott vadjait” is érzi.

Moéricznal a ,muri" szinte mindig tébb a dzsentri puszta mulatozasanal. Elmény-
keresés is, a sziikre szabott keretek tagitasa. Ugy tudta, hogy a karakter a mamor
tanyajan teljesedik ki tlizes szilajsagaban és megejt6 szépségében, mikor a mamor
megoldja a nyelvet és leolvasztja az egyéniségre rakodé kérget. Ezért mutatta be bor
mellett nemcsak a dzsentrit, de az orszaglé fejedelmeket és a futd betyart is. Féként
azokat, akik megrekedt almaikat fojtottak a bérelt jokedv boraba, hogy legalabb csé-
vas kurjongatasokban és dalokban lobogtassak fel lelkiik szétmorzsolédasra itélt kin-
cseit. Nala a muri egy kicsit a kipanyvazott lelkek rigkapalasa is. Ezért nem tudja,
s nem is akarja egyértelmien a dzsentri dekadencidjahoz kétni. Dzsentribiralata oly-
kor halvanyodik emiatt; a vergédésnek azonban & adja a legszinesebb rajzat.

A jelen kérdéseit targyal6 mlvek mellett mivészetének masik vonulata a multat
abrazolja (Erdély, 1922-35, Betyar, 1936, Rézsa Sandor 1941-42). A mdaltat is a je-
len szemszdgéb6l; a jelen masként elmondhatatlan kérdéseit is ravetiti a mdadltra.
Leghatalmasabb térténelmi regényében, az Erdélyben, a bukott forradalmak utani
magyarsagnak prébal utat keresni. Majd 20 éven keresztiil dolgozott ezen a mdvoén:
ezt szanta templomnak. Befejezni nem tudta, de az elkészilt harom kétet igy is ha-
talmas alkotas. Ott lélegzik benne a 17. szazadi Erdély egész vilaga, a torténelem
beszél tényekkel és komor patosszal. Haldsz Géabor talalé képével; a torténelem és
a magansors, a kozélet és a maganélet Ugy szakad egybe, kilondésen a trilégia els6
kotetében, a Tundérkertben (1922), mint a t(iz és a puskapor.

Az élet kérdései a Mdricz-mlivekben igen sokszor a szerelmen, illetve a hazas-
sagon keresztil fogalmazédnak. A magyarsag sorsa mellett Moéricz a férfi és a né
hazassagbeli kapcsolataval foglalkozott a legtobbet; a hazassag adta titkokon és gyot-
relmeken keresztll szlirte at élményei joO részét. Szinte lbsen modjan hitte: a férfi
sorsa a né. Szaz oldalakat irt, hogy a feleségének egy-egy sorban Uzenhessen.

Férfias komolysaggal, mar-mar ahitattal rajzolta a szerelmet minden valtozata-
ban. Szerette latni a népdal mdédjan, harmatosan, hajnalban, rekken6é séhajban; meg-
irta a rejtve, titkon, termékenyen viragzé szivek szerelmét és vords-fekete langjaiban
az érzéki szerelmet is. MUveiben a szerelmen keresztul a legktilonfélébb gondolato-
kat és tartalmakat kozvetiti. Szerelmen keresztil jeleniti meg a korabeli magyar élet
szlUikdsségét, amelyben nincs mas 6rém, csak a boldog nasz. A szerelem Kkiélési lehetd-
ség; az erotika az egyetlen terilet, ahol felparazslanak a vagyak, ahol a nék is keres-
hetik a feloldodé élményt.

Legtdbb irasaban azonban a szerelem: mégis csak harc. Harc a férfi és a ng, a
férj és a feleség kozott. A férfi és n6é kdzotti sarlodas problémajanak, értheté maédon,
sohasem tudott a végére jarni; a hazassagnak az irodalomban nincs végleges meg-
oldasa. A szerelem harca a szerelemért bizonyos értelemben o6rdok; a szerelemben
nincs gybztes és legydzott, a lélektdl lélekig valé utat a tarsadalmi fejl6dés megro-
viditheti, de egészen meg nem szlintetheti.

Moéricz egyik legnagyobb atéléje és abrazoldja a férfi-né ellentétének és egyik
legnagyobb megértbje az asszonyi sorsnak. Az asszonysors boldogtalansaganak alig-
hanem 6 az egyik legnagyobb ir6ja. A szerelemért val6 véresen tragikus kiizdelmek-
nek is.

Méricz a Nyugat polgari iréjaként kezdte ir6i munkassagat, Gtja azonban tul-
vezetett a Nyugaton. A harmincas években a népi irodalom kozelébe érkezik; az (j
irotipusnak 6 lesz az egyik els6, s maig legnagyobb megtestesitéje. A korilmények
diktalta feladatot vallalva ez az ir6tipus torténész, statisztikus, publicista, a nemzeti,
tarsadalmi kérdések felvet6je, szinte apostola népének. Az éregedd Méricz Zsigmond
sajat folyoiratot szerkeszt és ad ki (Kelet Népe, 1939-42) jarja az orszagot, keresi
a nép boldogulasanak az atjat. Még az olcsébb téglaégetés és a biztosabb zéldségter-
mesztés modjait is ismerteti lapjaban és el6adasaiban: hatha ezzel is segithet a pa-
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rasztsagon. S irja sok vihart kavar6d, a magyar, s6t eurdpai sors mélyeire vilagito
miveit. A jelent, a térténelmet egyre inkdbb alulrél nézi, a térténelem viharaitél fel-
kavart, de abban alig résztvevd kisember szemével.

A Barbarokban (1931) a ,primitivség" emberi tragikumat abrazolja. Azt a mély
réteget, amely alig kapott valamit a térténelemtdl s a tarsadalomtél; amit kapott, az
inkabb animalis 6sztoneit izgatta. Ez is kelet-eurdpai jellegli téma; ugyanebben az.
id6ben irja Sadoveanu a rokontdérténetld A baltat. (1930) S még inkadbb a rokon
kelet-eurdpai sors kifejezéjévé valnak betyar-regényei (A betyar, 1937, Rézsa San-
dor, 1940-1942).

A betyar a magyar népkdltészetben is ugy él, mint valamennyi Kkelet-europai
nép folklorjaban: szegény-partolé testvérként, mar-mar a szabadsag pogany istene-
ként; a magyar Rézsa Sandor a szerb Radojica, a bolgar Radul, a roman Korbea és.
a szlovak Janosik rokona, Moéricz Zsigmondot nemzeti, népi célok vezették a betyar-
hoz - a jobbagyfelszabaditas torténelmét akarta megirni, s olyan hést keresni, aki
forradalmi batorsaggal mer cselekedni -, a megalkotott hds azonban tdlmutat a ma-
gyar sorson; Kelet-Eur6pa hosszU szazadokra jobbagysagba rekedt népeinek sorsat
példazza, s az emberség minden idében érvényes etoszat. Rézsa Sandor a szegények-
nek oszt igazsagot betyarként, s katonaként sem feledkezik meg a szegénység Ossze-
tartozasarol. Mikor egy szerb faluban fosztogat az atvonul6 sereg, Rézsa Sandor ke-
nyeret ad egy d6reg szerb asszonynak, s nem 16 a szerb kdzkatonakra. Mar Féja Géza
megfigyelte: a mélység szolidaritasanak a hdsévé valik, aki népe minden rezdilé-
sével elszantan egyuttremeg, de mas népek Ugyét is szivébe fogadja.

Moéricz Zsigmondot sokaig megkésett naturalistanak tartottak. Nem egészen ok
nélkil; a szocialis és tartalmi 0 jelent6s részben naturalista tematikdban és enyhén
naturalisztikus szinezésben jelentkezett m(ivészetében. A naturalizmustél sok 6szton-
zést kapott, de csak azt fogadta véglegesen bel6le, ami latasban, érzésben, és téma-
ban tobbletet jelentett a korabbi hagyomanyokhoz képest: a kemény latast, a szo-
cidlis érzést, a szigoru tarsadalomkritikat és az 6sztondk rajzat. Még a naturalista
témat és érzéseket is inkabb realista modon fejezte ki: ember-koncepciéjaban tal-
lépett a naturalizmus természeti-determinista elképzelésén. A magyar kritikai realiz-
must 6 teljesitette ki. Mikor Eurdpa-szerte antirealista tendenciak mutatkoztak, a
klasszikus novellatipust Ujrafogalmazta, és a regényben is megmaradt a realizmus ta-
lajan. A stilromantika, a festés, a formak felbontasa koraban klasszikus elbeszélé
modorban, népi izekkel telitett nyelven irt, a valésagot, a magyar féld alakjait raj-
zolva. Olyanképpen hathatott, mint Maupassant egykor a francia irodalomban. S
ugyanazt igazolta: a klasszikus formak uGjrafogalmazhatok és 0j tartalommal meg-
tolthet6k. Az Uj a hagyomanyosba agyazva a legéletképesebb, és a jol értelmezett
egyszer(iség igazi nagyvonallsagot adhat.

Moéricz Ujrafogalmazta a klasszikus novellaformat, s a modern problémak kife-
jezésére alkalmassa tette. Megtartotta a régi elbeszél6 modort, a szlikszavusagot, a
csattandt is a szikséges mértékben, a kompozicié tomorségét még fokozta is és cselek-
ménybe agyazta a pszicholdgiat. Nem boncol, nem fejteget, reflexidival legfeljebb
tomoritve adja meg az alakok gondolatmenetét, amennyire az elkerilhetetlen. Leg-
tobbszor azonban mindent a térténésbél, meg a szerepl6k dialégusaibol tudunk meg.
Elkésettség lenne ez? Megkésett naturalista? - ahogy a korban tébben hitték? In-
kabb a régi erényeket is maradéktalanul 6rz6, modern ir6. A biztos vonalvezetés, a
fordulépont, a tomdrség a klasszikusok o6roksége, a liraisag, vallomasszer(iség, az
0sztonok, a tudatosba belejatszé tudatalatti rajza és nyelvi batorsaga a korabeli mo-
dernséggel rokonitja. Innen nézve torténésre éplld stilusa és dramaisaga nem lema-
radottsag, hanem tdébblet, amellyel meghaladta az analitikus iskolat, a kor vizualis
és pikturalis hatasokat keres6 irodalmat.

Persze ez a jellemzés csak a java Mdricz irasokra érvényes. Sokszor nagyon is
pongyola, a szerkesztés tudomanyat és a stilus eleganciajat nem nagyon becsilte.
F6 gondja az volt, hogy az életet ,lélegz6 elevenséggel” rogzitse a papiron, tapint-
hatéan érzékelhet6 képekben. Szintetikus egyéniség volt; az irodalmi iranyok, maod-
szerek csak egy-egy szempontot és eszkdzt jelentettek kifejez6 kedvének. Némely
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irasa regénnyé feszitett ballada, elsé korszakanak tobb regényében a naturalizmus
és expresszionizmus eredményeit gylimdolcsoztette (Sararany, Faklya). Teremtett pszi-
cholégiai remeket (Légy jo mindhalalig), s kisérletezett a torténeti regény Uj megol-
dasaval (Tundérkert). Prébalta megnemesiteni a detektivregény formait (Forré me-
z6k). s megoldani az id6abrazolas problémait (Eletem regénye), s eredményesen ta-
gitotta az epika hatarait a liraval s a folklor beépitésével (Rozsa Sandor, Arvacska).

Realista volt, koltéi latomasokkal. Mint a nagy realistak, az életnek nemcsak a
fonakjat, a szinét is abrazolta. A kevesek kozul val6 volt - Thomas Mann utalt erre
-, aki a huszadik szazadban is megérizte a poézist. Az egykori Magyarorszagot min-
den bizonnyal legteljesebben abrazolta. Balint Gyorgy jol fogalmazta: egy Marslaké
is megismerhetné irasaib6ol a magyar lényeget. Megismerné? ,Testileg érzékelné,
latna, a szagat érezné, fajna neki ..."

KRUDY GYULA

Késbén jott romantikusnak csaklgy vélték, mint a szirrealistak korai, dntudatlan
elédjének. Rokonitottak Dickenssel, Turgenyewel, - Prousttal és Giraudoux-val is.
A magyar irodalomban maganyos volt. Témai érintkeztek ugyan a kortarsakéval, de
mUivészete mas jelleg. Eletmédja is. Még inkéabb ,tarsadalmon kivili" volt: szallo-
dakban, olykor nyilvanos hazakban lakott; ldversenyzett, kartyazott, s huszartiszte-
ket hajigait ki a kavéhazakbol. Mar életében legendak szilettek tetteirél, s maig
hulldmzé anekdotak.

Legkedvesebb alakja az almok vizén haj6zé Szindbad. (Szindbad ifjusaga, 1911,
Szindbad utazasai, 1912). Ezt az alakot irta holtaig, regényben és novellaban, sok-
sok valtozatban, holdas, éji vilagitasban.

Krudy Szindbadja nem a viharos tengeren hanyédik, s nem a csodak borzalmas
tartomanyai felé evez. Arra hajozgat, amerre ifjisaga énekelt, felkeresi a gimnaziu-
mot, a tanciskolat, amelyben az Unnepélyes prébabalok folytak, asszonyokat, lanyo-
kat, akikbe szerelmes volt. Asszonyok és szizek, grofnék és kereskedének hallgat-
jak ,hitetlen mosollyal és elamulé szivvel" Szindbad halkitott hangd hazudozasait;
akik szerették a j6 banasmaédot, a szép szavakat, a hosszu leveleket és a szerelmi jel-
vényeket — hajszalat, vasuti jegyeket, torott kardot — egyszoval a szép, szines ha-
zugsagokat. Szindbad is sok mindent szeretett, f6ként a nék labat, a héfavasos id6-
jarast, a kis vendégfogadot, az 6szi ligetet, kezeket, hajakat, ndi neveket, asszonyo-
kat, — s mindenért hiaba rajongott, amit életében elérni 6hajtott. Nem vigasztalta
a szazhét nd6, aki viszont szerette, s a tébbi sem, akik abrandvilagaban piros karika-
kon hintéaztak.

Ez a Szindbad él kilénb6z6 térténetekben, olykor egész romantikus histériakba
rajzolva. Egyszer viragaruslanyt kisér haza, s mikor elvalik a lanytol, éngyilkos
lesz. Nem hal meg, a tetszhalalbdl a hideg felébreszti. Egy masik novellajaban azon-
ban val6ésaggal meghal, és egy id6sebb apaca rozsafiizérén fagyénggyé valtozva ébred
aj életre. Elgurul, aranybanyéasz feleségéhez kertl, s beszélgetni kezd az asszony fé-
sljével ... Emlékek, almok; az Ezeregyéjszakara is utalé Uj mesék.

Ki ez az emlékekbe koltdzd, sejtelmekkel taldlkoz6, mindig utaz6 hdés? Lirai
alakmas? Magyar Casanova, az ifjusag és a szerelem szimbo6lumava emelve? Zullé.
élveteg dzsentri? Az alom és a valésag kozt lebegd irdi magatartas kifejez6je? Min-
den benne van ebben az alakban, mint Szauder Jozsef fejtegette, Krudy vilagat és
ironikus nosztalgikus magatartasat ez fejezi ki legtisztabban. A novellak formai viv-
manya is nagy volt. Krddy a Szindbad novelldkban egy j lirai novellatipust alkotott,
amelyben a liraisag a legfontosabb; a hangulati elemek, az alomszer(iség és az asszo-
ciacié szabad csapongasa. Egybemossa a hangulatfestd targyi képeket és az idéréte-
geket, egy tobbszélamu, idérétegeken keresztiil vibral6é liraisagot teremt, a magyar
novella torténetében kordbban ismeretlen stilus remeklésekben.

Regényeiben Krady tébbszér a teljes valésag megirasara is gondolt. A Vords posta-
kocsiban (1913) a ,pesti vasart" - a szazadfordulé magyar févarosanak a regényét
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akarta megirni. Realista szandéka azonban kilénods format oltott: a valésagbdl isme-
retes alakokat a vords postakocsi alombeli tajak felé vitte, abrandokba. Késébb is
postakocsiba Ultette héseit. Pesti regényeiben konvenciok és gatlasok nélkil, a lebo-
csatott fiaggonydok mogott akarta megfigyelni az embereket, szinhelydl nem egy-
szer a bordélyhazat valasztva. (Bukfenc, 1918; Asszonysagok dija, 1920). Az ered-
mény azonban kilonds fényjatszasu regény lett mindig: csillogé novelladarabok, proé-
zaéba fogott kdltemények sorozata; a fejezeteket regénnyé a f6h6és személye és hangu-
lata kapcsolja. Alom és valésag egybemosédik a hésok tudatdban csaklgy, mint az
abrazolasban. Két legérettebb regényében, a Hét bagoly-ban (1922) és a Boldogult
arfi korom-ban (1930) sem tar fel nagy oOsszefliggéseket; a részleteket, az alakokat,
az atmoszférat festi tokéletes mdvészettel, igaz koltéiséggel, az életen végleg felll-
emelkedett iré csendes bodlcsességével.

Késbi novellainak (Az élet alom, 1931) is a tokéletesség a legszembet(in6bb
jegye. Cselekményik olykor kimeril egy étkezés leirasaban, a csonthls elkészitésének
és talalasanak az ismertetésében. A h8sdok mind az élet perifériajarol valdk, régi-
madi férfiak, oreg pincérek, éjszakai emberek; halalraitéltek, akiknek mar csak az
asztal 6rdome maradt. A kiskocsmak, ahol ezek a novelldk jatszédnak, csakugyan a
nihil partjan fekisznek. (Komldés Aladar) A benne Gl6 emberek esznek, és esznek,
és az evés utan nincs mar semmi. Mar a szerelemre se vagynak, barmelyikik sziven
I6hetne magat. Tomoren, telten zengenek ezek a néma szomordsagu torténetek.

A realizmus fel6l nézve iréi vilaga szlikdsnek tlinhet, a mifaj babonajatél sza-
badulva azonban mdvészetét a modern préza egyfajta, az eurépai préza fejlédésével
lépést tartdé kisérleteként méltanyolhatjuk. Mert Krudy, mikor a magyar regény ha-
gyomanyos vilagabol kilépett, olyan tajakra indult, s olyan eredményeket ért el,
amelyek a huszas évekbeli kisérleti regények felé mutattak. Az emlékezéssel, az id6
»,dallamositasaval”, a bels6 monologgal, a lélek Kisérteties tajainak a felidézésével
némiképp Proustot is megelézte. Rokon m(ivészetilkben a mdalt nosztalgiaja, a lirai
telitettség és az eszmetarsitasok gazdagsaga is. De a kilénbségek legalabb ennyire
szembetlin6k. Proustnak mas az anyaga, polgari, sét nagypolgari; a Krady abrazolta
vilag er6sen feudalis jellegl; Proust tudatosan alkotott, az emlékezés mozaikjai nala
beilleszkednek a mid ,tavlati" koncepcidjaba; mlvészete intellektualisan is telitett,
Kruady lirikusabb alkat, emlékezése spontanabb. Jellemzés helyett Krudy egyre in-
kabb bemutat. A jellemet atmoszférikusan fogja fel; hangulatokat, latomasokat, em-
léekeket k6zo6l, nem id6rendi sorrendben, hanem az emlékezésben megjelend belsé
id6szemlélet szerint. Legtermészetesebb formaja az emlékezés, az adott jellem ,em-
lékezésének dallamos hullamzasa”. A deresedd Szindbad ifjukori emlékeit indul meg-
keresni, a ,multbol jévé" hangok utan jar. A regényben igy legfontosabb a személyes
lira kifejezése lesz - a regényrdl regényre azonos hést, az alteregdt részint ez ma-
gyarazza. Az id6 szubjektivvé valik - az objektiv id6 az emlékezésben nem fontos
— s a kifejezés zeneivé és asszociativva.

Amire Szindbad vagyik: ,zdéld épuletek, vadsz6l6s tornacok, nyujtézkodé ebek,
messzire hangzé baratsagos koszontések ... férfiak, pajtasok, akik poharat emeltek
a néért és hazaért. .. karacsonyfak alatt fehérlé nék, husos, puha, dlelésre termett
lusta asszonyok . .. felejthetetlen ebek és nagy fak az udvar sarkadban, furcsa 6reg-
emberek, piros 6szi alkonyatok, kialt6é madarak, és mesemond6é 6regasszonyok" -
a vidéki udvarhazak patriarkalis élete, emberek, akik otthon érzik magukat, ahitato-
san tisztelik az életet és zoksz6 nélkil fogadjak az el nem kertlheté halalt - vagy-
alom. Ezt az almot keresi a félrehtz6dé Krudy, reménytelentl. A menekild, faradt
Kruady alakitotta ki maganak véglegesen az emlékez6 stilust, az id6 egybemosasat, ez
a faradt, lemond6 ember rajzolta meg szamtalan alakban az elkésett lovagot. Nem
nézett meg kozelr6l semmit, inkdbb messzebb tartotta alakjait, targyait az id6ben,
hogy a mesék lebegd kisérteteként lassa. A remény ritkan lobbant benne; az élet unal-
mat borral, n6ékkel, kartyaval és loversennyel vélte enyhithetének. Fontosnak csak az
irast tartotta, a ticsok ciripelését. A sebessziviiek, a csillagvarék, az életuntak és -
6nmaga vigasztalasara.
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Almodozott, - mondtak réla a kortarsak. A subajan alvé emléket ébresztette
vélte magardl. Nem is igen akart tdbbet csinalni; almodozasaival és es6émosta jelei-
vel azonban modern térekvések dntudatlan elédje volt. A hagyomanyos formak fel-
oldasa, a szabad asszociaciok érvényesitése, az id6érzet lirai felbontasa, az idé ,dal-
lamositasa", a nagyitas, a képek egymasba oldasa mind-mind az 6 hozomanya. Zenei-
ritmikai fogantatasu stilust teremtett, nosztalgikusan édes prézat. Ironikus stilizalt-
sagu proézai lirizmusat korabban az impresszionizmushoz kototték, az Gjabb tanul-
manyok mar Krudy szimbolista stilusteremtésérél és sziirrealizmusarol is beszélnek.
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ARATO KAROLY

Levél senkinek

Nem akar megsziletni, hiaba mormolja ajkam,

a bennem mocorgdé magzatnyi dallam -

mig négy fal kozt déngve jarkalok fel-ala,

elgondolom: jobb anya kellene, aki kihordana.

Turelem! Tdrelem! Ezt mar sok stratéga kimondta.

Mégis duhosen (s kedvetlenil) kezdek mas dologba:

fat vagok, orat adok, kenyeret veszek,

azaz: teszem, mit tenni kell - elértve a bdlcsebbeket.

Am roégvest felejtem 6ket, ha fénykort vonva csip6je koré
feltGinik el6ttem egy magyar Vénusz, karcsu Danaé —
Kulénben raéré idémben motorommal furikdzom
szuléfoldtél orszaghatarig, at a zotyogtetd ifjasagon.
Kozben szinte hallom, amint apostolok megintenek:
,Ejnye, ejnye, fiG! Jobban tennéd, ha becstilnéd életedet!"”
Ugy becsuilém, hogy nem védem. Ha a szerelem fiirészbakra rak,
rajta! - csak flirészelje csigolyaimat!

Ha az id6 lombjaim jéges6ként szétveri,

nem félek: a fak koparan is tudnak tandékleni!

Itt élek lenn hazamnak déli csticskén,

hol merenghetek - jol mondom? - ,tlint nyarak 6 ezilstjén"
az orszag szivverését6l Fokfoldnél tavolabb

- a fal azért hallja a dobbanasokat! -,

ahol - ex katedra! - a mit-tudom-milyen természet
diszletként koveteli a galicos venyigéket

s korulfonhat barkit tuskésdréttal a kin,

nem lehet halalos, mert, ugyebar - latin!
Node, sebaj! Még megvan két labam, karom, kezem,
torzsem, nyakam és - hal'istennek! - megvan a fejem -

mi kell tobb? A boldogulashoz elég.
ha jéol mdkodni érzi az ember szervezetét.

Ily egyszer( igazsagok szerint dolgozom mostanaban,

hogy stilszerl( legyek; a ,,felh6tlen Pannéniaban.”

X. Y. ugy hiszi: koran fekszem, koran kelek

s mint izéit a birka, potyogtatom el verseimet;

bolint ha cigarettam szivom ablakomban allva

és tudja mar: a Mozdonyrdl irok, mert — lenéztem az allomasra!

Holott tan épp szurkolva varom: hatha el6tekereg
mégis, biztatasképp, valami a tint szerelvény helyett
a modern dirrenmatti Alagut

sOtétjébdl, azt se banom — ha loévasut!. ..
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Végre otthon

Elmélazva mentem magamban,

a nyar atlétt torki madarat kovetve.
Platanok, feny6fak kozt csapkodott,
koppanva hullott kiiszdbodre.

Becsdngettem hozzad. Te mit

se tudtal addig rélam,

ki vitorlat bontva vakmerén
éjjelente felségvizeiden hajéztam.

Zdrgettem ajton, ablakon, kapun -
zarjukat megette a rozsda.

De homlokodon ketyegve nyilt egy ajto

s kakukk szélt: ,Isten hozta! Isten hozta!"

Azéta otthonos vagyok vdélgyeidben, lankaidon,
szerpentinként kanyargé ereidben.

Miota vilagodba Iéptem, nevem hallom egyre
visszhangzani barlangmélyl, homalyos szerveidben.

DARAZS ENDRE

Mi, vagyis én

En
Bukdacsoltam a harckocsi mogott,
Kipuffog6ja g6zében fulladozva
Es forré volt a sisak, szerettem volna
Fejemrdl letépni, aztan odavagni
Es elvagédni a f(iben, szétvetetett
Végtagokkal és aludni, aludni,
Alomtalanul,

mig a béke nem bocsajt
Ismét fecskéket a feltépett tajra.
Hogy ébresszen csicsergésuk -

De mi

Ragadtuk meg a lankad6 zubbonyat
A mellén és Gvoltottink a falébe.
Aztan sodortuk magunkkal, mint
Kalimpalé gallyat az ar és a mi
Vallunk délt a harckocsinak.

Hogy a mocsarbél kitolja és mi
El6ztik meg a pancélosokat, mi
Keltink at elsének minden folyon.
Sisakunkat mélyen lehtuzva szemiinkbe,
Mi, vagyis én.



SsZABO B ISTVAN

DARVAS JOZSEF MUNKASSAGA
1945 UTAN

Budapest felszabadulasakor éppen 33 éves volt, s életének alapmuveit mar mind
elkészitette. 1931-34 utan: onképz6kori kisérletek, anarchista szabadversek, maid
a palyat meghataroz6 dramai valasztas: a falusi tanitéskodas reménytelensége és a
szocialista iro veszélyes hivatasa kozotti dontés, ezzel egyltt: az Ady-Szabd Dezso6-
Mbéricz ,szentharomsag" igézetébdl kiszakadva a marxista vilagnézet tudatos valla-
lasa és kifejlesztése utan - iroi életm(ive szilard, témor alapjait épitette meg egyetlen
évtized alatt. Nyolc regény: Fekete kenyér, (1934), Vizkeresztt6l Szilveszterig (1934),
Allomas (1935), Falak mogétt (1937, csak a Népszavaban jelent meg folytatasokban),
A torokveré (1938), Mardl holnapra (1939), Elindult szeptemberben (1940), Haran-
gos kat (1942) - két hires, torténelmi szociografia: A legnagyobb magyar falu (1937),
Egy parasztcsalad térténete (1939) - s a kor ,népi" jellegl irodalmanak legradika-
lisabb dramaja, az 1942-ben bemutatott Szakadék képezte az alapokat. Ezekhez ja-
rult - 1936 és 1944 kozott készult, kotetnyi publicisztikai allasfoglalas, kiforrott szo-
cialista eszmeiséget tikrozdé irodalompolitikai és tarsadalmi tanulmany, (6sszegydjtve:
Az ir6 vizsgaja, 1968. 5-272. p.), valamint két kotetnyi Utijegyzet, riport, cikk, toll-
rajz (6sszegydljtve: Orszaguton, varoson - 1936-1940 -, 1960; Végig a magyar Sza-
haran - 1940-1944 -, 1961) folytatasaként a Varos az ingovanyon 1945 els6 hetei-
ben.

Ezekben a mdivekben, ebben a hallatlanul tevékeny és termékeny évtizedben al-
kotta meg Darvas Jozsef egész palyajanak programjat, ekkor fogalmazta meg iroi
alap-élményét, alakitotta ki abrazolasi modszerét, stilusat; ekkor hatarozta meg azt
a helyet, amelyet a magyar irodalom és tagabb szellemi élet térténetében elfoglalt,
ekkor tette kétségtelenné tehetségét, ekkor szerzett elismerést és ir6i rangot az egész
baloldali kézvélemény el6tt.

Az alapélmény - melyet a felsorolt alkotasok valtozatos mifajaiban fogalmazott
- nem mas, mint a sajat sorsa; csaladja, szul6faluja, osztalya élete, helyzete és tor-
ténete. Minden m(ivének - legaldbbis szemléleti —alanya az az 0j tipusu értelmiségi,
aki Oroshéaza szegénysoran, hadidzvegyen maradt béresasszony negyedik fianak szi-
letett, a szegénységnek, kiiszkédésnek 6Geldtte az irodalomban fel sem igen tart mély-
ségeiben, gyotrelmeiben nétt, kilonds kivételként a hat elemi utan polgari iskolaba,
majd tanitéképz6be, tehat a ,kdzéposztaly" felé ,tornasztatott" szegényparaszt volt,
de osztalyabol ugy és azért szakadt ki, hogy hatékonyabban szolgalhassa, jobban hasz-
nara lehessen. ,Amikor . .. idaig vezet6 utamrdl is sz6lni akarok - jellemzi egyszer-
smind egész sor regényhd6sét az Egy parasztcsalad torténete végén —nem a foltéreke-
dettek g6gjével teszem ezt, hanem vallalt alazattal s kotelességgel az osztaly irant,
amelyb6l vétettem, hogy a télik elvezet6 Gt roppant akadalyaiban is megmutassam
mai életiink tarthatatlansagat." Sajat alteregoi mellett béres és cseléd batyjai, szegény
és modosabb oroshazi parasztok: rokonok, ismer6sok a mivek szerepl6i.

Alapélményébdl - Darvas életébdl - természetesen ered programja, melyet Mo-
ricz Zsigmond igy szlirt le A legnagyobb magyar falurdél irott cikkében: ,A meglevé
keretek semmiféle lehet6séget nem adnak az Ujjasziletésre. Ezeknek a kereteknek
barmilyen javitasa, valtoztatasa és kiépitése értéktelen az emberi fejlédés szempont-
jabol." (Pesti Napld, 1937. Il. 12.).

A program tehat: nem ,reformalni”, hanem: megsziintetve megvaltoztatni. A
megszlntetve megvaltoztatas programjahoz viszont a helyzet pontos felmérése, tor-
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ténelmi elemzése és kritikus bemutatasa szikséges. Innen ered — nemcsak szocio-
grafiainak, de regényeinek is - oknyomozé, térténelmi kutatasokra, tény-megallapita-
sokra épit6 modszere. Programja érdekében tudatosan fejlesztette ki szenvtelennek
tetsz6, pontos, vilagos, témoren kozl6 stilusat. ,Nem vagyok érzelg6s. Paraszt va-
gyok s a megcsalt, ridegen tartott nemzedékek kikovacsoldédott keménysége bennem
is toretlendl é1" - irta csaladtorténete utdészavaban. Valéban: az dvéivel egyidés ,fa-
lukutaté” munkdak jelentds részével ellentétben, s még a moériczi realizmustol is ki-
I6nb6z6en - mdveiben sehol nincs emelkedettség vagy felfokozott ,dramatizalas”,
barmily megdobbentd, torokszoritd, felhaborité allapotokroél ad hirt, nem lesz sem ér-
zelg6s, sem lobogéan szenvedélyes. Tényeket kozdl, s maguk a tények fejezik Ki
szenvedélyét: ezt az életet, ezt a tarsadalmat meg kell szintetni. Tartézkodik attol is,
hogy kuriézumot, borzalmas vagy szines, (Moricz szavaival:) elslllyedt mesevilagot
abrazoljon, mely az olvas6tol annyira tavoli, hogy avval szemben mar szinte semmi
kotelezettséget sem érezhet. Darvas a nyers és sotét valésagot mutatja, Ugy, hogy
mindig emlékeztet egyetlen falubol meritett személyes tapasztalatainak orszagos alta-
lanossagara - igy emelve provincialis élményeit kozérdeklvé. Felraz6, mozgésité ha-
tasukat pedig épp abbdl nyerik a mdvei, hogy folyvast hangsllyozza: kézdnséges,
megszokott képeit festi a falunak, — tehat nem a kirivd széls6ségek, hanem a minden-
napi élet az, ami tarthatatlan.

A targyilagos, kozl6 mondatokban fogalmazé stilust az ir6 kétoldalGan is Kriti-
kus szemlélete kivanta meg. Helyzet-elemzéseiben - térténelmi tanulmanyokra ta-
maszkodva - biztosan mutat r4 az idészer(tlen és antidemokratikus tarsadalmi be-
rendezkedés, az uralkodé osztalyok elsédleges felel6sségére, ugyanakkor biraléan tar-
gyalja az elnyomott osztalyoknak azt a masodlagos felelsségét is, amely a helyzet
konzervalasaban, elfogadasaban 6ket terheli. Ennek a kettés kritikanak a jegyében
utasit el, bélyegez meg mindenfajta proletar- és paraszt-mitoszt.

Darvas programja hatarozott és céltudatos volt. A tarsadalmi forma és életmod
megvaltoztatasat realis, id6szerl és megoldhaté feladatnak latta. Ezért nincs mdvei-
ben semmi elveszettség-érzés, fatalitas, reménytelenség. Tragikus targyu irasai -
mind optimistak. Optimizmusat nyilvan sajat sorsa torvényszerlségének megértése és
értelmezése is biztatta: dnmagaban - mindenféle 6s-zseni-kultusztél mentesen -
egyik el6hirnokét lathatta a szocialista gondolkodasig és céltudatos programvallalasig
eljuté szegényparasztsagnak.

Programja megvaldsitasahoz tarsakat keresve sziikségszer(ien talalkozott az in-
dulasa évtizedében épp kibontakozé ,népi-ir6" mozgalommal. Koézelkertilése a moz-
galomhoz, s6ét egyes akciokban egyesiilése a balszarnnyal, természetes volt. A foga-
lom koézismert ideoldgiai értelme szerint mégsem szamithaté igazan ,népi irénak".
Elsésorban azért nem, mert mig a ,népiek" balszarnyanak is az volt a jellegzetes ut-
iranya, ha a mozgalom sodraban radikalizalédva koézeledtek a marxista gondolkodas
és szocialista elkotelezettség felé, - addig Darvas marxista vilagnézet és hatarozott
elkotelezettség fel6l kozeledett hozzajuk, s talalkozott velik, els6sorban a Marciusi
Front id6szakaban. Az utdbbi szervezésével - valamint a Gondolat szerkesztésében,
a Torténelmi Emlékbizottsag létrehozdsaban végzett munkaival, a balatonszarszéi vi-
tan, a lillafiredi tanacskozason és masutt, fontos tarsadalmi kérdésekben nyilvanitott
véleményeivel - az irdéi rangja mellé, baloldali kérokben, mar fiatal korara jelentés
politikusi tekintélyt is szerzett. Természetesen mind a politikusi, mind az iro6i tekin-
tély viszonylagosan értend6. Tobbnyire rendéri feligyelet alatt, félig-meddig illegali-
tasban élt. Irodalmi mdveire, a sulyos, puritdn epikaban mutatkozé eredeti tehetségre
ugyan felfigyeltek a kortarsak kozul a legnagyobbak (Moricz, Schopflin, Balint
Gyodrgy, Németh Laszl6 stb.) is, - de legtébb kdényve alkalmi kis baloldali kiadéknal
jelent meg, nélkiulézve a kielégitd példanyszamot és a megfeleld terjesztést. Széle-
sebbkdr( tarsadalmi hatast majd csak az 1945 uténi sorozatos Ujrakiadasok kelthettek.

*
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Nagy energiaval inditott, jelentdés palyaszakasszal maga mogott érte tehat Darvas
Jozsefet a felszabadulas: programja bevaltasanak torténelmi lehetésége. Ez a lehet6-
ség legel6szor ,egy szenvedélyes hangu felszélalast” szakitott ki bel6le ,valami nagy
torténelmi perben": a Varos az ingovanyon cimd kényvet. Az igazsag az, hogy én ez-
zel a kdnyvvel szabadultam fel. Azzal hogy megirtam, megirhattam" - emlékezik
vissza a konyv szlletésére (Népszabadsag, 1965. 1V.).

A megirasnak itt felelevenitett kérilményei meghataroztak a konyv jellegét is.
Még véget sem ért a harc Budan, amikor a pincében, egy hokedlin, gyertyacsonk mel-
lett irni kezdte, - s megirta szinte egy lendilettel - Budapestnek és pusztulasanak ok-
nyomozoé torténetét. Annyiban eltt el6z6 munkaitol, hogy itt - az ostrom utani varos-
ban ,a pusztulasnak, a hullasnak valami olyan kegyetlen, infernoi latvanyatol" fel-
izgatva - nem tudja és nem akarja szigorud, pontos ténymegallapitasok ala szoritani
szenvedélyét. 1867-t6l egész az ostromig pillantja végig a févaros sorsat; élve a sza-
bad szo6las lehet6ségével, indulatosan vadolja, térténelmi perre idézi az uralkod6 osz-
talyokat, melyek felel6tlensége lépésrél lépésre vitte katasztrofaba az orszagot. Min-
den részletében pontos, atfogé és dokumentalt térténelmi tanulmanyt - a tudomanyos
kutatdmunka elemi feltételei hijan - természetesen nem irhatott. Utélag szamos ada-
tat és értékelését lehetne korrigalni. Mégis igaza lehetett Darvas Jézsefnek, hogy -
kedve ellenére - nem irta at kés6bb sem, attél félve, hogy ,elveszitené legf6bb ér-
tékét: az egyszeriség varazsat." Valoban egyszerisége, illetve egyidejlisége, doku-
mentum-értéke és a megjelenése heteiben betoltott folszabaditd szerepe teszi becsessé
ezt az irasm(vet, melynek - egy korabeli kritikat idézve - csak formaja naplo, a
tartalma: itélet és felel6sségrevonas. Frisseségére, aktualitasara nézve pedig: ,,a nagy
tragédia filmhiraddja". Jelképes mU: benne valésult meg - az 1945-6s kdnyvnapon
- a felszabadult magyar irodalom legels6 mozdulata.

A Varos az ingovanyon-t joggal sorolhatjuk Darvas alapmdivei kozé. Az els6 év-
tized munkaihoz tartozik részint azaltal, hogy egyenes folytatasa Az értelmiségi fiatal-
sag szerepérdl (1938), A kozéposztaly valsaga (1940), A népi irok aj atja (1941) és
mas, fontos, nemzet-kritikai szempontokat érvényesité politikai vitairatainak. S oda-
kapcsolja az is, hogy - bar stilusdban és targyalas-mddjaban eltér6 -, céljaban,
programjaban azonos a két megel6z8 torténelmi szociografiaval. Jelképes mi azért is,
mert ebben fogalmazza meg el6szor Darvas a ,szul6foldem: Budapest" vallalasat.
Oroshaza mellé a févarost is ,szul6foldi rangra emelte” - s ezzel az otthonrol hozott
kildetést és programot az orszagos, nemzeti célkitlizésekkel futtatta egybe. Tehat
abban a pillanatban, mihelyt a ,,népi-ir6" mozgalom toérténelmi kildetése befejez6-
dott - Darvas megszlint ,népi-ir¢" lenni.

E valtas problémajat — a Varos az ingovanyon gesztusan tulmenéen — alapos,
az egész ,népi" mozgalom tdérténetével, tanulsagaival, értékeivel kritikusan és on-
kritikusan szembenéz6 tanulmanyban kisérelte meg tisztazni. Az igen fontos szerepre
hivatott munkanak azonban csak két fejezete jelent meg a Férum cim( folyéirat (szer-
keszté bizottsaganak Darvas mindvégig, 1946-t6l 1950-ig tagja volt) legels6 két sza-
maban, Perdjitas cimen (1946. szept, és okt.). Ezek széleskorl és a forrasokig vissza-
nyuld, ugyanakkor polemikus, helyenként Révai Jozsef ismert értékelését is vitato
- szinte a szociografiak maddszerét és elevenségét idéz6 — tanulmanyt igér-
tek. A masodik megjelent rész a mozgalom toérténelmi jelentéségének jelzéséig jutott.
Annak, hogy félbemaradt, oka lehetett az is, hogy a széttart6é volt ,népiek" kozul né-
melyek politikai magatartasa - az adott helyzetben - megnehezitette a targyilagos
iroi értékelést. F6 oka mégis az lehetett a tanulmany abbahagyasanak, hogy a tarsa-
dalom megvaltoztatasanak napirendre kerilt programja elsésorban a politikus Darvas
Jozsef tapasztalatat, felkésziltségét és teljesmérv( részvételét igényelte - az iroi
munka rovaséra.
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Az ir6 ,hataskorének" hatarai: hogy mit vallalhat még, s mar mit nem - korab-

ban is foglalkoztattak Darvas Jozsefet. A Varos az ingovanyon 64. oldalan igy beszél
errél: ,Sokan és sokat irtak, széltak mar az irastudék, a szellemi emberek felel6ssé-
gérél. Midta ir6 lettem, nekem is egyre ég6 s nagy-nagy feszlltségeket sziil6 problé-
mam. A l'art pour Tart, az 6ncélu irodalom eszmei vallalasa sose kisértett. Sokkal
mélyebbrdél jottem, sokkal tébb nyomorudsagot, kint, szenvedést s jora, szépre sovargo
szegénységet lattam, és magam is sokkal tdbb iskolajat jartam ki a foldi rossznak,
semhogy valaha is feledni tudnam az igazsag keresését az énmagaért valé szépségért.
De sokszor kiszkddott bennem a kérdés: meddig terjed a szellem emberének a fele-
I6ssége? Hol az a mezsgye, amelyen megéallhat s azt mondhatja: ez eddig az én por-
tam, az én birodalmam; mdvelem, ahogy tudom, legjobb tehetségem és egész becs-
letem szerint, - ami pedig ezen kivil van, nem az én gondom, fajdalmam és 0ro-
mem . .."
Ez a dilemma 1946-tdl 1956-ig egész munkassaganak a kozéppontjaba kerilt.
-Eszembe se jutott, hogy az aktiv politizalasért abbahagyjam az irast. .. Tele voltam
iroi tervekkel is. Nem sejtettem, hogy ezeket mind félretoljak és elporlasztjak a ko-
vetkez6 évek" - emlékezik vissza erre az id6re (Latogatéban .. . 183. 1.). ,Minden
vagyam, hogy Ujra »csak« ir6 lehessek" — o6hajtotta mar 1946-ban, egy nyilatkozata
cimében is (Szinhaz, 1946. 46. sz.). Ez a vagy azonban egyhamar nem teljestlhetett,
az aktiv politizalas egy hosszU évtizedre szinte teljesen ,félretolta, elporlasztotta" iroi
terveit. A Nemzeti Parasztpart alelndke, 1945-t61 megszakitas nélkil orszaggyd(lési
képvisel§, a Szabadsag, majd a Szabad Sz6 fészerkeszt6je, 1947-t6l 1950-ig épités-
ugyi, 1950-t6l 1953-ig kozoktatasugyi, 1953-t6l 1956-ig népmdvelési miniszter, 1951-
t6l 1953-ig az irészovetség elndke s még szamos tarsadalmi tisztség visel6je volt. El-
foglaltsagaihoz képest ebben az évtizedben is elég sokat irt, - de nem szépirodalmat,
hanem elsdsorban referatumokat, beszédeket, eléadasokat.

Darvas Joézsef — iréi munkaja mellett - vallalt politikusi, szerkeszt6i, koz-
életi feladatokat a felszabadulas el6tt is, (persze korantsem olyan nagysagrendben és
felel6sségben, mint azutan). Korabbi politikai, publicisztikai szereplése, kdzéleti vagy
elméleti kérdésekben nyilvanitott allasfoglalasa mindig egységben és egyensulyban
volt irodalmi munkéassagaval, ezaltal szoros kapcsolatban egyszersmind azzal a val6-
sagos tarsadalmi gyakorlattal, melybdl ir6i élményeit meritette, s amely tarsadalmi
gyakorlat és tapasztalds az elméletnek igy természetes kontrollja, prébaja volt.

1945 és 1956 kozott ez az egység és egyensuly fokozatosan megbomlott. A valos
tarsadalmi gyakorlat iroi elemzése, atélése elmaradt, s az altalanos politikai dogmatiz-
mus térhoditasaval parhuzamosan, mind gyakrabban keriltek Darvas el6adasaiba, ta-
nulméanyaiba is (jelent6sebb résziikket 1L az Uj népért, Gj kultaréaért, 1956 c. kotetben,
60-323. 1) az irodalommal, mivészettel szemben pusztan elméleti konstrukciok alap-
jan allitott kovetelmények. Az egyensuilynak ezt a bomlasat, azt, hogy a korabban
témaiban rejlé - és az orszagos horizontot is realisan mutaté - ,eo ipso alulnézet”
(Di6szegi Andras) elveszett, maga is érezhette, s meg-megujulé eréfeszitéseket tett
iroi élményeinek felszitasara, m(ikodésben tartasara. Kozéleti feladatokkal tualterhel-
ten azonban erre csak kevés alkalom adddott: régi kdnyveinek uGjrakiadasan kivul
minddssze két jelent6sebb proba.

Emlékezéseiben tobbszor emlit egy félig kész regényt, amelyrél az elkészilt feje-
zetek alapjan baratai Ggy széltak, hogy legjobb mivének igérkezik, s amelynek kéz-
iratat a német megszallas alatt — végighanyodva az egész orszagon - cipelte maga-
val, de tovabbirni nem tudta sehol. Most Oktdberi kéd cimen kiadta a Csillag 1955/12.
és 1956/1., 2., 3. szamaiban a regény elkészllt fejezeteit. A téredékbdl valéban jelen-
tés ma alaprajza bontakozik Kki: az Elindult szeptemberben-nek a kritikak altal is igé-
nyelt folytatasa. 1932 nyaran jatszédik, s Vas Pista mar diplomas tanitéként Iép elénk
a tanitévalasztas el6tt, a ,legnagyobb magyar faluban". S a valasztasi vetélkedés in-
ditotta cselekmény soran a 30-as évek dsszekuszalt vidéki tarsadalmanak teljes met-
szete tarul fel. A megjelent fejezetek el6terében igazan nem is Vas Pista all, hanem
az 6 megvalasztasa kortl folbolydulé falusi kdzosség sokfajta politikai rétege: a nyo-
mor vaksotétjében vajakoskodo ,préfétak" meg a vitéz Kovacsok kezdédé fasiszta
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randalirozasa, a fiatal értelmiségi ,reformerek" kilénbézd tipusai, anarchistak és
szocialdemokratak, nagygazdak és Csizmadia-sori nincstelenek. A rendkivil széles
tarsadalmi alapozas azt jelzi, hogy az Elindult szeptemberben féként lélektani értéke
utan, emez a politikai vitaregény és - a korabbi m(ivekben mar sikerrel létrehozott
- nagy tomegeket mozgatdé ,nép-regény" otvozetébdl készult tarsadalomrajz volna.
Az Oktoberi kdéd azonban nem jut oktoberig, még az 1932-es nyar derekan, az iz-
galmas expozicié utan abbamarad, nem érkezik el a tanitdvalasztasig sem. Minthogy
Vas Pista, minden motivumbol kivilagléan, szoros értelemben énéletrajzi hés, a regény
eltervelt cselekményének vazat Darvas csalad-torténetébdl ismerhetjik. Kiterjedt gaz-
dag-paraszt rokonsagu vetélytarsaval (a regényben: Bedd Lacival) szemben kevésnek
bizonyult a szegények és féldmunkasok kevés szavazata s nagy ,erkdlcsi tamogata-
sa", igy a valasztason megbukott. ,Ez volt az els6 és utolsé probalkozasom, hogy be-
Iépjek a hivatalos kézéposztalyba" - irta Darvas - és a regénynek azt kellett volna
kibontakoznia, hogy — az Elindult szeptemberben hdésének még romantikus és
talanyos elvandorlasa utan - a mostani Vas Pistaban miként, milyen tarsadalmi élmé-
nyek hatasara érlel6dik meg a tudatos elhatarozas: szocialista ir6 lesz, tehat osztalya-
b6l Gugy emelkedik ki, hogy egyben a ,hivatalos kozéposztallyal" is szakit. Az ok-
tébernek pedig mar a févarosban, a kommunista mozgalom kapcsolatait keres6 hdést
kellene talélnia.

Sajnos, az Oktoberi kod-6t nem irta tovabb Darvas, és a 40-es években készillt
kézirat kiadasa kevéssé potolhatta az 50-es években hianyzé eredeti alkoté munkat.
E hianyt nem télthette ki maradéktalanul a masik vallalkozas: a Szakadék filmre
irdsa sem. A filmregény a Csillag 1955/9. és 10. szamaban jelent meg, a filmet 1956-
ban mutattak be, megérdemelt, nagy sikerrel. Darvas jelent6sen kibdvitette a szinpadi
drama anyagat. Marol holnapra cim( regénye alapjan Gjabb motivumokat épitett bele.
A Szakadék - az Elindult szeptemberben és a régi drama felismeréseit tovabb mélyit-
ve - Darvas jelenbeli dilemmajara vonatkozo tartalmat is kozvetitett. Azt, hogy a fa-
luba visszatér6, a nép mellé all6 értelmiségi nem lehet ugyandgy hd, mint az, aki el
sem szakadt, fel sem emelkedett onnan. A visszatér6t szinte éppolyan bizalmatlansag
fogadja, mint az idegent, a bizalom visszanyeréséért pedig keserves kiizdelmet, néha
igen nagy aldozatokat kell hozni.

A Szakadék filmre irasa j6 iranyba tett 1épés volt, de kevés ahhoz, hogy alapélmé-
nyének a jelenbe nyuld szalait ésszefogja. Azt a szakadékot athidalni nem, legfeljebb
érzékeltetni lehetett vele, amely - az eleven tarsadalmi anyagban végzett alkot6 mun-
ka hianyaban - muvének alapjaitél egy évtized alatt az irot eltavolitotta. igy - az
Uj népért, Gj kultGréért utdészavabdl és a kotetrdl irott némelyik kritikabdl is érezhe-
téen - bizonyos szorongassal: az Utrabocsatdé osztalyahoz feltétlen hliséggel ragaszko-
do, de az avval valo kapcsolat kozvetlen utjat valahol eltévesztett forradalmar szo-
rongasaval nézett 1956-ban a torlédd eseményekkel szembe.

*

Ortutay Gyula irta, hogy Oroshaza Darvasnak nemcsak elinditd, de meghatarozo
élménye is lett. ,Mikor a kételyek, az énvizsgalat nehéz idején Darvas is nemegyszer
mérlegre tette munkassagat, valéjaban a titkos, a legbens6bb itélete a maga muavérdl
mindig is arrél szolt: mennyire maradt h Oroshaza nehéz életli agrarproletarjaihoz."
(Kortars, 1966/6. 992. 1) A kételyek, az onvizsgalat nehéz idejét 1956 hozta meg. S
Darvas valéban azzal kezdte a szadmadast, hogy Oroshazahoz kereste meg a vissza-
vezetd utat. Els6 irasa, a Tiszantuli utazas 1957 tavaszan az alféldi valdsaggal valé
szembenézéssel egyiltt fogalmazza meg személyes szamvetését: ,Talan a magam
szamadasat is kdnnyebben, hamarabb, kevesebb szenvedéssel végezhettem volna el,
ha van batorsagom mar el6bb szembenézni az itteni vilaggal, a roppant ellentmonda-
sok kozt vajudo valésaggal, a nehéz szenvedélyek kozt viaskodé emberekkel s a taj-
jal, ahol most kormosan virrad a tavaszi ég ... Ha merek kérdezni, Ujra, én magam
s merem vallalni, hogy a miértekre, a hogyanokra legfeljebb dadogé valaszokat tudok
adni; esetleg még azt se. Hogy elrontottak minket is a magunk csinalta hibak, az el-
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mult évek! (Vagy csak magamrol beszéljek?) Régebben az volt a természetes, hogy
kérdeztlink, vizsgalodtunk, kutattunk - vallattuk a foldet, a tajat, a térténelmet s az
embereket, miel6tt felelni mertiink. A kozeli id6kben viszont mar az volt a természe-
tes, ha készen vittik a zsebiinkben az elmondatlan kérdésekre a kész feleletet s a szi-
vekben - a mi sziviinkben is! —él6 kétségekre, bizonytalansagokra az eleve-kinyilat-
koztatast." A Tiszantuli utazasnak, ezek a vallomasos szavai a kovetkez6 alkotéi sza-
kasz f6 tartalmat foglaljak 6ssze. A szamadas, az Onvizsgalat, felel6sség-kutatas kor-
szaka ez. A gyodtré kérdések megvalaszolasahoz pedig mind mélyebbre kell kérdezni
a multba, a térténelembe, - mar csak ezért is fontos feleleveniteni palyakezdé mdvei-
nek oknyomozé médszerét. llyen értelemben is kilon jelent6sége van annak, hogy az
Uj szakaszt bevezetd Tiszantuli utazas 1957-ben egybekotve jelent meg (Tiszantul ci-
men) A legnagyobb magyar faluval és az Egy parasztcsalad torténetével. Az (j iras
modszerében, szokimond6 6szinteségében, targyilagos realizmusaban is helyreallitja
a folytonossagot klasszikus el6deivel. Az (j szakasz egyik mifaja: a kérdezés, tény-
feltaras, ,valésagban-maradas" mifaja megint a szociografia. Legjellegzetesebb mu-
faja viszont, a vallomas és vita mi(ifaja: a drama lesz. Az Ujra felvett, sokoldald iréi
munka pedig ismét létrehozta az egyensulyt a kozéleti, tarsadalmi tisztségek kitarto
vallalasdhoz is (1956-t6l 1959-ig a Hunnia Filmgyar igazgatdja, 1957-t6l 1959-ig —
Tolnai Gaborral - a Kortars szerkesztje, 1959-t6l az ujjaalakult irészévetség el-
noke stb.).

A ,.régebben" emlitése: a palyakezdd évtizedre hatramutaté viszonyitas indokolt
és célravezet6 Darvas Uj alkotoéi idészakanak kezdetén. Meglehet6sen ritka, csakis
a felszabadulas utani irodalompolitikat szorosan kovetd muvészi utaknal jellegzetes
helyzet ez: egy évtized utdn nem a palyakezdet ,meghaladasa”, eszményeinek ,meg-
6rizve-megszintetése”, hanem éppen reaktivalasa biztosithatja az el6rejutast. Azzal
a tehertétellel nehezitve, hogy az Gjra m(ikédésbe hozott indité energiakkal, a régeb-
bihez visszatalalt mddszerrel és szemlélettel alkotott Uj milvek, egyik nézetbdl, szinte
kotelez6en az azota megtett Ut kritikus mérlegelését fejezik ki és valdsitjak meg. Dar-
vas is, munkassaganak valamennyi szinterén szembesiti és egybeveti alap-mdveinek
héseit és élményeit az azota felszivott tarsadalmi élményekkel.

Réginek és ujnak ilyenfajta konfrontalasa folytatédott azon az agon is, amelyet
a Szakadék filmre-irasaval nyitott meg. A Vizkereszttél Szilveszterig élményeit, mo-
tivumait az 1959-ben bemutatott Akiket a pacsirta elkisér cim( filmjének forgatoé-
konyvében fogalmazta UGjra. Itt sem érte be a regény epikus anyaganak mechanikus
képre-alkalmazasaval. A béreslegény esztendei szolgalatanak és szerelmének torténe-
te koral felelevenitett tarsadalomkép, valésaghl és megrendité mivoltaban, idészerG
célokat szolgalt. Azokat a valdsagos alapokat tarta a jelen elé, amelyekkel az 1959
korul széleskorlGen kibontakozé falu-szocializalasnak szamolnia kellett. Egyszersmind
6nmagaban hordta ez a forgatokdényv is a kritikus-dnkritikus jelentést: a paraszti
életforma s ezaltal alakitott gondolkodasméd realitasaval alig tér6d6, az ,elméleti
alaprol" folytatott - megszenvedett — falu-szocializalasra utald, figyelmezteté me-
mentot.

Az Ujraélesztett régi mivek tehat eléreutald kapcsolatot teremtettek az alapélmé-
nyek, az elmult évtized tapasztalatai és a jelen id6szer(iségei kozott. Mintegy fordi-
tott iranyban, a visszautat Uj dramaiban jarta meg Darvas Jozsef: ezek kozvetlendl
aktudlis élmények, vitak fel6l vizsgaljak az elmult évtizedet és keresik a kapcsolatot
a palyakezdet programjaval. Els6 a Kormos ég (1959), melynek cim-motivuma mar a
Tiszantuli utazasbol idézett vallomasban felbukkan, s ott is, mint a draméaban, a ne-
héz virradat, a keserves tisztazas élményét fejezi ki. A Kormos égben izz6 vita, épp-
agy, mint a Hajnali tlizben (1961) parazsl6 - targya szerint kdzvetlenil aktualis. Az
egyikben Joé Sandornak, a parasztsagbdl nétt ironak kell 1956 viharos 6szén a hiiség
probajat kiallnia, - a masikban a testvérével szemben is termelészovetkezetet szer-
vez6 Bonis Jozsefnek - a falu-szocializalas alig békésebb idején - ugyanezt. A két
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dramanak a palyameghatarozé élményekre s azok kés6bbi alakulasara tekint6, mér-
legel6-6nvizsgalod jelentése egyértelmid. Jo6 Sandorban is, Bonis Jozsefben is ugyanaz
a mélyr6l jott kommunista keridl a hiiség és a helytallas prébaja elé, aki a Szakadék
tanitojaként, még inkdbb Vas Pistaként indult el negyedszazaddal el6bb. Mar az
Elindult szeptemberben hirdeti, hogy masképp kell a néphez hiinek maradnia annak,
aki tehetség, képesség és tanulas révén elszakadt a nép életformajatol, tehat nemcsak
részese, de tudatos megitéléje is lehet torténelmének. Darvas Jézsef ciklusba rende-
z6d6 dramai ennek a ,masképp"-nek a maédjait és nehézségeit vizsgaljak kialonbozé
id6kben; vagyis torténelmi valtozatok egy nemzedék (nem is annyira életkor, mint
inkabb tarsadalmi Gt és politikai szerepvallalas szerint egylvé tartoz6 nemzedék)
helytallasanak témajara. A h(iség és helytallas példazatainak az érvényességi kore
egyre tagul6, parhuzamosan azzal, ahogy Darvas nemzedékének hatokore és felel6s-
sége, a Szakadék tanitéjanak maganyos magatartasmintajatol az orszagos, torténelem-
alakito jelentéségig novekedett.

A dramak hései végul is megnyerik harcukat: igazolni tudjak hliségiket a leg-
nehezebb valasztasokban is. Gy6zelmiknek azonban magas ara van: személyes, csa-
ladi boldogsagukat kell felaldozniuk. A Szakadék tanitdja egykor szerelmér6l kény-
szerllt lemondani azért, hogy betdlthesse kildetését, a legesettebbek felemelését. A
Kormos ég irojat 1956 jellemet, emberséget prébalé vihara dobbenti ra felesége mél-
tatlan gyengeségére — igy mar vele szemben is ki kell harcolnia eszmei hliségét. A
Hajnali tliz Bonis Jozsefe pedig csak olyan iszonyd, testvér testvér elleni kizdelem-
ben gy6zhet Tiszahalaszon, melynek mélységeibe Marika -, aki boldogga tehetné —
nem meri kdvetni. Az Uj dramak iréi célja az, hogy a gy6ztes torténelmi kildetés re-
tarsadalmi kérdésekben szint vallo darabok ezek, de a szinpadi megvaldsulasban még-
sem teljesitik be maradéktalanul az ir6i igényeket, mert csak a hésok vallalasanak
tragédiaja van bennidk igazan kidolgozva, az aldozathozatalé és kdvetkezményeié
nincsen. A konfliktus ,kozéleti" sikjat - az eszmei helytallas és politikai harc végig-
klzdését - feszilt helyzetekben éli at a drama hdéseinek multjaban, jelenében osztozo
kozonség. Viszont a csaladi harménia felaldozasanak ,maganéleti" konfliktusat -
amely pedig az el6bbinek ara, értékméréje, hitelesitéje - nem szenvedi meg, hanem
csak hirdl veszi a néz6. Ezen a sikon, az aldozatok igazolasaban. Darvas tul sokat bi-
zott a torténelemre, az 6vével parhuzamos utakon jarok térténelmi ismereteire és ta-
pasztalataira.

Pedig az igazi és legnehezebb ir6i feladatot épp a szobanforgd térténelmi isme-
retek és tapasztalatok megvallatasa, a fekete-fehér itéletekbe belekényelmesedett gon-
dolkodas kizokkentése, az dnelégedettséget fedez6 sztereotipiak feltdrése rejtette. Azt
a munkat, melyben a szocializmus megszilardulasa mentén elgyonguld, alabuké szo-
cialistak tragédiajat egyszerre bontja ki az egyéni sorsokat magyaraz6, meghatarozo
torténelem UGjra-végig-kérdezésével - Darvas Jozsef felszabadulas utani palyaja leg-
jelentésebb mudvében, egyszersmind a hatvanas évek elején follendilé magyar préoza
egyik csucsteljesitményben, a Részeg es6 (1963) cimil regényben valdsitotta meg.

*

A Részeg es6 minden kérdésre valaszt akar adni, amit csak Darvas eddigi mun-
kainak soraban felvetett. Mivét az ir6 - sajat szavaival - ,az ismétlés dramatur-
giaja" szerint épitette fel. ,A mUvészet lényege, hogy sose ismétel. Vagy, ha ismé-
tel, ezzel is a mast, az Gjat akarja kifejezni. Erdemes lenne egyszer, egy filmben
kikisérletezni az "ismétlés dramaturgidjan" - mondja Szélath Béla filmrendez6, a
regény fdészereplGje. Az ,ismétlés dramaturgiaja" szamos értelemben szerepel a mu-
ben. Kils6, tematikai szinten Ggy, hogy Szélath Béla - legjobb baratja. Balla Géza

festémUivész ongyilkossaganak tragédiajatol felzaklatva — az emlékezet képeiben
visszadézi, mintegy megismételi kettejuk életének legfontosabb mozzanatait. Igy a
.jelenben" épp csak a temetést meg a rakovetkez6 napot abrazolé regény - idében
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torténelmivé, érvényességi teriletben orszdgos érdekilvé tagul; a legutébbi negyed-
szazad nemzeti dnvizsgalatava jelent6sodik.

Az ,ismétlés dramaturgiaja" a regénynek Darvas életm(iben elfoglalt helyére is
érvényes. A ,mast", az ,0jat" kifejezve megismétli Darvas alapmiveinek, a szo-
ciografiaknak, a Varos az ingovanyon-nak s a korai regényeknek egész sor motivu-
mat, élethelyzetét, dialogusat. B. Nagy Laszl6 mélyrehatolé elemzése (Darvas Joézsef
irdi atja - Arcképek a magyar szocialista irodalombol, Bp., Kossuth 1967. 418-432.)
pedig az Elindult szeptemberben és a Részeg es6, mint két pendant-regény, mint két
Osszetartozé pillér k6zott hizza ki az egész Darvas-palya ivét. A Részeg es6é techni-
kajaban is tovabbfejlesztve ,ismétli" az Elindult szeptemberben maédszerét. A palya-
meghatarozé déntés hasonldképp érlelédik a tanitoképzds Vas Pistaban, mint Szélath
Bélaban a palya-mérlegel6 s a valasztott hivatast igazolé szamvetés: fol-le, el6re-
hatra csapongva az emlékezet képeiben. Az Elindult szeptemberben moédszere az Uj
regényben igazodik a f6h6s filmrendezdi ,latasahoz" (kamatoztatja Darvas Jozsef
filmforgatokonyveinek és filmgyari éveinek tapasztalatat) - s egészen filmszerd mon-
tazsok, attlinések, el8re- és visszavagasok sorozataban rendezi Uj és 0j, egyre telje-
sebb dsszefliggésrendszerbe az ismétlédé emlékképeket.

Baratja dngyilkossaganak, a tragédia okainak kutatasara legel6szor az riasztja
Utnak Szélath lelkiismeretét, hogy utols6 beszélgetésikén - gyavan, ,sunyin" -
valasz nélkil hagyta Balla Géza hitet, biztonsagot keresé kérdését. - , - Mondd,
Béla! De most mar nem udgy!... Te, ugye, hiszel még?!... S Ggy hiszel még, mint
fiatal korunkban?! Ugye, agy?!" - Kkérdezi ,szokatlan hevességgel”, talan tényleg
utolsé kapaszkodot keresve az énpusztité keser(iségbe és mindinkabb az ivasba zu-
hané fests. Es Szdlath valasza: - ,Persze... - mondtam meglepetten, minden meg-
gy6z6erd nélkul, a felrohandé szavakra, amiknek a lényegét nem értettem. Akkor még
nem értettem. A keze szoritasa a kezemben egyszerre ellankadt, mint a hirtelen ha-
lotté." — Innen indul a kegyetlen lelkiismeretvizsgalat, s mind szélsebb korokben
gylrzik széjjel. Kivilaglik, hogy ez az eré6tlen, gyava , persze" nem el6zmények
nélkili. El6zménye az Elindult szeptemberben visszatérd, kinz6 emléke: az a ,pa-
raszti sunyisag"”, amely a szazszor megalazott Vas Pistat égeti, amiért az egyetlen nala
is elesettebb Kapa Zsigat nem fogadta el baratnak, harcostarsnak, hanem keresztil-
nézett rajta - s majd csak a fia ongyilkossaganak hirtl vétele utan ébredt fel iranta
a feleléssége és lelkiismerete. S el6zménye Szolath belsé szégyenérzete, hogy 1944-
ben, a nyilas-uralom heteiben, kommunista forradalmar létére, nem fegyvert és rop-
lapot, hanem hat hizott kacsat csempészett Volgyesrdl a févarosba. Tovabb kutatva
a gondolkodas és a magatartas el nem évilé hibait a rokonok, baratok lassan tarsa-
dalmi tablova teljesedd koreiben, az egyre kegyetlenebb kép azt mutatja, hogy szinte
egy egész orszagot vert, tantoritott meg - Kkit, mikor - a ,részeg es6". Ballaék se
mentesek a felel6sségtél. Se Géza, aki paraszti, népi misztikaba fordul a kizdelem

el6l, se parasztnak maradt testvére, Sandor, aki - bar bujtatott szokott katonat, s6t
a fegyveres ellenallasig is eljutott - mégis elhajtotta a deportalt Steiner zsid6 girhes
tehenét, s ha vissza is vitte kés6bb - ,mas az, visszavinni, mint el se hajtani". S

nem vétlen Csontos Gyula, a Rakosi-id6kben artatlanul bebdrtdonzott intellektuel-
kommunista sem, aki a gyakorlati cselekvés jelen idejében, semmire sem kotelezé
elméleti koncepcidk, tervezetek konstrualasa mogé dezertalt... Igy tovabb, kinek,
kinek a raes6 felel6sség-részt konyortelentl kiosztja a regény. Az ,ismétlés drama-
turgiaja" pedig els6sorban ugy érvényesil, hogy a térténelem s(rin ismétl6d6 tra-
gikus helyzeteiben a szerepléknek Ujra és Gjra probat kell tenni, és mar akkor is hi-
baznak, ha magatartasuk, lépésik a kisértéen ismétl6ddé torténelmi felallitAsban nem
elégiti ki az ,uj", a ,mas" kovetelményeit. Nemzedéke probatevésének Kkritikus
id6it Darvas sorsdonté oktoberek motivum-sordban flizi egybe. 1932 oktdbere - Vas
Pista helyzetének felismerése és a forradalmar hivatasanak és programjanak elvalla-
lasa - hozta az els6 fontos probat (v. 6. Oktdberi kod). Azutan 1944. oktéber 15-e,
s ennek Darvas mivében indokolt kévetkezménye: 1956 oktéber 23-a. S véguil a szam-
vetés, a multtal és felelésséggel valo szembenézés nehéz ideje - a Részeg esé ,je-
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lene” — is jelképesen egy oktdéber, 1962 oktébere. A kilonb6z6 oktéberek préba-
idején igy vagy ugy vizsgazo hésdk példain érik, teljesedik a Részeg esé végsd ité-
lete, - B. Nagy Laszl6 fogalmazasaban - az, hogy ,,a torténelem neheziil6 atmosz-
férajaban a legkisebb gondolkozasi hibanak is jovatehetetlen kdvetkezménye van -
a forradalom és a gondolatrestség nem lehetnek ikertestvérek.”

A hésok megméretésének meghatarozé jegye, vezetd szempontja itt is ugyanaz
a mérce, miszerint Darvas ,titkos, legbensébb itélete. .. mindig is arrél szélt: meny-
nyire maradt h Oroshaza nehéz életli agrarproletarjaihoz’. A regényben mindun-
talan visszatéré Volgyes nem mas, mint egy hegyek kozé kicsinyitett ,legnagyobb
magyar falu". Nemcsak bujtatd menedék, a tovabbi harchoz erét adé forras, hanem

mérték is: az Utrabocsatd osztalyhoz és az eredeti programhoz két6dé hiiség mértéke.

A Részeg es6 minden megel6z6 regénynél mélyebben és 6szintébben, az olvasot
is felkavard személyes atéléssel néz szembe a korral, melyet megitél: a kommunista
mozgalom utébbi negyedszazadaval. A tanulsagok levonasat nem erkdlcsi parabolak
elvontsagaban, de nem is napi aktualitasokra tekintd publicisztikus kozvetlenségben
kisérli meg, — hanem a torténelem valdsagos fordulépontjainak muivészi elemzését
végzi. Az ugynevezett ,derékhad” ir6i kozul Darvas rendelkezik a legnagyobb poli-
tikai tapasztalattal; regényének vilagképébe a szocializmus fejlédésének elméleti,
filozofiziai kérdéseit is beleszétte (v0.: Didszegi Andras: A mai regény vilagképe.
Kritika, 1963/1.), midén egy kommunista nemzedék sulyos gondjaira kérdezett ra.
Mennyi irhaté az elmult szakasz tévedéseibdl, bilneibdl a torténelmi kényszernek
vagy a jo szandék elvakuldasanak a rovasara? Hogyan kizdheti ki a politikaban ,be-
sarozodott" kommunista értelmiség a maga becslletességének, hiségének a folyto-
nossagat? Kinél hol van az a pont, amelynél a szocializmus eszméje és annak hiva-
talos képvisel@i iranti feltétlen hiség - tragikusan - az eszme, a nép és az igazsag
iranti hltlenségbe fordult? Mi volt torténelmileg szikségszer(i? Mi lett volna elke-
rilhet6? S féként: milyen emberi garanciadkat tud biztositani ez a nemzedék a kovet-
kezd generaciokban, egyrészt tgyének, eszméjének hi folytatasara, masrészt a hibak,
a tragikus vétségek elkerilésére? - Ezeket a kérdéseket a Részeg es6é felerdsitette
és tovabbadta, s vizsgalatuk folytatédik a ,derékhad" szamos iréjanak. Mesterhazi
Lajosnak, Cseres Tibornak, Dobozy Imrének sth. a térténelmi és egyéni felel6sség-
gel szembenéz6, mérlegel6 szandéku mdveiben.

A Részeg es6t ir6 és kiadd egy regényfolyam elsé kdonyvének igérte, mar 1964-re
jelezve a masodikat. Bar a megjelent kétet magaban is 6nalld, teljes értékid alkotas,
a regény iranyvonalaibol lathatéan a folytatasnak talan még nehezebb ir6i feladatot
kell teljesitenie. Abban, hogy Szélath Béla megalkotja-e, s hogyan alkotja meg ba-
ratja életér6l és halalarol a tervezett filmet - az els6 konyv kritikus, negativ itéletei
utdn a pozitiv valasz fogalmazoédhat meg. Tehat az, hogy a jelenre (Szélath Béla
életére) és a jovOre (a regényben feltiné Gj nemzedékre) nézve milyen tanulsagokat
kinal Balla Géza sorsa. A megjelent kényv Szolath Béla dontésével végzédik: abba-
hagyja sikeresnek igérkez6, de mert nem a legfontosabb kérdésekrél szo6l6, maris
gyavan, ,sunyin" mellébeszél6 filmjének forgatasat. Az 6 életében nyilvan ez lesz az
sutols6 oktéber" meghatarozd, aldozat-vallalo dontése, melyben meglelheti sorsanak

igazolasat.

Az els6 kotet megjelenését kovetd ot évben Darvas Jozsef tobb Uton is Kkisérle-
tet tett a Részeg es6 folytatasat gatold, eddig megoldatlan m(ivészi - és bensé, er-
kolcsi, emberi - problémak megkozelitésére. 1964-ben dramat irt a Részeg es6 té-
majaban, azzal a szandékkal, hogy a szlk szinpadra és egy el6adas révid id6tarta-
mara slritve, vilagosabban rajzolja ki a h6sdk életének térvényszerilségeit, s ezaltal
élesebben latszédjanak jovébeli dtiranyaik is. A téma logikus véggigondolasa azon-
ban nem hozta meg a vart eredményt; a cselekmény széttoredezett, a hésok tdbbsége
rezondr-figurava jelentéktelenedett. A darabnak értéke ugyan, hogy a hlség és helyt-
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allas témajaban éptlé dramak ciklusat tovabb teljesitette, és az is, hogy a kdényv
lelkiismeretzaklat6, nagy tarsadalmi kérdéseit élészéban, a szinpad nyilt féruman
is feltette, - de mdve folytatasahoz a dramabdél nem kaphatott segitséget.

A sors-fordité dontést és kdvetkezményeit, amit nemzedéke tagjainak a jelenben
kell megélnituk, (s amely Szélath Béla regényvégi elhatarozasabol sejlik), kozvetlen
jelenidejl téméaban - a jové tavlatat is felvillantva - hitelesen, mélyen még nem
abrazolhatta, ezért - torténelmi hasonlathoz fordulva segitségért - megirta Zrinyi c.
dramajat. Az ,ismétlés dramaturgiaja" szerint épulé életm(ben van el6zménye annak
az ir6i mozdulatnak is, hogy a térténelmi példa ,fligg6 beszédéhez" folyamodott olyan
jelennek szdélé mondanivalo kifejezhet6ségéért, amelynek ,egyenes beszédben" va-
lami okbdl nem volt lehetséges az el6éadasa. Harminc évvel korabban igy szlletett -
a német terjeszkedéssel szembeni mementoként - a Hunyady-regény, A térdkverd;
Akkor is, most a Zrinyi esetében is véletlen alkalom, felhivas, felkérés nyoman talalt
ra az aktualizalhaté torténelmi analdgiara. Persze az ,ismétlés" mozzanata megint
a ,mast" fejezi ki, hisz igen nagy a kilénbség A torokverd, és a Zrinyi kozvetett
jelentéskozlésének az okai kozott. 1938-ban kils6, hatalmi akadalyai voltak a vila-
gosan atlatott program egyenes megfogalmazasanak. 1968-ban inkabb a program vi-
lagos atlatasanak bels6, mivészi nehézségei késztették arra Darvast, hogy Zrinyi sor-
sabol mutassa fel, amit él6 anyagban még nem valésithatott meg. Azt ugyanis,
hogy vétségek, csalasok és megcsalatasok utan is igazolhato, tisztazhato egy ,elpoli-
tizalt" élet értelme, ha a sorsdonté, nagy valasztasban nem a kényelem, nem is a
sértett félreallas, hanem az életéhez és eszméjéhez kot6dé - barmekkora aldozatot
kivan6 - h(iség vezérli a probatevét. Ezzel az aktualis tartalommal egyszersmind
Darvas Kiteljesitette, egy térténelemformald, nagy személyiség életének példazataban
altalanos érvény(ivé bévitette a hliség és helytallas eszmekodrében kimunkalt drama-
ciklusat.

Zrinyinek amikor déntenie kell abban, hogy raszedetten, megalazva is helyt-
alljon Szigetben, (vallalja addigi életét, a h(iséget eszméjéhez, s ezzel a valoészinl
halalt) - vagy pedig éljen a megfutamodas jogaval, lehet6ségével, (igy elarulja, meg-
hazudtolja eszméjét és életét is) - egyszersmind abban is déntenie kell, hogy miként
fog vélekedni fel6le az utékor. Ez a kérdés és ez a szempont Szélath Bélanak (Dar-
vas nemzedékének) jelenkori dilemmajaban is benne foglaltatik. A tovabbi életiiket
és az utdkor itéletét meghatarozé - a Zrinyiével egyenértékl - dontéshez elenged-
hetetlen a jelen helyzetnek és a jov6 lehet6ségeinek pontos ismerete. igy nézve akar
a Részeg es6 tovabbvitelének alapvetését is lathatjuk abban, hogy Darvas - a valé-
sagban-maradas, helyzet-elemzés és erre épité program-alkotas rég bevalt mifajaban
- a szociografiaban is folytatja a munkat. 1965-ben kiadta - Oroshazi valtozasok
cimen — ,a legnagyobb magyar falu" folszabadulas utani toérténetét, megkeresve és
még a jelenben is megoldatlan gondokig vezetve a 30 évvel korabban kibogozott
szalakat. Az pedig ,,az ismétlés dramaturgiajan” nyugvo életmd jelképének is tekint-
hetd, hogy az egykori ,,Magyarorszag felfedezése" mozgalom bator, fiatal harcosa,
1968-ban az Uj , Magyarorszag felfedezése" sorozat szerkesztéje és gazdaja lett. Az
Jsmétlés" itt is az ,0jat", a ,mast" fejezi ki. A harmincas évek mozgalma - mint

Darvas is megirta — ha valéban a tényeket, az igazsagot tarta fel, csakis ellenzéki
lehetett. A hatvanas évek vallalkozasa, mert szintén a tényeket, az igazsagot tarja fel
- nem lehet mas, mint ,kormanyparti". lgaz, ha A legnagyobb magyar falu 1945

utani kiadasainak el6szavat dsszevetjuk Darvas Jozsefnek a Kortars 1968. szeptemberi
szamaban kozolt tanulmanyaval, az latszik, hogy a helyi vezetéség és sajtéja néhol
szinte azonos szavakkal és érvekkel akarja elutasitani ,a falut megszél6", ,szégyenbe
hoz6", ,szennyesét teregeté" - valdjaban az igazsag mind teljesebb feltarasara to-
rekvé —irok munkajat ma is, mint régen. Az azonos ellenszegiilésnek azonban el-
lentétes az értelme: egykor azt akartak eltakarni a vilag elél, hogy mar olyan rossz
a helyzet, most azt, hogy még nem elég jo.

120



»Az ismétlés dramaturgiaja”, amit a Részeg es6n tul is, az egész életm(ire vonat-
koztatva sokszor emlegettink, biztositja, hogy Darvas Jozsefé - egyik nézetbdl -
zart, egységes, mindvégig alapélményeire tdmaszkodd, kezdett6l egyazon programot
teljesité munka.

Masik nézetb6l - a befejezetlen tanulmany (Perujitas), a befejezetlen regény
(Oktoéberi kod), a befejezetlen dramaciklus (Bajcsy Zsilinszky Endrérél tervezett dra-
ma), a befejezetlen regényfolyam (Részeg es§) — félbehagyottsagot mutat. E mdvek
azonban nem azért maradtak abba, mintha eljart volna féléttik az id6. Mdvészileg
mindegyiknek lehetséges a befejezése, tarsadalmi szempontbdl pedig aktualis. A foly-
tatasnak, a befejezésnek ez a miivészi és tarsadalmi lehet6sége, s6t kivanalma is ta-
nusitja, hogy Darvas Jozsef sajat Utjaban s ennek mivészi attételességl és hitelességl
abrazolasdban a kozelmult alapvetéen fontos, id6szerd, jellegzetes és tanulsagos tar-
sadalmi programjat hozta be a magyar irodalomba.
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SZEPESI ATTILA

Ketten

jonnek az éjszakabol,
arcuk egymason atvilagol,

kezik madarak fészke, mert
otthonuk a bamész liget,

vallukon hamuszin falak,
nem szélnak, hogy szélhassanak,

6k
tudjak a multat megnevezni,
a hol-nem-volt jov6t idézni,

csillagot nézni iker-arccal,
agban fesziil6 mozdulattal,

gy6kérben pattanéd odleléssel,
kdlcsdn-agyon a sose-reménnyel,

ezért

vigyazz rajuk vilag, olelésik fono legyen és ébredésiik gondtalan,
folottik a fekete angyal kivont karddal suhan,

s hova lesznek, kilzve almaikbdl, ragyog-e rajuk fényes ég?,

s tudjak-e zengeni a szeret6k halalig tiszta énekét?

HUdsvéti vers

baranyok vére husvéti legenda
a gyertyak teste héttére kisebzik

itt minden tlizben Do6zsa csontja ég
és kardvassa allnak 6ssze az ércek

kusvét a barka jeltelen viraga
hajlong a lézersugaras vilagba

aranyes6 sujt zadul6 mez6t
korokereszten pléhkrisztus z6rog

dobog dobog a vonatkerék-mamor
baranyok vére husvéti legenda



haj rege rajta

porka havak hullnak
igazitjuk labunkat
csillagporos utnak

haj rege rajta
jég-szarvu szél tamadt
e hazba mi betérnénk
ha ki nem dobnanak

haj rege rajta
kigyulladt a pajta
sult kakas fut a tet6n
a tyuk is alatta

KEREK IMRE
Osz

Okornyal feszit fonalat
kutyaoltol csillagig

martir napraforgék homlokan
sargaréz Dozsa-korona vakit
pocakos varjaknak apostol
madarijeszté prédikal

hiaba

zUgva lecsapnak a kertre
levelét elejti a sz616

a hegy mint ériasi sin
felborzolodik

védekezésul

meresztgeti bokds kardit

az ember elassa a krumplit
szarkupokat rak
tuzel6t készit télire

s amikor mar elrendezte a tajat
behlzo6dik lassan a hazba

s maradék hitével erejével

flti a sanyara telet

Regolo

haj rege rajta

be flirge malacka
részeg bollér pocakjat
dongoli dagasztja

haj rege rajta

szép eladd lanyka
gbmbdlyédjon-domborodjon
két kerek dudaja

haj rege rajta

van itt hagyma szalonna
ami éppen nincsen

j6 lenne ha volna

haj rege rajta

arcunk sapadt alma

ha egy kis bort kaphatnank
pirulna hajnalra
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THIERY ARPAD

L4

Delegacio érkezik

A sz6l6hegy folott feltlint a kulonrepil6gép. Gyorsan kozeledett, majd nyers
zugassal elszallt a varos képvisel6inek népes csoportja felett, akik a francia film-
kuldottség fogadasara jelentek meg. A tekintetét mindenki a gépre szegezte, amely
balszarnyat megdontve landolashoz készilédott. Néhanyan a ruhdjukat igazgattak,
elfoglalva magukat a varakozas perceiben, masok pedig azon t(inédtek, hogy M. V.
- a vilaghir( filmsztar vajon a valdsagban is olyan lesz-e, mint az Ozénviz el6tt-
ben, a Boszorkany-ban, vagy plane, a Méhkiralyné-ben volt.

Frank a helyi rendez6bizottsag titkara mellett acsorgott, akinek el6z6 este az
o0todik konyaknal varatlanul - mintha épp abban a pillanatban jutott volna az eszébe
- bejelentette:

- Meg akarom el6zni a déli lap munkatarsat! Akarkit kiuldenek is ki a repalé-
térre, én minden aron meg akarom elézni!

A rendezétitkar - aki eltekintve ettél az ideiglenes megbizatastdl, a varos kultdr-
otthonaban babjatékok irasaval és rendezésével foglalkozott - révid tdprengés utan
rabdlintott, és Frank ennek a bélintasnak koészonhette, hogy most itt acsoroghatott
az el6kel6 kornyezetben, mig a déli lap munkatarsa, egy vékonyarcu, ideges fiatal-
ember, a nagykozénség szamara fenntartott - de az érkezés idejére gondosan lezart
- Uvegcsarnokbol tekintgetett kifelé, hogy végre 6 is megpillantsa a leszallashoz ké-
szUl6 gépet. Frank egyre izgatottabban nézelédétt a fogadobizottsdg soraiban. Ide-oda
maszkalt, a kezét hol zsebredugta, hol kirangatta, idegességében végul a repul6teret
kezdte szidni, amelyet kinosan kopottnak, szegényesnek talalt. Olyan, mint egy ké-
zbnséges legeld, gondolta dihosen, de a toprengésre nem sok ideje maradt, mert a
kétmotoros gép foldet ért, és a keskeny betonszalagon lgyesen odaberregett a f6-
épulethez.

A gépbdl els6ként M. V. lépett ki. Megallt a 1épcs6 legfels6 fokan. Ezist ruhaja,
mint a vizbél elévilland fényes hal — pikkelyszerlien csillogott. Tartdsa a meglepett-
ség és az érkezés folott érzett 6rom keverékét igyekezett kifejezni, pillantasa azon-
ban begyakoroltan sétalt végig a hosszu, lapos épuleten, ki a sporthangarig, majd
visszafelé fennakadt a hatszogletl iranyitétorony fémes tet6zetén, végul pedig atlétt
madar modjara lezuhant az Gdvozlésre kivonult varosi kaldottségre. S akkor - talan
a kisvaros jutott eszébe, ahol sziiletett - keleties vagasu szeme érzékenytlten homa-
lyosodni kezdett, mindez azonban csak néhany pillanat mdve volt. Lentrél egy sarga
transzparens lendilt a magasba. Fellelkestlt egyetemistdk nagy ovaciéval mozgattak
fel és le a hatalmas udvo6zl6 feliratot, amelynek kézepén a mivészné oriasi, kidekoralt
portréja helyezkedett el.

Az épilet masik oldalan varakozott az autéoszlop. A rendezdségnek sikerilt a
filmsztart attuszkolni az autogramkérdék sdrd, larmas tomegén. A rendezétitkar,
akit egy-egy pillanatban csaknem elsodortak M. V. koézelébdl, kipréselédve a féépulet
sz(k ajtajan, hirtelen magahoz tért, és Frankot gyors elhatarozassal a filmsztar ren-
delkezésére bocsajtott Mercedeszbe tuszkolta,

- A tdbbi a te dolgod! - mondta fellélegezve a nehéz percek nyomasa alol. Be-
csapta a kocsi ajtajat, majd intett a bejarati Gt végén posztol6 motoros renddérnek,
hogy indulhat.

Frank sapadtan, szinte bénité zavarral kizdve dlt M. V. mellett a Mercedeszben.
Ostoban makogott egyet-kett6t, de maga sem tudta, hogy mit akart mondani. Nem
mert a mlvészndre pillantani, mert amire oly nagy gonddal készllt - és szinte isko-
las mddon igyekezett magat bebiztositani a meglepetések ellen - azt most, ezekre a
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percekre teljesen elfelejtette. Mig élek, le nem mosom magamrol ezt a szégyent, gon-
dolta kétségbeesetten, és érezte, hogy a testét forrdsag lepi el. Még az hianyzik, hogy
izzadni kezdjek, riadozott magaban. Csak még most az egyszer sikeriljén, csak most
az egyszeri Soha tébbé nem csinalok ekkora marhasagot, fohaszkodott, és e perchen
boldogan helyet cserélt volna a déli lap munkatarsaval, aki szitkozddva maszkalt hatul
a lelkesilt tdmeg soraiban, és megproébalt az egyik filmrendez6 kocsijaban helyet sze-
rezni.

M. V. egy kis gyanakvéassal nézegetett Frankra, mert amidota Magyarorszagon
tartézkodott, a Mercédeszben mindig a minisztérium egyik vezet6 tisztviselGje ult
mellette: egy Udit6szerektdl illatoz6, kifogastalan modora driember - most pedig
egy szemmellathatéan sapadoz6, sovany alak tlt a helyén. M. V. a nehéz pillanato-
kat megkisérelte egy batoritdé mosollyal athidalni.

Amig Frank végre az elsé értelmes mondaton kezdte torni a fejét, a miniszté-
riumi ember nagy léptekkel kozeledett a Mercedeszhez. Frank hallotta, hogy kozben
hatrakialt valakinek:

- A rendez6t a tanacselndék mellé Ultessék! Siessiink, mert a programban meg-
szabott id6t tiz perccel tulléptik!

Frank lehunyta a szemét. Minden idegvégz6désében érezte a veszélyt. Most vége,
most ki fog tomi a botrany, séhajtott, és varta a megsemmisulést. Akkor elél a rendér
végre tdraztatni kezdte a motort, nagy zaj kozepette sejtelmesen kék gazfelhébe bur-
kolozott, majd a labaval egyensulyozva, mintha egy keskeny pall6hidon kelt volna
at, elindult. Frank kinyitotta a szemét. Tulélte a végsé pillanatot, és egyszerre vég-
telen nyugalom fogta el. El6reszolt a gépkocsivezetének, aki egy reggeli Gjsag lapjai-
ba mélyedve varta az utasitast.

- Jobb, ha megyiink - mondta Frank. - Ugyis kevés az idénk.

A varosig tizenkét kilométer volt az Gt. Frank a visszapillanté tikorben latta,
hogy a minisztériumi ember elébb értetlenil bamul utanuk, aztdn megmozdul, de
mozdulata abban a pillanatban szétomlik, a keze is nyitvamarad, mintha valamit ki-
ejtett volna beléle, majd bosszlsan elindul hatra a kocsikhoz. A motoros rendérben
dolgozni kezdett a kotelességteljesités. Kikanyarodott az orszagutra, bérzubbonya ala-
hasalt a szembevagtatd szélnek. Az autokaravan egyel6re még szétszakadozva, de el-
indult utanuk.

Frank fellélegzett, s ha Kissé korilményesen is, de egyensulyat visszanyerve,
franciaul bemutatkozott.

- O, tehat Gjsagiré - mondta M. V.

Frank bolintott.

- A helyi laptol.

M. V. krémszind keszty(ijével arra a helyre mutatott, ahol Frank Uult.

- Es Vilmos ar? Aki mellettem ilt? O hova lett?

Frank a kezével csinalt egy bizonytalan mozdulatot, ami egyszerre volt maga a
komisz karérom, és a blinbanoé bocsanatkérés. M. V. megértette a mozdulatot, és hal-
kan elnevette magat. Megszokta az Ujsagirékat, a hébortjaikkal egyitt, a kovetkez6
percet mégis udvariaskod6 hlivosség jarta at, mintha M. V. mosolya az utolsé pilla
natban - vagyis mire kiért az arcara - meglvegesedett volna. Talan, mert a lelke
mélyén sajnalta Vilmos ar kifogastalan modorat, talan 6t magat is.

Frank a térdén szétnyitotta a jegyzetfiizetét, mintegy jelezve, hogy kuldetésben
van.

- Hat, akkor tessék! Kérdezzen! - biztatta M. V.

A motoros renddr veszedelmesen kézeledett a varos felé.

- Milyen érzés egy magyar vidéki varosban? - kérdezte Frank. Ezt még teg-
nap kigondolta, de most, hogy kimondta, azonnal érezte, hogy elséként ennél okosab-
bat is kérdezhetett volna.

M. V. rovid ideig eltlinédott.

- Ugyanazt valaszolhatom, mint amikor elfogadtam a meghivast, hogy ellato-
gatok a maguk varosaba - mondta komolyan, kilén gondolkozva minden sz6 értel-
mén-. - Lehet, hogy Budapest jol tukrozi az orszag arculatat, de az emberek életét
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sokszor mélyebben meg lehet figyelni egy vidéki varosban. Szeretem a vidéket. A
févarosokban statisztikdkat nyomnak a kezembe, 0j épuleteket és muzeumokat mu-
togatnak, de az igazit csak vidéken lathatom meg. Talan azért, mert magam is vidéki
szlletés(i vagyok.

Frank tolla sebesen szaguldozott a papiron, s kdzben azt gondolta: Ahhoz képest,
hogy ekkora vilagsztar, ez elég szépen hangzott.

M. V. a kovetkez6 kérdést varta. Az 6lében mezei virdagok hervadoztak, vala-
melyik diaklany ajandékozta meg az autogramkérék kozil. Franknak - amikor
odapillantott - dagy tlnt, mintha a gy(rt kis csokrot gazdatlanul egy marvanyterem
rideg kovezetére vetették volna le. Szinte faztak a tavaszi kankalinok, a héricsek,
a golyahirek, s koztik a néhany szal lila harangvirag.

- Milyennek taldlja a magyarokat? - kérdezte Frank.

- Erdekes orszdg — mondta M. V. A mezei virdgokat babralta. - Sziiletésemnél
fogva érzékenyebb vagyok mindenre, ami az egyszerlségre emlékeztet. Ezért érzem
jol magam itt. Szeretem a természetes embereket.

- Ugy gondolja, hogy természetesek vagyunk?

M. V. egy pillanatig a megfelel§ kifejezést kereste. Halvanyan mosolygott hozza.

- Azt hiszem, ez inkdbb a gondolkodasmoédjukra vonatkozik.

- Amit most mondott, az mar tobb, mint egyszerd udvariassag - rancolta Frank
6vatosan a homlokét.

A katolikus temet6 magas téglakeritése mellett suhant velik a kocsi. M. V. el-
gondolkozva nézegette a keritésbe épitett oszlopok tetején a vékony, fekete vaske-
reszteket.

- Ne higgye - mondta érzelmesen. - A latszattal ellentétben, szeretem meg-
figyelni az embereket.

- Egy vilagsztarnak erre nincs sok lehetdsége.

- A kornyezet barmilyen kuls6séges, mindig az emberek mive. Ez a kiindulo-
pontom.

Frank leirta a mondatot, és azt gondolta: Ebbd&l egyelére elég volt, mert a végén
az olvasok egy szot se fognak elhinni beléle.

A temet6 végénél ratértek a makadamutra. A kerekek valésaggal ropoglak, mint-
ha a gumiabroncsok szeletenként akartak volna szétpattogni alattuk. Frank felpillan-
tott, és meghokkenve latta, hogy a bérgyar rovid kéménye veszedelmes gyorsasaggal
kozeledik feléjuk, ami azt jelentette, hogy legfeljebb négy-6t perce van még. Hirte-
len megzavarodott. A semmibdl egyszercsak el6bukkant az éjszakai alma: a felesége
be akart menni a temet6be, ahol Frank apja fektidt, de a sir helyén, a kerekeskut
tajan a legnagyobb megddbbenésiikre egy heverész6 ciganyzenekart talaltak. A bok-
rok mogul lacikonyha flszeres fustje szallt el6 . .. Frank megtérdlte a homlokat. Meg-
probalta elhessegetni az alom emlékét, mintha egy tamado, kellemetlen darazsat za-
vart volna el a tanyérja kozeléb6l, a darazs azonban nem tagitott. A fenébe is, mér-
gelédott Frank, hogy jut most eszembe ez az atkozott alom, majd hirtelen Kirajzo-
lédott a nyitott ablakl szoba képe a masodik emeleten, a falon 16gd kis targyakkal
és rajzokkal, ahol ezt a badarsagot dsszedlmodta. Kdézben gondolatainak hatterében
lazasan kereste az el6bbi beszélgetés fonalat, de izgalméaban végleg elveszitette.

Csaknem kinosan hosszU sziinet utan, végre megszolalt.

- Mikor filmezik legkdzelebb?

Hangja rezgett az izgalomtol.

- Legkdzelebb? Még a nyar folyaman Afrikdba megyek forgatni — mondta M.
V. — A film egy fiatal néger tgyvédrél szél, aki miutan Parizsban megszerezte a
diplomajat, hazamegy a szul6foldjére, és ott belebotlik egy fiatal fehér nébe. Ezt a
nét én jatszom. Nem szokvanyos szerelmi torténet. Sét, sz6t emel majd a faji meg-
kulonboztetés ellen. Kilonben ebben a produkciéban anyagilag is érdekelt vagyok.

- Szivesen politizal? - kérdezte kézbe Frank.

- Nem nagyon. De taldn az mond valamit 6nnek, hogy bizonyos kérdésekben
az anarchistakkal szimpatizalok.

Frankot érthetetlentl ismét elontotte a forrdsag.
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Fejmagassagban a kocsi szélvéd6jére szerelt z6ld védbéiveg megszlrte a Kintrél
sugarz6 kemény fényeket. M. V. arca ebben a laza, kissé ernyedt homalyban, a fény-
vonal felett, szinte kilon életet élt. Frank M. V.-re nézett. Szép né, borzasztéan szép
nd, allapitotta meg magaban, és a tudat - hogy egy vidéki UGjsagiré életében csak
egyetlen egyszer szokott ekkora szerencse el6fordulni - ismét mély zavarba hozta.
Mindent elfelejtett, és az egészet eldlrdl kellett kezdenie. Az sem segitett, hogy ho-
malyosan megproébalta elképzelni: vajon egy Sulzberger, vagy egy Oriana Fallacd
hogyan viselkedne most az 6§ helyében, de azzal tisztaban volt, hogy rovid idén beldl
ki kell vagnia magat e nyilvanvaléan ostoba perc szoritasabol.

A Mercédesz konyortelen biztonsaggal suhant a varos kozepe felé. Az orszagut
felett a g6z-tavvezeték vastag, fényes fémcsovei iveltek at, és az lUzemek kozott el-
kigyéztak az Gj varosrész felé. A napfény ravagott a vezetékre, s egy pillanatra el-
vakitotta 6ket a kocsiban.

Frank lehunyta a szemét, és azt gondolta: A sorompé még segithet rajtam.

A soromp6, amely a nap huszonnégy drajaban korualbeltl tiz 6ran &t zarva szo-
kott lenni, és a jarmivek karavanjai negyedérakat vesztegeltek a kulvarosban - uj
reménnyel toltotte el Frankot. A gondolatra is fellélegzett, rovid idére eltlint kozelé-
b6l a sirgeté id6. Kinézett az alacsony, gondozatlan kilvarosi hazakra. Az utca,
amelynek az egyik oldalan a raktarak sora huzoédott, a masik oldalon tele volt integet6
karokkal és zsebkend6kkel. Frank azt gondolta vidaman: Ramnéznek, és azt hiszik,
hogy a szerencse fia vagyok, amikor azonban az auté kiért a vagéhid mogotti kanyar-
bol, s el6tarult az uat tovabbi része, Frank mar tudta, hogy vesztett. Pontosan nem
tudta, hogy mit vesztett el, de vilagosan, éles fajdalommal érezte a veszteség okozta
csalodast.

A sorompoé piros-fehér szara a véddéraccsal - amely rozsdas szakai maédjara 16-
gott le - magasan és vidaman meredt valahova a kék messzeségbe. A bakter vigyazz-
ban allt a bodéja el6tt. Latszott rajta, hogy e pillanatban a varos egy darabjanak érzi
magat. Amikor a Mercédesz kényelmes ragozassal atbillegett elétte a sineken, piros
zaszlajat tdvozlésre lebbentette.

Frank a szajaban kesernyés izt érzett, mintha mandulat ropogtatott volna. Innen
mar belatott a varos féterére. A tavolsag legvégs6é pontjan a varos biszkesége, a ke-
rek templom allt, valésaggal feltartéztatva a nyilegyenes utat, amely egyre magaso-
dott, mint egy falusi kalvaria. Frank, ami éppen eszébe jutott, azt megkérdezte, de a
valaszokat mar nem jegyezte fel.

- A kedvenc ételeir6l mondana valamit?

M. V. az orraval egy kedvesked6, de valéjaban komoly fintort csinalt.

- Nem szeretem a kedvenc ételeket.

- A lanyaib6l is szinészng lesz?

M. V. mintha az 6l1t6z6tukorbdl pillantott volna Frankra.

- Ahhoz még tul kicsinyek, hogy ez eld6lhetett volna - mondta. - Ne felejtse
el, hogy magam is még csak huszonhat éves vagyok.

Frank érezte, hogy udvariasabbat is kérdezhetett volna, de M. V. kétségkivul
nagy szépsége és helyzeti elénye mellett énmagat duzzadtnak és aranytalannak érezte.

M. V. ekkor varatlanul odafordult hozza.

- Kérdezhetek valamit?

- Hogyne, tessék!

- Van maguknal a szallodaban furd6szoba? - kérdezte M. V. zavartan, s6t
kissé elpirulva, mintha egy illetlen hely holléte utan érdekl6dott volna.

Frank el6red6lt, mintha a kocsi hirtelen fékezni kezdett volna.

- Természetesen, természetesen - nydgte kétszer is kérilményesen, rossz fran-
cia kiejtéssel.

Ekkor végképp elfogyott az id6.

A Mercédesz a motoros rendért kévetve, megkerilte az 6don hangulata teret,
és a szalloda elé kanyarodott. A vendégeket dridsi tomeg varta. Tobben felmasztak
a tér kozepét elfoglald térokkori templom lépcséjére és korlatjara, hogy zavartalan
szemtanui lehessenek annak a pillanatnak, amikor M. V. Kkiszall az autébdl, és a
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ritka eseményr6l pompas fényképeket készitsenek a csalad szamara. A tdémeg tul-
nyomo része a szalloda kortil tolongott. Mindenki igyekezett a kétszarnyl szalloda-
ajté kozelébe férkdézni, ami ingerilt, s6t durva l6kdoséshez vezetett. Egyesek diho-
sen kialtoztak. A tér mozgasba lendilt, és Ggy latszott: nincs tobbé, aki megallitsa.

M. V. megpillantotta a témeget, és eddigi keskeny, faradt mosolya egyszerre is-
mét meglvegesedett, mintha komolyan aggodni kezdett volna a sorséért.

A szalloda mély, kariaszerl boltozata al6l fehérkarszalagos férfi lépett el6. Ha-
talmas, bernathegyi kutyara emlékeztetd lompos, erds alakja, lobogé fehér haja
azonnal feltlinést keltett, és a tdmeg larmaja, tulekedése egy kis idére Kkivancsian
alabbhagyott. A karszalagos férfi kisegitette M. V.-t a kocsibél. Gydngéden atfogta a
vallat, réa is teritett valamit. Minden rendelkezésre all6 eszkdzzel 6vni akarta a tisz-
tatlan kalvilagtol, s a karja alatt, mint egy er6s fa arnyékaban - M. V. egészen el-
tdnni latszott. A karszalagos, mikdzben a mivészn6t bekisérte a szallodaba, dihoésen
orditozott a kivancsian bamészkod6 témegre.

- Viselkedjenek kultirmédra! Taguljanak innen a noteszokkal! A m(ivészné
most nem ér ra. Majd vacsora utan osztogat maguknak autogramot! Addig aludni
fog, és ne zajongjanak az ablaka alatt! Ezt kéri maguktol!

Frank bepillantott a jegyzetfiizetébe, amely Uresen asitott ra, mintha egész id6
alatt egy sort sem irt volna bele. Hirtelen gy érezte: ahhoz sincs ereje, hogy Kki-
masszon a kocsibol, de végull is 6sszeszedte magat. A feje zlgott a larmatol. Nehéz
kenyér ez, nydgte elszomorodva, és mig a karszalagos férfi utan pillantott, Ggy tdnt,
ismeri valahonnan, de sehogysem tudott rajonni, hogy hol talalkoztak. Frank intett
M. V.-nek, mintha egy régi baratsag megsz(intével bucstzkodtak volna. Ugy érezte:
elszakitottak t6le. M. V. a szalloda ajtéban visszafordult. O is intett. Keskeny, hosszu
ujjai bizonytalanul alltak a levegében. A mdgotte szorosan 06sszecsukodd tomegben
mar nem tudta felfedezni Frank arcat. Frank érezte, hogy egy napig — de néhany
oraig biztosan - szerelmes lesz M. V.-be, ez mindig igy szokott lenni. Nem baj, majd
este a fogadason megprobalok a koézelébe keriilni, gondolta bizakodva, és mig elin-
dult 6 is befelé a szallodaba, hogy megkeresse a francia delegaci6 masik tagjat, a
filmrendez6t, tovabb szévogette a gondolatait. Végil azt mondta magaban: Nem szél-
hatok semmit, egész rendes volt hozzam. Meg sem kérdezte, hogy hol tanultam meg
ilyen rettenetes kiejtéssel franciaul?

A rendez6é a szalloda félemeleti halijaban Gldogélt, a nagy szobapalmak ala hu-
zddva. A helyi porcelangyar diszvitrinjeit nézegette, egyik-masik targy lathatéan tet-
szett néki. Miutan M. V. megérkezett, minden figyelem a filmsztar felé iranyult. A
rendezével nem nagyon torédtek, pedig jo filmeket csinalt, és alaposan felkészilt
erre az utazasra. Hivatalos minisztériumi tolméacsa a kozelben mélazott a széles, nyi-
tott ujju palmalevelek alatt, mint egy urat legyezgeté bennszulott, aki felhasznalva az
alkalmat, egy kis diszkrét sziinetbe kezdett. Jobb szeretett volna M. V. mellett dol-
gozni. Nyitva volt a kavéhazi rész ajtaja, és kilatszott onnan a szdnni nem akaré
tumultus.

Frank nem valami nagy lelkesedéssel kozeledett a rendez6h6z. Tudta, hogy min-
denkit az M. V. koriali dolgok érdekelnek, de végil is nem hagyhatta ki a delegéacio
masik tagjat. Nem sok id6t toltott vele. A tolmacsot is kiiktatta, nem toérédve azzal,
hogy mit gondolnak a francia kiejtésér6l. Reggel egy szaklapban olvasott egy-két
dolgot a rendezé 4j filmjérél - egy emlékezetét elveszitett férfi egy nében felismerni
véli a feleségét - s Frank egy ideig ezt a témat kerllgette, mintha jélértesult lett
volna, majd amikor lejart az udvariassagi tiz perc, foltette a szokasos zarokérdést.

- Ha volna még valami, amir6l eddig nem beszéltiink, és nem szeretné, ha Kki-
marad .. .

A rendez6 deriisen tdltogette a pipajat. Atpillantott a kavéhazi részbe, de egy
csOppet sem zavarta a népszeriiségi egyensulynak ez a durva felbillenése.

- Megkérem, hogy az el6bbiekhez irja még oda pétlolag a kdvetkezé gondola-
tot - mondta befejezéstl. - Ahhoz, hogy egy mivész énmagat adhassa, fliggetlen-
ségre van sziksége. Kell a tarsadalomban egy allapot, egy helyzet, amely szabadsa-
got, lehetdséget nyljt a miivész szamara. Es akkor ezen a helyzeten beliil a miivész-



nek kell ratalalnia a sajat lehet6ségére. Feltéve, ha boldog nem is, de elégedett sze-
retne lenni.

Frank azt mondta magaban; Ez nagyon szép gondolat volt, akar az én életem
is belefér. Szorol szora leirta. Orult a rendezé mondatanak.

Nézel6dott még egy darabig. Megprobalt feljutni az elsé emeletre, de a mozi-
vallalat test6rsége M. V.-t egyel6re elzarta a nyilvanossag elél. Az is lehet, hogy épp
én jarok az eszében, gondolta Frank, és megprébalta maga elé képzelni M. V.-t, ahogy
tanacstalanul acsorog a szallodai szoba kdzepén, nem érti, hogy mi hianyzik, csak a
hianyt érzi, azutan egy gyors elhatarozassal kulcsra zarja az ajtét. Mi volna, ha fel-
hivham telefonon? — téprengett Frank a szalloda el6tt, de tudta, hogy a porta tele-
fonkdzpontja Ugysem kapcsolna. Ez az én életem, épp most kell dolgozni, amikor
torténne velem valami, s6hajtott magaban.

A szerkesztéség vibralo piros neonbet(li Kkivilagitottak a kézeli meredek utcabol.
Otven lépés volt, vagy hatvan. Frank elindult. Abban a biztos tudatban, hogy barmi
tortént is vele ezen a délutanon, ha vannak is elragadtatott percei, és ezek furcsa
érzésekkel toltik el, mire felbaktat a szerkeszt6ségi szobajaba, és lell az irogép elé —
majd szépen rendbejénnek a dolgok. Majd szépen.

LANTOS FERENC rajza
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SZENTIVANYI KALMAN

Zajlasban

A nyurga fil vizhozta tuskét déngetett a Dunara nyujt6z6 keskeny udvar mé-
lyén. Ekkel, fejszével, sulyokkal feszegette. Logott rajta a gombolatlan kék révész-
egyenruha, kerek sapkajat fejeblbja tartotta. Mar nem pelyhesalld, még nem boros-
tas, hasz éves lehet. A vasék beszorult egy repedésbe. Indulattal nem birhat a tuskoé-
val - nem fiatalnak valé munka: - hozzé&értés és kitartas kéne.

Besétal az udvarra s nézi 6t a fénoke, a cserzettarcl, kuszait bajusza 6reg. Him-
balva jar, mint az igazi tengerészek; dunai vontatdn eljutott ifjGkoraban némely ten-
geri kikotébe, ha beiszik, sohasemvolt viharokra, nékre, kalandokra emlékszik. Ré-
gen megrekedt a szigeten a révészhazban. Soronkivili kompatkelésnél palinkat kap
a fuvarosoktol.

Megallt, himmaogve nézte a fil igyekezetét. Markaba sercintett, nyult a fejszéért,
egy résbe illesztette és tartotta; intett, most aztan zuhé! A fid nagy lendllettel oda-

vert néhanyszor a nyeles sulyokkal. Rezgett a fejszenyél — az Oreg szajaban a pipa
-, a tuské engedelmesen kett6be fordult.
— Balba alkarnak menni, édes gyerekem. .. Vidd at éket, Ferikém!

- Tilos az atkelés zajlasban - mondta a fit, s félig elfordult. Nyujtott, szévé-
geket elharap6 hangsulyozassal beszélt, mint az o6reg.

Az megroppantotta a pipacsutorat maradék fogaval.

- Csak veled engedhetem a lanyt.

— Balba nem megyek.

— Atevezel velik ... éppen megritkult. lIgyekezz gyerekem, mert sotétedik. —
Sarkonfordult és ment is az oreg.

A fiu kifajta magat, s atlépte a foghijas sévényt, a toltésen acsorgott.

A homokdombon kapaszkodé falu hatat fordit a folyamnak. Olomszin( télvégi
homaly lappang. Csapzottan szallongé varjak figyelik a zajlast. A kanyarban jég-
turzas, Ujabb tablak csusznak a vén flizek rokkant derekanak. Az egyik hamaro-
san megadja magat, hanyattdélve varja a tavaszt. A limanyokon - szabad vizfolto-
kon —egykedvil vadkacsak ringatoznak.

Ha fizetnék az atkelést, nekivagna maga az oreg; de lanyat és annak udvarléjat
a fiaval kuldi at. Nemrégen vizsgazott a gyerek, képesitett révész; atviszi mar régen
a megterhelt kompot, ha nincs ellenér a kézelben, az 6reg heverhet a vasagyon. Nem
nagy rang révésznek lenni. A szigeten faluk vannak. A két parton meg udil6telepek.
Az asszonyok kofalkodnak - s legtdbb férfi csak alkalmi munkat talal, napszamot
vallal; eper- és malnaszedésnél jol lehet keresni.

A fil meglatta 6ket, jottek a révészhaz fel6l.

A vizmart lejarén hélé zadul. A karcst, magas Julika gumicsizmaban labol, kék
kabatja kigombolva, fehér salja Uszik, szederjes arcan fénylik a nyirkos para. Mo-
gotte az udvarlé Iépdel a kovekre, bérkabatos széke fickd, azért olyan peckes tartasq,
mert nem magasabb a lanynal.

- Jé napot, kapitany. Hol a csénak? Fizetek az atkelésért.

A fill nézte az udvarlét. Huszonnyolc éves létére csoportvezet6é a posztogyarban,
ahol Julika dolgozik.
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Kozben odalépett a lany.

- Atviszel, Ferikém?

A fia bolintott, hatralt egy Kkicsit, a partra csusszant a meredeken, ott a vén la-
dik szarazon, igazgatta az evez6k csukloéit. S a lanyra gondolt, s hogy milyen sokszor
vitte ezen a csonakon, ellobbant nyarakon at evezett; valamelyik névtelen szigeten,
zatonyon Kitette a lanyt, s Julika ott napozott magaban, 6 meg horgaszott a koézelben.
Aztan a posztogyarba ment dolgozni.

A fig kébuckanak fesziti a labat, taszitja a cs6nakot. A lany segit neki. Az ud-
varlé bamulja éket.

- Tudod mit, éregem? Kolcson adod a ladat. Még husz percink van a buszig.
Atcsusszanok Julikaval.

- Ti ketten nem érnétek at.

- Ugyan! Nem ismersz te engem, szép écsém! Egy baratommal felesben kaja-
kom volt a Romain.

- A Dunat egy kicsit ismerem. Az atkelés ugyis tilos. Megylink?

A tdlpartot nem latni mar. A fia Ggy talalja, a jég sokkal s(r(ibb, mint az imént
volt, szinte 0sszeérnek a tablak. Talan mégis varni kéne! Az udvarlé kozben galans
mozdulattal a csénakba segitette a lanyt s turelmetlentl int, hogy gyertink mar! Ju-
lika azt mondja halkan:

- Feri megbizhat6 csénakos ... gyerekkori baratom.

A fil korilményesen igazgatta a vizmerd bogrét - nem szakad-e el a lanca? -
aztan a pad ala szoritotta a sportszatyrot. S 6k ketten egymashoz szorulva, szemben
ultek vele. Mormolt egy babonas fohaszt és megmarkolta az evezéket.

Amint elszakadtak a parttol, még s(r(bb lett a sotétség. Az dreg kialtott utanuk
és kitette a toltésen konyokld révészhaz ablakaba a lampat.

A jégtablak hamarosan korulfogtak a csonakot. A sodrasban mindkét part el-
veszett. A kékes sotétségben ugy tlint, mintha hajotoréttként, tengeren hanykédna-
nak. Az udvarlo egyre vilagité szamlapos érajara tekingetett és tirelmetlentl szitko-
z6dott, hogy a nyité tancot elkéstek mar.

Mandverezett a fil, éppen visszafelé huzoédott, a sziget partja iranyaba, mert
kozépen 0Osszefliggl jég Uszott.

S az udvarlé ingerilten figyelmeztette a lanyt, hogy elment a talparton a busz,
amelyre igyekeztek. Sargas fény kuszott egy ideig a partkdzeli orszaguton. Aztan
magukra maradtak.

Az atkelés ilyenkor tlrelemjaték is. Julika tudta ezt; csititotta az udvarlot. A fiu
megfontoltan dolgozott az evez6kkel. Néha megbillent a csdnak. Sokdig csorogtak le-
felé egy szabad limanyon, aztan a fiu félig keresztben, ar ellen evezett.

Az udvarlé dihosen cigarettazott és olelte a lanyt. Julika azt mondta:

- llyenkor nehéz ... Jon a Vag és Garam jege ... Feri érti a dolgat.

Sdrlbben billent és roppant az 6reg csénak. Beszorultak egy keskeny homok-
sziget mellé. A fil mozdulatlannak tlint. Mereven nézte a lanyt a sotétben, s az meg-
borzongott a masik karjaban, mert itt, az elmudlt nyaron, mikor értejott, meglatta
meztelen. S az emlék azt jelentette neki is, hogy kibontakozott az dlelésbék

- Ugye atérink, Ferikém?

- Nem tudom.

- Inkabb evezz vissza a szigetre.

A fil biccentve mutatott mogéjuk. Most ott is 6sszefliggd jég takarta a sotét fo-
lyamot. Az udvarlé éngyuajtot lobbantott, G4gy bamult rajuk.

- Hova hoztal, dcsikém?! Késs ki azonnal, hallod?!
A fil azt mondta neki:
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- Ne ugralj! Te akartal balba menni! Most beijedtél? Még tancolhatsz ... ha-
marosan jarod!

- Kaphatsz am egyet, dcsikém! llyen helyzetben, Julikaval. . .

- Féltsd csak a magad tyUkszaros életét, hagyd Julikat. © nem fél.

A lany gérnyedten félrehtzoédott. Ertette a veszélyt.

- Kaéss ki azonnal, 6csikém! - S mintha abba kapaszkodna, markolta a kezében
miianyaghuzatu gitarjat.

A lany érdes hangon raszolt:

- Miki, maradjon békében.

- Nem latja, Julika? Ez a suttyd, féltékenységében el akar pusztitani bennin-
ket! A szeme se jél all! Mondtam az dregnek is. Tessék!

Kdzbeszdélt a csonakos:

- Majd a parton legénykedj ... ne sirdnkozz, atérink. Varj. Addig lapits, mert
tényleg beforditlak a jég ala. - A hangja nem volt tréfalkozo.

Az udvarld szétrantotta a nyakkend6jét, mintha fulladozna, s furcsa goérnyedt
tartassal kapaszkodott, a padot markolaszta. A fid azt mondta:

- Mogottink is 6sszezarult. Julika, igazitsd meg a sportszatyrot. Odavész a bali
ruhad, cipdéd.

A lany leguggolt a csénakban, aztan felegyenesedett. Fogta a fil karjat. Az kém-
lelte a Dunat. S csak a lanynak suttogott:

- Elszéallnak a vadkacsak, latod? Amott is 0sszezarul.

Az udvarlé gyuldlkodott:

- Julika, az én szandékom komoly... de ez a fickd el akar pusztitani! Ugyis
feljelentelek, szép 6csém!

- Hallgasson! - Csak ennyit kialtott a lany.

A partrél valahonnan emberi kialtas szallt, aztan elveszett a zajlasban. Az ud-
varlo azonnal orditani kezdett:

- Se-gitség! Se-git-ség!

A fid azt mondta neki:

- Kiabalj csak, ahogyan a torkodon kifér. Az segithet valamit. - Aztan a lany-
hoz fordult. — Legalabb elfoglalja magat. - S nézte kozelrél a lany arcat. - Lehet,
hogy itt pusztulunk, Julika . . . Latod, ennek a szeret6je lettél.

Az udvarlé kozben rikoltozva kiabalt. Mintha valaszolnanak neki, de a kialtas
nem onnan jott, ahol a kdzelebbi partot sejtették.

A fia kivette egyik evez6t a csuklobdl és allva manéverzett. A zajlasban, a Duna
felett tavaszias illatok lebegtek.

- Atjutunk, Ferikém?

- At. Még élunk.

- Mit beszéltek ti ott?!

A fid a sz(kdélé udvarléhoz fordult:

- ldefigyelj, éreg! Jél Gszol?

- Nem. .. nem valami jol.

- Ha befordulunk, majdnem mindegy, meg sem talalnak benniinket. Ha élni
akarsz, lapits.. . Vesd le a bdérkabatot, mert az lehtz. S kapaszkodj a csénakba,
ameddig csak birsz, el ne ereszd! En a jég kozoétt is kidszom Julikaval. Aztan jévok
érted.

Az udvarlé csak egyik kézzel engedte el a padot, Ugy vetette, rangatta magarol
az dves blérkabatot.
- Késd a padhoz, hallod? —S a fiu segitett a lanynak, levették a fels6 kabatot.
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O mar régebben a padhoz kétotte a révész képenyt. - Julika ... Az orditast meghal-
lottdk. Majd jeleznek a parton.

A fid most a tulpart felé térekedett, azzal sem torédott, hogy beszorulnak, a
jégtablak perditik, 16kd6sik a csonakot. Az udvarlé kitartéan kiabalt.

Ok ketten alltak. A masik evezd Julika kezében. Néha 6sszeért egy pillanatra
vizes arcuk s dsszefonddott zihald lélegzetiik.

- Ha kijutunk, szamolok veled, szép 6csém!

Mar Ggyet sem vetettek ra.

Julika didergett. S egyszer felkialtott:

- Nézd Feri, ott jeleznek!

Mar a fiu is latta a sarga pislogast. Tlzet raktak a parton.

- Akkor itt neki kell menniink, mert a kanyarban odsszetérne a jég. Oreg ez a
csénak.

Letették az evez6ket. Az udvarié meredten figyelt.

- Hallod-e, 6reg! Most aztan fogozz! Megkezdédik a tanc. Attériink, mint a ha-
borduban. Nézd. .. kdzel a part.

S szembefordultak, terpeszallasban, labukat jol megtamasztottdk a csénak bor-
dain. Olelkeztek, ésszefesziillt a homlokuk. S Utemesen ingtak a fill vezényszavara.
Az dreg csonak torte a jeget, haladt a part felé.

Az udvarlo rémilten orditozott. Mert azok ketten olyanok voltak, mintha sze-
relmi egyestlésben dlelnék egymast.

Még a lélegzetik is dsszefonodott.

Hédara, jégszilank és viz froccsent korulottik.

A gitar kibillent a csonakbol és elmertilt.

Lassan haladtak. S a viz majdnem térdig ért a cs6nakban.

- Merd a vizet, te!

- Miki!

De az moccanni sem tudott. A lany furcsa testtartassal lehajolt, térzse el6reddlt,
a filhoz tapadt - ingatni is segitett s kdzben félkézzel sebesen merte a vizet, hogy
el se sullyedjenek.

- Hé, ongyilkosok! - Rekedt kialtas lebbent hozzajuk a partrol. Ismer6s volt

a hang.

A csonak kisiklott egy keskeny limanyra. Julika az udvarlot nézte. Az lehajtott
fejjel, reszketve kapaszkodott. A fil éppen akkor kapta el a feléjik repllé koloncot,
megakasztotta a rokkant csénak orraban.

Két oreg hajos vontatta ki &ket; ezen a parton nyilstolik a telet az itteni hajo-
allomason, csaladtalanul. A tiiz most lobogott igazan. Arviz elleni venyigekévéket
gyujtottak meg.

Egészen alacsonyan huztak el a vadludak, szarnysuhogasuk o6sszeolvadt a zajlas
hangjaival.

A gorbelabu éreg allomasvezetd a fiut dlelgette:

- Tudtam, ha te ott vagy, nem lehet hiba. Gyeriink be a melegbe.

Az udvarléo magara vette bérkabatjat. S kerllte a csapzott lany tekintetét. Fel-
felé ballagtak a hajéallomasra. Jél lehozta a csonakot a zajlas. Lelakatolt villak ma-
radtak el a toltés tulsé oldalan. A partrédl még félelmesebbnek tlint a zajl6 jég sur-
16d6 neszezése.

A konyhaban pokolmeleg volt. Bunogva égett a tliz, forralt bor fahéjillata szal-
longott. Az asztalon lecsapott kartya. A rezesarcl O6reg azt mondta:

- Istenkisértés ilyenkor csonakba ulni, no, csakhogy nincs semmi baj. Reggelre
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elmegy a jég. Majd atszolok az 6reg komamnak telefonon, hogy minden rendben
van.

A fil azt mondta:

- Reggelig még eleget tancolhattok, Julika.

A masik hajos - egy kukaforma oreglegény - tdltogette hasas viragos bogrékbe
a habos italt. Az 6reg azt mondta:

- A szobadban aztan meleg van. Mars befelé! Mi feljebb hlzzuk a csénakot, és
eltapossuk a tlizet. - S mentek.

Az udvarlé utanuk lépett, egy 6tven forintost tartott a kezében. Az éreg leintette:

- Mi egymassal szamolunk, uram. Nekink maga nem tartozik semmivel.

A szobaban Kkis dobkalyha piroslik. Két vasagy hosszaban a fal mellett. Hosszu
asztal, irodai székekkel. S a falon dunai hajok képe - s aztan képeslapbol kivagott
bikinis nék villantjak merev mosolyukat.

Julika a sarokba bujt, kilépett a gumicsizmabol, hantotta le a vizes harisnyat.
Az udvarlé - kezében a g6zdélgé bogrével - meredten bamulta. A fil szircsolte a
forrd italt, tamaszkodott a kalyha masik oldalan.

- A hajosok babonasak, nem kell nekik a pénzed. Nem volt am igazi veszély,
oreg, csak ijesztettelek, hogy csendben légy, miattam akar mehettek is. J6 mulatast.
- Sa lanyhoz fordult. - Neked koszonhetjiuk, hogy atértink, Julika.

- Veled még elszamolok, szép écsém!

- Most is lehet - mondta halkan a fid. - Nem félek téled.

- Gyere Kki!

A fid nyult a zubbonyaért; vizes inge sovany mellére tapadt, tétovan meg-
simitotta magat.

A lany kaszéalva lépett ki a kalyhasarokbdl, a leffedt szarG gumicsizmaban, és
azt mondta menet kézben:

- Szamolnivalom csak nekem lehet! - S kétszer pofonteremtette a bérkabatost,
de kozben elsirta magat. - Mikor kiszabadult a gitar, majd a sportszatyor, lattam
jol, és maga is figyelte ... Ha érte nydl, mindent megbocsajtok ... Aki a zajlasban

fél, a parton rendes ember lehet... s féltem én is! De nem nyult érte, nézte, hogyan
merdl el. Mi Ferivel a csénakot ingattuk. Menjen innen, hallja?!

A bérkabatos hamuszinl arcan verejték gyongyozott.

- Gyere csak ki, szép écsém!

A fiG tétovan mozdult. Eppen visszajétt a két hajés. Az 6reg benyult a szobaba,
gyOkér-ujjaival vallonmarkolta az udvarlét. S aztan 6k ketten kipenderitették az allo-
masrol.

A fia dobbenten nézte Julikat. A kozelebbi agyhoz tamolygott, és zokogva ra-
délt, elnyult.

Az 0Oreg beszolt:

- Gyere ki, gyerek, a lany hadd szedjen le magardél minden ruhat. Takar6zz be
Julika, és izzadj . .. kapsz még bort. - Saztan tekerte a falon a régimaodi telefont.

A fid magara teritette zubbonyat, és kinézett. A bdrkabatos elt(int. Kint az Gton
éppen megallt az utolsé busz. Tobb felszallo lehetett, j6 egy perc mulva indult, s
amint fordult, a hajéallomas felé lendilt a kettés fénykéve, megvilagitotta a zajlast.

- Gyere be, fiam - szélt ki az éreg -, ha visszajon, megverjik, hogy az anyja
kinjat emlegeti.

A szobaban Julika székre dobalt ruhadarabjaib6l megértette, hogy a lany mezte-
len a pokrécok alatt.

Szlircsblte a masodik bogrével és alig mert odatekinteni. S nem 6 szolalt meg,
hanem a lany:
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- Nem kellett volna pofonvernem ... O nem tehet semmirdl. Azért kiildétt ben-

ninket az apam, tudta, hogy igy lesz . .. téged partolnanak! Hogy maradjak a szige-
ten. Ne jarjak gyarba, segitsek anyamnak a kofalkodasban ... s hogy te légy a fér-
jem.

- Szeretlek, Julika.

- De a Dunat még jobban szereted. Megbolonditott az apam. De én nem leszek
szigeti kofa, aki hajon gyuh6zik egész életében, hogy eltarthassa a részeges urat, aki
a maga keresetét mind elissza. igy van nalunk otthon ... s mas hasonl6 csaladok-
nal is.

- Mi élhetnénk masképpen. Hidd el, nem leszek részeges.

- Majd az leszel! S a kofaéletben én sem lennék mas, mint az anyam. Mikivel
sajnos végeztem .. . Ennek is te vagy az oka! Eredj innen! Nem kellesz!

A fid nem mozdult, de mar nem szoélt.

S kés6bb, mikor a lany egyenletes Iélegzését hallotta, azt hitte, elaludt a szérnyd
szakaszto faradtsag utan. Odasettenkedett.

A lanyrél egyik oldalon lecsuszott a takaro, latszott a melle. Mar majdnem ra-
bukott a fil, de meglatta a lany szemének rését s hogy még mindig sir.

- Elmegyek a szigetrél, Ferikém. Neked is jobb lesz.

A fil inge megszaradt mar. Felvette a zubbonyat és kiment.

Megnézte a vaskeritéshez kirantott sérilt csénakot.

Aztan alldogalt a hajoallomasnal a parton. A hajésok kiabalva kartyaztak a
konyhaban. A zajlas ritkult. Lassan felszallt a kéd. Mar latszott odafent néhany fa-
z06s tél végi csillag.

LANTOS FERENC rajza
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GYURKOVICS TIBOR

Henry Moore

har-ember deszka-ember zsak-ember rém-ember
rémember

kréta krater aranyiv

lukluklukluklukluklukl

meghasitott ember

Kréta krater aranyél
pengén penge penge bronza
penge szilank 8sidom
attoretlen attorése
csonthartyakon anyagon
oriasi aranyabra
kiluggatva megcibalva
szél jar at a forman
aranyosok oriasa

fej-luk szem-luk agy-luka
alleluja szem-fenék
tag-hegy fej-k6 kar-vidék
kibelulre atfalazva
faltalanba Utk6z8
lemagaslé folhanyatlé
jarva ulé

zluzva allé csontszéken
kiraly és kiralyné

EmI6 melle mellergje
tagolatlan tompora
6s-segg alla majom-iv
lebegetlen k6 maga
elszakadt a fekvé ember
kozte tér a levegd

ott az ember kozte-ember
ottis 6

ahol nincs is folytatas
ott az ember fé-fekvo
fekszik mindkét oldalara
tagolatlan csecsemé
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oriasok kiforditva
keszty(-allat fém-huvely
toltve ember-6nmagaval
a mindenségben a hely
nem er6 nem tdmb nem elem -
nyughatatlan nyugovas
*
irodai golgothara folfeszitett oszlopok
gyo6trelem-kor tér-kiraly
valamisitett 1ég-hely
tavolsagok semmije

Kész az ég Mexikoi fajdalmak
hevernek a fivon elhanyatolva maguk
alul az 6véhelyek boltozata csaladprés
folhanyatlo ember-karpitok

anyamell csér-gyerek réz-agy
kifényesitve

hogy isten lassa messzirdl

Klee: Piros ballon

O, Iuftballon, a luftballon
csak szalljon az utcak folott,
ahol mértani alapon

a varos lakossaga nydg.

Olyan akar a nap, a szép

utcak foélott a fénybe szall,
ahol Ures egekben Ul

a tényld, meztelen kiraly.

Ez a varos mar csupa tér

és egyuttal a tér hianya,

a hazsor a végére ér,

ahogy gyerek szajan a skala.

Ez a varos mar csupa rend
s a kristaly 0sszevisszasaga,
melyben a karcsu végtelent,
mint egy hajtidt, mindenki Ilatja.

O, ez a varos nincs sehol,
nincs tere, nincsen lakossaga,
de sorsarél gondoskodik

az egek léglres kiralya.



HALLAMA ERZSEBET

NEMETH JANOS

Hofehér biedermeier kalyhat bontott a mizeum Zalaegerszegen, s talaltak ott
egy régi figurat: agaskodo6 lovat abrazolt. Vajon ki csinadlhatta, tlndédtek. Aztan Kki-
derult: Németh Janos - kilenc éves koraban.

Ez még a nagyapa életében tortént. A nagyapa Németh Gabor volt, zalaegerszegi
kalyhasmester. Céhbeli mester! Szép testtartasd, bajszos férfi, a fején kalap, el6tte
bokaig éré munkakoétény. Malonyai vaskos kényvébél ismerjuk, A magyar nép mu-
vészetébdl, amelyben harom képen is ott all a papai sziletésl, Ausztriat megjart s
végul Egerszegen megtelepedett hetyke kalyhasiparos. Szabadkézi mester volt, aki
leginkdbb a mintazott csempékben, azaz kalyhaszemekben jeleskedett. A maga ala-
pitotta mahely el6tt harom agyaggddor terpeszkedett 1912-ben a leirads szerint: egyik-
ben a bedegovcsinai agyag, masikban a gécseji sar, harmadikban a csonkahegyhati
fold. Haromféle magyar kalyha készilt a haromféle alapanyagbol. Hajdani Németh
Gabor céhbeli mester nyilatkozott is, s kerek 56 esztendeje ezeket mondta: ,Rovide-
sen mondva - igy szol - ez a harom magyar kalyha a szemesen kivil. Mert az a
magyar kalyha, amelyiknek egyenes sima fellletje van, egyszer( kevés disszel, egy-
egy magyar viraggal és zarlevéllel. Csinalja az ember, ahogy tudja, a maga gusztu-
sara. Még az is magyar a kalyhan, hogy terjedelmes széles valla legyen, fels6 része
kupolaval, toronyalakkal; az er6sen kiallé parkanyzat azért kell, hogy disztargyakat
vagy egyebet lehessen odarakni. Ez teszi meg, hogy magyaros." S a mihelyben 1912-
ben igy tértént az agyag kalyhava varazslasa: ,,A legények tancolnak rajta harom-
négy oOra hosszat s meggyurjak labukkal, mint a tésztat; aztan kévetkezik a sarlézas.
A gorbe éles késsel nyesegetik a halmazt, papirvékonysagu lemezeket szeldelnek le
réla, s igy ratalalnak, ha valahol kbévecs vagy egyéb szemét van benne s azt kidob-
jak. A nyesedékbdl sarpogacsak lesznek, 50-100 kilogrammosok. Ezeket még irgal-
matlanul megsulykoljak a sulyokbotokkal. A kisebb pogéacsat egy sulykolja, majd
O0sszetesznek két-harom ilyen sarpogacsat és sulykoljak ketten-harman, majd odave-
tik a deszkaasztalra s ezekbdél a sarpogacsakbél lesz meg a kalyha."

Németh Gabor kalyhasmester két fia szintén kalyhas, a harmadik fazekas lett.
Fazekasfianak két fia szintén fazekas. Janosnak, az 6reg egyik kalyhasmester-fianak
1934-ben sziletett Janos nevd fia azonban mudvésznek tanult.

Németh Gabor fiai és még néhany helybeli fazekas 6sszealltak, megalapitottak
egy kis gyarat. Ennek a gyarnak a neve ma Zalaegerszegi Cserépkalyhagyarto Valla-
lat, s kb. 400 munkéssal dolgozik.

S ebben a gyarban tervezd ma Németh Janos keramikus.

Zalaegerszeg varosanak egyik szélén kétszintes mivészhaz emelkedik a gazok-
kal telinétt telkek kozott. A varos épittette mivészeinek ezt a két csaladra méretezett,
mitermekkel ellatott lak6hazat. Némeh Janos kapta az egyiket, hetek, s6t, honapok
mulva is alig-alig hiszi, boldog benne, mint gyerek a mesevarban. A szobak fent, a
miterem - elektromos éget6kemencével, munkaasztallal és fazekaskoronggal - a
foldszinten. A mteremben a héfehér falak mentén, mint megtépazott hadirend, all-
nak sorban a juhéaszok, kakasok, malacok, pddrott bajsza Hary Janosok, pirulé me-
nyecskék szép, békés szomszédsagban, s6t, rokonsagbhan a fazekakkal, bédondkkel,
korsékkal, bokalyokkal és kannakkal. Szazéves népi cserépedények és Németh Janos
munkai.

Az 6szi nap besit a hatalmas uvegtablakon, szelidbarnan, kéken, hamvasfehé-
ren csillognak a méazak az agyagon. A korong megpihen. Kevés szebb dolog van an-
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nal, mint mikor a poérgé korongon formaldédni kezd az odacsapott agyagcsomo. Az
alakulé forma szépsége mellett a mesterség Gsiségének ereje ny(igozi le az embert.
Hatezer évvel ezelétt valahol Mezopotamiaban mar gyartak igy az agyagot rég el-
porladt kezek.

Néhany lépcs6, s maris egy baratsagos otthonban tlink, ahol a hazigazda tarka
ingben csokoladélikért szopogat és — szenved. Keskeny, piros arca, vilagos haja és
jellegzetes beszéde van a hazigazdanak; mintha kinlédna a beszédtél, ugy préseli Ki
szajan a szavakat. A szenvedése ebbd6l adodik. A megszilt szavakon aztan mar nem
érzédik a szuletés kinja. Témor célzatossaguk, iréniajuk és val6sagérzékik olykor
elblivoli az embert.

Németh Janos tehat harmincnégy éves. Borsos Miklés és Gador Istvan tanitva-
nyaként végezte az Iparmuivészeti Fiskolat, 1958-59-ben allami 6szténdijat kapott,
nyolc éve telepedett le Zalaegerszegen. A kovetkezd kiallitasai voltak eddig: 1961-
ben szilévarosaban az els6, egy évvel kés6bb Nagykanizsan és Veszprémben, 1966-
ban az Ernst MlUzeumban szerepelt mesterével. Gador Istvannal és Faenzadban, a
IV. nemzetkdzi tarlaton, 1967-ben a Savaria Muzeum és egy jugoszlaviai kiallitas
mutatta be munkait, ugyanabban az évben volt gyljteményes kiallitasa Zalaegersze-
gen; szerepel a siklési Mai magyar keramia anyagaban és ott volt a déldunantuli
képzém(ivészek valamennyi tarlatan. Az idei pécsi |I. Orszagos Keramia Biennalén
dijat nyert. Balatonféldvaron, Szombathelyen, a budapesti Magyar Sajt6 Hazaban
vannak faliképei. Voros kakas-a az Iparm(vészeti MUzeum tulajdona.

Nagy vonalakban tehat ez a térténete. Azt teszi ehhez hozza, a maga jellegzetes
moadjan, az énginynak és a nyugodt derlinek azzal a furcsa vegyulékével:

- llyen féldhozragadt ember kevés van, mint én. Itt szidlettem. Jdétorman ott
néttem fel az agyagban, a gyarban. Csak akkor még az utcara néztek az ablakok,
és nagyapam néha megrakott benninket léccel, ha szétrontottuk a dolgait.

Val6ban: tehetséges, sokrahivatott ndvendéknek tartottak a féiskolan. Talan a
gyors siker lehet6ségei vartak. Nem volt ez eltemetkezés? Miért jott vissza Zala-
egerszegre?

- Tudja az 6rddg... Egyrészt nyomoroghattam volna Pesten az egyik albér-
letb6l a masikba. Ide meg hazajottem. Allast adtak, most meg ezt a gyényor( miter-
met. Ha hazajottem, hat mindenképpen jél tettem. Itthon vagyok én itt. Lehet dol-
gozni.

Bar val6ban ,belesziletett" a mesterségbe, mégiscsak mlvésznek tanult. Termé-
szetes volt ez?

- lgen. Rég elddntétt dolog volt a csaladban, hogy tanuljak. Mikor beiratkoz-
tam, mar ismertem az agyagot, tudtam banni a mazakkal, félig-meddig korongozni
is tudtam. Persze, ez a minimum. Ha nem ismeri valaki a mesterség alapjait, példaul
a mazak készitésének technologiajat, legalabb Ggy, mint egy iparosember, ha nem
is ugy, mint egy vegyész, hat akkor szerintem... Egyszéval nekem el6nyédm volt.
amikor kezdtem. lgaz, mégis szobrasznak késziltem. Agyagbdl el6szér mindenki
szobrot akar csinalni.

A hangjan ugy hallom, ellenérzései vannak azokkal szemben, akik nem az anyag,
a kétkezi mesterség oldalarél indulnak Ki.

- Mar hogyne lennének! Nézzen meg egy népi fazekat, olyan szépek, hogy nem
igaz! Miért van a népmiuvészetnek az az isteni zamata? Mert a gdloncséreknek az
ujjukban van az anyag természete, eleve anyagszer(t csinalnak. Tehat szépet. Mas az,
ha valaki kispekulal valamit és ki akarja hozni agyagbdl. Mas a szobraszat, azt hagy-
juk is. Ott az agyag csak segédeszkdz. A keramikusnal viszont a munka alapanyaga
és torvényszerGiségeivel meg kell hogy hatarozza a format. . .

Ha mar itt tartunk, hadd kérdezzem meg: nem érzi-e sz(iknek a magavalasztotta
muivészeti ag kereteit?

- Nem bizony. Evvel a formanyelvvel mindent meg lehet csinalni, telietet és
térplasztikat egyforman. Persze, csak abban a hangnemben, amitél keramia a kera-
mia .. . Azért szeretem én annyira a mesteremet. Gador Istvant! Nemcsak, mert pezs-
gést vitt az egész mUivészeti agba, mert kinevelt egy generaciot, amely érti a mester-
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séget és érzi az anyagot, hanem mert felfedezte a keramia lehet8ségeit az épitészet-
ben is. Szobrokkal egyenérték(i alkotasokat lehet csinalni ebbél az 6si anyagbél. O
mondta azt is, hogy a keramia dekorativ mUivészeti ag, és errdl sose szabad megfeled-
kezni. S ez az, amiért én a romant és a gotikat annyira szeretem. A jaki templom
kapuhomlokzata nemcsak szobraszat, bar minden szent mas, hanem ornamentalis elem.
Ha telteszek egy vazara egy frizt, annak ornamentalisan kell hatnia, s az egésznek
egyutt, akar egy szobornak. . .

A kritikak egyértelmlen utalnak Németh Janos cserépfigurainak a roman osz-
lopfék és vizkopb6kkel rokon vaskos humorara, de a népmdivészethez, a népi gdélon-
csérkedéshez valo kotédéseére is.

- A népi edények, mondom, anyagszerliségikkel és formai szépségikkel hatnak
ram. Ha tehetem, telhasznalom &ket, tgy is mondhatnam: ,megihletnek". Egyik uno-
kadcsém példaul ébléshasu permetes edényeket készit. Latom 6ket, ingerelnek, hogy
valtoztassak valamit rajtuk, kihozzak bel6lik valami mast. Mindez persze csak alapot
jelent. .. Semmit nem utalok annyira, mint az almagyaros népieskedést, a masolo
hejretyutyutyut. Azt az egyszerlséget szeretném megragadni, ami a magyar népmd-
vészet lényege, a szellemét megfogni, mint Medgyessy tette vagy Kodalyék. Sajnal-
nam persze, ha ez szerénytelenségnek hatna. De hat ez az, amire vagyom. Minél ke-
vesebb lényegtelen formai elemmel dolgozni, minél egyszer(ibb eszkdzokkel. Egysze-
rlit és mégis egyénit - ez nagyon nehéz dolog. Voltam egyszer Pragaban, ott lattam
a kilonb6z6 nemzetek dolgait egy kiallitason - egyformak voltak .. .

Vajon miben rejtézhet az egyszer(iség titka? A j6 mai keramia lényege?

- Talan a mazak hasznalataban. .. Ha a tasiszta kép értelmetlen, azért az, mert
papiron van és semmi sem indokolja. Az agyagon a folyatott maznak is kuilénleges
faktiraja van. A mazat mindig meg kell talalni! Vagy maris elrontotta az ember az
egészet. A maztdl a Iényegtelen formék is, hogy Ugy mondjam, blikfangosak lesznek.
Ezt nem birom. Modern és korszer(l, az két dolog. Maztrukkokkel és mazviccekkel
van tele a vilag. Az igazi keramia az agyag és a maz egyuttes hatasaibol jon ki. Mas
maz valé a samotthoz, mas a cseréphez.

ime, itt egy figuraja: kovérkés menyecske, ruhdjat szivek diszitik, orcain két
piros folt. Ez, gondolom, régebbi.

- Az. Ma mar egyre kevesebb mazat hasznalok. Kevés szint; fejezzék ki a plasz-
tikai forméak a lényeget, a maz ezt csak éppen huzza ala.

Ha jol értettem az el6bb, irtézik a modenked6 mivekt6l.

- Hat igen ... Es ez bonyolult dolog am. Az ember kdnnyen félrecsiiszhat. En
a féiskolan ,olyan tag" voltam, tudja, akire ugy bdlogatni szoktak. lgaz, bennem le-
hetett mar a Kakas szelleme. Els6k kozt éreztem az anyagot. De piros diploma, mi-
egymas. Jottek az épitészek, mutattak, mi kéne, csudajé, mutatés dolgok, masvalaki
kénnyiszerrel nekifogott volna. En képtelen voltam ra. A Kakas szelleme mar ben-
nem volt... Borsos egyszer hosszasan nézte egy munkamat, tudtam, hogy jo... A
Képcsarnok kizsiirizte. S elémtett a kereskedd par szanalmas, trikkos dolgot: na ilyet
csinaljon, ha tud. En nem tudtam. Nem tudok masképp menni, mint a magam feje
utén.

Hatezer éve készit az ember agyagbdl edényt a forgé korongon. JO jaték is, a
sCsinalas oromét" tartogatja. De muivészet is, ha korszer(i. Marmost mi az, hogy
korszer(i? Ebben a bonyolult fogalomban nyilvan benne van az alkoté vilagszemlé-
lete, magatartasa az anyaggal, az oroklottel és a korulotte zajlé vilaggal szemben.
Benne van esztétikai érzéke, izlése és erkdlcsi alapallasa is. Benne van az, hogy meny-
nyire igyekszik lényegiknél megragadni a jelenségeket, mennyire térekszik a tarta-
lom leg6szintébb kifejezésére, s altalaban az &szinteségre, mindennemi spekulacioval
vagy kdnnyebb sikerrel szemben. Benne van szeretete példaul a roman vagy a gétika
gazdag mUvészete irant és eltéphetetlen kotédése a maga népi gyokereihez.

Csode, Szentgyorgyvolgy, Kerkafalva, Marokféld 6sszegy(jtott cserépedényei tol-
tik meg a teret Németh Janos koril. Egy gocseji lakodalmas fazék all a f6helyen.
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Németh Janos keramidja



Németh Janos keramiéja



finom sargas csikok erezik, fustos kétfull edény, a maga funkcionalis egyszer(iségé-
ben orokéletl darab. ,Ennél szebbet Ggyse lehet csinalni" - mondja a fiatal mdvész,
ahogy kézbeveszi, mint egy dragakovet. De itt vannak az 6 méltdsagteljes juhaszai,
hetyke katonai, csufondaros szerzetesei, ,akik" bogracsalaka fedeles edények ihle-
tésébdl szilettek. Vagy ott a halasz, akinek teste korongon formalddott forgastestek-
b6l alakult ki, de kdérszakallas arca normandiai halaszok napszitta abrazatat idézi,
vaskos csizmai, szigonya a mindenkori halaszok erejét és kiizdelmét az elemekkel,
felil keskenyed6 alakjaban pedig Santiago dramajat érzi megfogalmazédni az ember.
Igen, ez az egyszer( kis cserépfigura az Oreg halasz is, aki az Ember elpusztitha-
tatlansaga jegyében birkézott a Nagy Hallal. Korongolt alapformaikbél van a kilonds,
huszadik szazadi Troéjai Fal6 is, amelynek egykedvl gyomrabdl szakallas arcok ba-
mulnak ki - a gorog szellem tisztelete és a mai ember elnézé mosolya a régi legen-
dakon, derd és a felh6tlen derd kritikaja, vaskos gunyorossag és szeretet vannak eb-
ben a miben. S a gdérég vazarajzokban gyokerez6 Filoz6fusok: két okos, nagyfejd,
bozontos ember magyaraz egymasnak egy gordog oszlop mellett, koztik egy oriasi
kéz, mint valami athaghatatlan valaszfal, ami a vitaban mégis 6sszekdét — és megint-
csak derdi, szeretet, félény, humor, figyelmeztetés. Ertelem és melegsziviiség 6tvéz6-
dik az allatfigurakban is. Ertelem: mert, mint Németh Janos maga mondja, ha kugli-
golyokbol allitunk is dssze egy allatfigurat, mutassa az meg annak karakterét. Meleg-
sziviség és humanum: mert ezek az allatok élnek, emberi vonasaik, emberi gyenge-
ségeik és vagyaik vannak, miként La Fontaine beszél§ allatainak.

Lehet korszer( az az alkotas, amely kifejezi a kétkezi munka 6romét, megmu-
tatja az egyszeri lét vaskos derdjét és igaz humorat, a falvak népének egyszer(iségére
torekszik és a mindennapok emberéhez akar szélni, tiszta, vilagos, 6szinte hangon.
S ha emellett még szazadunk gyotré harcai és dramai is megférnek a tiszta hangok
kozott, hat igaz, j6 Gton jaro muavészet sziletik a szemink el6tt.

A Kkalyhasok és fazekasok ivadékanak, a ,foldhézragadt"” zalai Németh Janos-
nak mavészete pedig, Ugy hiszem, ilyen.

BODRI FERENC

KRONIKA

FEHERVARI MERLEG

Ha felallitanank a székesfehérvari Istvan Kiraly Muzeum és Cs6k Istvan Ga-
léria utdbb eltelt 6t esztendejének mérlegét, akkor a hozzavet6legesen 75 tarlat
alapjan megallapithaté, hogy ez az egylttes nyilvan a legjelentékenyebb és legha-
tasosabb munkat végzi a Dunantul muzeumai kozott, regionalis és orszagos felada-
taiban, a modem képzémd(vészetek publikaciojaban és ,muzeumi”, retrospektiv igé-
nyeiben egyarant.

Szép és nemes feladat egy muzeum szamara a helyismereti és helytorténeti
anyag gy(jtése és alland6 kiallitasa, de mégis csliggeszt6, ha néhany év utan visz-
szaérkezve ugyanazt talaljuk, és csak ugyanazt az id6kdzben kissé megkopott tar-
lokban és feliratokkal. Az amugyis tulzottan historizalé és retrospektiv vidéki mu-
zeumaink néhanya - nem kis 6romunkre - termeinek egy részét (ahol nincs mas
lehetéség) valtozatos témaju és mindig valtozo kiallitasok rendelkezésére bocsatja,
nem egy éppen a jelenkori képzémi(ivészetek rangos kiallitasaira. Koztuk is elsésor-
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ban és példamutatéan a székesfehérvari mizeum, nem egy tarlataval orszagos hirt
és érdeklédést is keltve. Elég talan, ha ebben a vonatkozasban a Csontvary-, a Bok-
ros-Birman-, a Gulacsy-, a két Ferenczy Béni- vagy a Kassak-kiallitasra utalunk, -
hogy csak mar nem él6 mUvészek neveit emlitsik a felsorolasban. Természetesen
nemcsak a fehérvari muzeum tesz egyedul igy, de kidllitasai és lehet6ségei jobbak,
sorozatanak egésze érdekesebb, hire nagyobb mas hasonld térekvéseknél. A mizeum
ilyen szerepe eleve kozismertebb is, és Budapesthez vald kozelsége folytan kozép-
pontibb helyet foglal el mas varosok kozott és mellett, itt elsésorban Szentendrére,
Tihanyra, Esztergomra és Pécsre gondolunk a Dunantulon.

Mar eleve nagy el6ny az is, hogy két nagyszerl lehetéség all rendelkezésre: a
hatalmas és igen modern felépitésd terem a muizeum emeletén, ugyanakkor a Csok
Istvan Képtar termei és folyos6ja — rangos és véleményink szerint jél kihasznalt
adottsag mindkett6. Ismét gondoljunk Csontvary képeire: csak a fehérvari képtar
(utébb a Szépmdlvészeti Mluzeum) volt alkalmas a nagyméretli mivek egylttes be-
mutatasara. Es gondoljunk a muzeum kiallitasi termének remek megvilagitasi vi-
szonyaira!

A taci Venusz, a romkert, a templomok, Patzay lovasa, a patika és mas kincsek
tobbszdéri megtekintésének lehetésége mindig nagy gyodnyorliség - ezek egy fehér-
vari latogatas kozismert sztarjai — de énmagukban aligha kényszeritenének tobbszor
megismételt zarandoklatra. A 20. szazadi kiallitas-sorozat vagy Nemes Lampérth,
Kondor Béla, a szentendreiek kollektivje, Toulouse-Lautrec, Duray Tibor, Frank Fri-
gyes, Ferenczy Noémi, Vilt Tibor, a napjainkban 60 esztendés Korniss Dezs6, Schaar
Erzsébet, Nagy Istvan, Orszag Lili bemutatéi viszont (folytathatnank a sort, a mar
emlitett és még emlitendd neveket is ideértve) Ujra és Gjra utazé kedvinkbe kény-
szeritik Fehérvart. Es akkor érommel latjuk viszont ismét a varost, a sztarokat, a
muzeumi alland¢é kidllitdsok sok szép darabjat és remek egyuttesét.

A Fejér megyei Muzeumok lgazgatésaga (élén dr. Fritz Jend megyei muzeum-
igazgatoval) par év el6tt nemes feladatokat tlzott maga elé és egy igen fiatal és
lelkes muzeoldgus kollektiva (bekapcsolva mas intézmények, els6sorban a Nemzeti
Galéria anyagi, targyi és személyi segitségét, a kiallito6 m(vészek szolgalatkészségét
is) lenduletes kdzrem(ikodésével eleget is tesz ennek a tervnek, maradéktalanul és
emlékezetesen.

A valéban muzedlis jellegl sorozatok mellett (,K6zép-Dunantual anyagi mdavelt-
sége", egy-egy mesterség néprajzi jellegl désszefoglalé bemutatdi stb.) tobb él6 kép-
z6mivészeti kiallitas-folyamot is inditottak, els6sorban a 20. szazad magyar mdvé-
szete c. sorozatot, amely két részbdl all és érdekl6déstinkhoz a legkdzelebb: egyrészt
osszefoglalé gyljteményes tarlatokbdl, masrészt az ezeket kiegészité emlékkiallita-
sokbdl és egyéni gyljteményesekbdl.

A szazadunkat elemzd tematikus sorozatb6l eddig hat kiallitas volt: A szazad-
forduld mivészete (1965), a Nyolcak és aktivistak kdre, a Magyar szobraszat 1920-
1945, az Alfoldi festészet (1966), A Gresham és kore (1967), a Derkovits és a szo-
cialista mivészet (1968). A kiallitasokon helyet kapott a felszabaduléasig eltelt mint-
egy 50 esztend6 majd minden jelentésebb mUvésze (bar emlithetnénk hianyzé neve-
ket), a remek és gondosan valogatott anyag jol reprezentalta a cimekben jeldlt té-
makat és korszakokat. A katalégusok magvas bevezet6kkel, targyjegyzékiikkel és
bibliografiaval, egyre felismerhet6bben reprodukalt képeikkel szinte mivészettorté-
neti forrasértéklek, osszefoglalé kis kézikdnyvek.

Természetesen ezek a kiallitasok nem o6lelhetik fel a targyalt korszakok muavé-
szetének egészét, egy-egy mester minden jelentés alkotasat (olykor szinte er@sza-
koltnak latsz6 besorolasokat is eredményeznek a cimek és cimszavak), és igy remek
kiegészitések a korszak anyagébdl valogatott és bévitett egyéni emlékkiallitasok, az
utobbi ot esztend6ben Erdey Dezs6, Nemes Lampérth, Csontvary, Ferenczy Béni és
Noémi, Aba-Novak, Gulacsy Lajos, Nagy Istvan, Kassak Lajos, Bokros-Birman gy(j-
teményes bemutatéasa.
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A sorozat mindkét aga példas és példaado, érdemes lenne a gondosan valogatott
anyag és katalégusok alapjan nagyméret(i budapesti és kisebb vidéki vandorkialli-
tasok szervezésén gondolkodni, mivészettérténeti és jelenkori kulturank apolasa, is-
mereteink bévitése érdekében. A fé6miivek mellett ritkan lathaté, a Galéria allandé
kiallitasan nem szerepl6 képek és szobrok is nyilvanossagot kaptak itt - kiegészitve
eddigi ismereteinket, gyarapitva a miudvészetbaratok igényeit és taborat. Gondol-
junk a téma irant most ébred6é érdeklédési felndttekre és talan els6sorban az ifju-
sagra. Mindkét helyzetben oOrvendetesen népes a csoport, melyet kiszolgalni nem
kicsi és egyuttal nagyszerl, mindig Ujrakezdheté feladat is. A magunk 6rémét, 6nos
vagyainkat a teljesitett feladat nagyszerlsége néveli, a muzeum példamutatasa eb-
ben a vonatkozasaiban is jelent6s.

Ugyanebbdl a torzsbél agazé nemes munka tovabbi sorozatai egyrészt az él6
képzémivészetek csoportos és egyéni bemutatdsa, ide az észak-dunantuali mivészek
ismétl6d6 kollektiv tarlatai, a dél-dunantuliaké, a magyar naiv festék bemutatasa,
a szentendreiek kollektivje tartozik, az egyéni bemutatok kézott Kondor Béla. Duray
Tibor, Frank Frigyes, Vilt Tibor, Korniss Dezs6, Schaar Erzsébet, Orszag Lili, Ben-
cze Laszlo, Horvath Ferenc, Orosz Janos és masok kiallitasai. igy a megyében él6
mivészek: Monos Jézsef, Aron Nagy Lajos, Laborcz Ferenc, Ballagé Imre, Taufner
Vidor, Francsics Jozsef stb. szép egyéni kiallitasai vagy palyakezdd m(ivészek 6nallo
bemutatoi.

Emlékezetesek és példaadok voltak a mizeum mas jellegl tarlatai is, igy a po-
litikai (A magyar munkasmozgalom tdrténete, Felszabadulasi emlékkiallitas, A nék
élete a felszabadulas utan, Lenin és a forradalom, Lenin a magyar képzémivészetben
stb.), a néprajzi (Maszkok és alarcok. Eszak-amerikai indianok, néprajzi Gj szerze-
mények, Késesmesterség, a dunantuli pasztormivészet), a régészeti (Alba Regia,
Matyas kiraly kincsei, Gorsium leletei) és egyéb, sorozatokhoz nem kapcsol6do te-
matikajuak is (magyar kozépilettervezés 1945-1968, orvosegészségugyi fotok, lveg,
keramia, Kkisplasztika, konyv stb.) az Uj szerzemények ismétlédé bemutatéi mellett.
A fehérvari galériak kiallitasaikban élénk és gyimolcsdzd kapcsolatot tartanak kul-
foldi él6 mesterekkel és torténelmi anyagokkal is, ebben a vonatkozasban a Bour-
gogne-i képzémivészek, a németalfoldi grafika, az NDK akvarell, Pantoja boliviai
festémUivész, Toulouse-Lautrec, csehszlovak képzémivészek és masok bemutatkozasat
emlithetjuk.

Az elmondottakkal jegyzékiink és tapasztalataink nem mertltek ki, hasonlé-
képpen a fehérvariak tervei és igényei sem. Hianylistank is lenne vagyainkrol
(Amos Imrén, Anna Margiton kezdve, Barcsay Jenén, Balint Endrén &t egészen Va-
szary Janosig vagy Vértes Marcellig, ideértve a kiulfoldén élt vagy él6 magyar kép-
z6mUvészeket is), de a fehérvariaknak is van — nyilvan sokszor azonos nevekkel —
az elmult 6t esztend6 75 Kkiallitsa csak része a folyamatnak, vallalt feladataiknak,
egy sorozatuk sem befejezett.

Szélnunk kell még a katalogusokrol: az dsszefoglalé jellegliek forrasértékét
emlitetttk mar. De ugyanezt mondhatjuk egyéb kollektiv tarlatok katalégusairol is.
Biralattal csak a korabbiak nyomdai kivitelezését (reprodukciok!) illethetnénk. Az
egyéni bemutatkozasok katalégusai olykor kedves meglepetéseket is tartalmaznak:
a szokasos fotéanyag helyett értékes sokszorositott grafikakat, a gy(jték nem Kis
orémeére és taboruk szaporitasara. Barcsak folytatddnék ez a hagyomany!

A kidllitasokat jorészt el6adasok, a korszakkal és a témaval 0sszefliggdé irodalmi
és zenei musorok kisérik - példat adva a szinvonalas és ,kollektiv" ismeretterjesz-
tésre, a nemes szorakoztatasra - evvel a szerteagazé muzeumi feladatokra is -, és
itt példaként ismét csak az ifjusag igényeinek korszerl kielégitését emlithetnénk.

Tihany, Pécs, Esztergom, Gyér, Szentendre (hogy csak a Dunantulon marad-
junk) egy-egy jelentésebb kiallitasa mellett a fehérvariaknal az 6t esztendd egésze-
és sorozataik valtozatossaga érdemel figyelmet, szdt és elismerést. Merésznek t(iné,
pedig csak természetes és eleven kapcsolataik a modern és él6 muivészetekkel (gon-
doljunk a Csontvary-sztorira!) és mlvészekkel. Valéban eleven mdivészeti élet van
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szilet6ben itt (vagy mar tal az iskolakdteles koron is?), orszagos hire és kdzonsége
van, a kiallitok vagyaiban és a latogatok igényeiben egyarant. A kettd kozott a mua-
zeum nemes szolgalatkészsége.

Az eltelt 6t esztendd nemcsak oromiinket és elismerésiinket, de varakozasainkat
is gyarapitja. Az eddigiek alapjan remélhetjik: nem is hiaba.

KONYV ES KIALLITAS MEDGYESSY ELETMUVEROL

Laszl6 Gyula ismét remek konyvvel, a Magyar Nemzeti Galéria szép kiallitas-
sal emlékezik a tiz éve elhunyt nagyszerli magyar szobraszra: Medgyessy Ferencre.
A konyv mar a harmadik nagyobb méretd monografia a mesterr6l (Farkas Zoltan
- 1934; Laszlé6 Gyula - 1956) - terjedelmében, adat- és képanyagaban a legtelje-
sebb. Bar a szerz6 a kotetben - mint irja - adatanyaganak mintegy harmadat hasz-
nalta csak fel, a gyUjtést még igy sem tekinti lezartnak és teljesnek. Laszl6 Gyula
mivének nemcsak a monografikus hiiség az egyetlen igénye, hanem a kortars és a
jobarat szeretettel és igen koézelrdl rajzolt, szinte lirai portréja is. Harmadjara pedig
egy ujféle elemz6 kisérlet: a latszélagosan apro, olykor eléggé periférikusnak tdng
tények, aprosagok kézpontositasa, Uj megkodzelitési utak keresése m(ihoz és mavész-
hez, a ,beltlrél abrazolas" mdtorténeti igénye. Ez a harmas feladat az eddigi iroda-
lomban ismeretlen fejezetekkel gazdagitja az elemzést (itt pl. Medgyessy életmddja,
muveltsége, a zenérdl, a nékrdl, a modellekrél sz6l6 fejezetek), melyeknek UGjszeri-
sége és emberkdzelsége mindenképpen figyelemre méltd. Még akkor is, ha az iro
egy-egy aprésaggal a bemutatott mivész eddig ismeretlen tajaira visz, és ezek a ta-
jak nem mindenkor rokonszenvesek (pl. Medgyessy csirkevagasi modszerei stb.).

Az egész mUvdn végigvonul egyféle palyatarsi hiség, amely Laszl6 Gyula pro-
fesszornak nem egy kortarsaval szemben a sajatja - gondoljunk Barcsayrél, Borsos
Miklosrol, Vaszary Janosrél irt konyvecskéire. A feljegyzések tdbbsége korantsem
forrasmunkakbol, de még nem is csak emlékezetbdl, hanem (elképzelésiink szerint)
kozvetlenil a muavésszel valé talalkozas vagy beszélgetés melegében sziletett. Ez
a kozelség és fellebbezhetetlen alapossag ad kilonds erét a konyvnek, ugyanakkor
azoknak az 0j elemz6 igényeknek a prdbaja is, melynek elsé kisérlete a Vaszary Ja-
nos emlékezete c. kaposvari kiadvany volt. Ez utdbbit folyoiratunkban Tlskés Tibor
mutatta be nemrég.

A Medgyessy-kényv igy tehat nem a megszokott monografikus sablont nydjtja,
nem is egy ,fényesen ivel6 palya" utélag dsszeallitott menetrendjét, hanem a mu-
vész-mesterember munkassaganak kemény hétkdznapjait, az elkészilt mdvek Gnne-
népeit, Medgyessy emberi arcélét, mint a cimoldallal szemben 1év§ pillanatfotd. Es a
Laszl6 Gyula altal nydjtott portré - néhany idegenit6 momentumatol eltekintve -
izgalmas, érdekes és Ujszer(i, még a sokszor publikalt Medgyessy esetében is. Osz-
szefoglalé kitekintésében pedig az eurdpai szobraszatba helyezi baratja életmdivét,
a Rodin utani szakaszba 0j vonulatot allitva a Maillol-Despiau-Medgyessy harom-
szbggel. Vajha ez eurdpai méretekben is koztudott lenne, bar véleményét alatamasz-
tani latszik az 1937-es parizsi vilagkiallitas nagydija is. A konyv masodik felét a
szobrasz muaveir6l készult fotok téltik, sokszor nem a legkifogastalanabb nyomdai
mindségben. igy a boriton is.

A Galéria foldszinti tiz termét bocsatotta az évfordulé alkalmabol Medgyessy
alkotasainak rendelkezésére. A mester nagy gyljteményes kiallitdsa 1956-ban volt
a Mdcsarnokban; még életében, bar 6 mar nem lathatta. A mostani kiallitok nem
ezt az emlékezetes és hatalmas sikerd tarlatot ismétlik, mélyrehatébbat és mast ki-
vannak nydjtani annal, de nem is ,emlékkiallitast”. A rendezék Laszl6 Gyula pro-
ezekben a termekben. ,Tanulmanyi kiallitast" hivtak életre. ,Ez a kiallitas nem a
'nagy mivek' paradés bemutatéja, hanem a mivészélet mindennapjaba vezet el
minket. A nagykozonség felé talan akként fogalmazhatndk meg céljat, hogy ez a
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kiallitas olyan, mintha miteremlatogatast tennénk a Mesternél, s 6 egy-egy szobra-
val kapcsolatban elmondana nekiink, hogy miként alakult az elsé otlett6l a kész m-
ig" - foglalja 0ssze szandékait és mddszerét Laszl6 Gyula —a kiallitas egyik rende-
z6je - a kataloégus bevezet6jében. Els6sorban mudhelytanulmanyokbdl, a muvész
hagyatékabdl valogattak tehat; rajzokat, vazlatokat, gipszeket az alkot6 munka ki-
16nb6z6 fazisaibdl, ugyanakkor a mester kedves targyait és emlékeit is. Az els6 te-
rem Medgyessy mihelyének hangulatait idézi, az ott lathaté hasznalati és disztar-
gyak (pl. csillagaszati tavcsove, népi eszkdzei és keramiai), a tarsaitdl kapott fest-
mények-rajzok (Egry, Rippli, Holl6, Derkovits, Barcsay stb.), masoktdl valé plaszti-
kak és kedves helyeirdl valé fényképek, reprodukciok kaptak itt helyet. A tovabbi
termek tematikus csoportositasaban (mely néha idérendi is) az alkot6 mivészetét
idézik. igy az Ul6 szobrok, a groteszkek, az arcképek, a dombormivek, a ,,tancolok",
az allatok, a siremlékek és palyazatok, a debreceni Vénusz és a Nagy napoz6, végul
a mavésztarsakrél (Rippli, Moéricz, Hermann Otto) készitett portrék alkotasai, vaz-
latai és igy feltérképezhetd munkamenete kap kilon bemutatast. Egy-egy teremben
a koz6s hangvétell mlivek, a hozzajuk készult gipszek és rajzvazlatok, az ,otlett6l
a muig" folyamata lathaté. igy valéban magaba a mihelybe, az alkoté folyamatba
hatolhat szinte a latogatd, eleven kiallitast jarva végig, amely hiven idézi a tiz éve
halott m(vész mindig nyugtalan és mindig dolgoz6 kezeit, masra, mint alkotasra
képtelen szellemét, végezetil oeuvrejét is.

Remek és Ujszerl élmény mind Laszl6 Gyula kényve, mind pedig ez a valto-
zatos és a merev emlékkiallitasok Gnnepi sablonjat messze elkertld mdhely-tarlat.
A konyv és kiallitas novuma feloldoz a Medgyessy életut és életm( akar parmonda-
tos bemutatasatol is, hiszen mélton hozzand a Mesterhez, akit idéz és akit ismerink
és szeretink. A m( helyett ezuttal ezért beszéltiink az interpretatorrél és interpreta-
torokrol, akik mélté megszolaltatéoi Medgyessy szimfonidjanak és kamaramuzsikai-
nak.

SZONY!1 ISTVAN JUBILEUMARA

. -. .mindenféle el6zetes rajzok és vazlatok készitése utan, allvannyal, kazettaval
és vaszonnal felszerelve kimentem a Via Aurelianara, hogy elkezdjek egy kiszemelt,
elére kivalasztott témat festeni. Kinlédtam, szenvedtem, veszédtem, de nem sikerult
semmit sem dsszehoznom, reménytelentl és kétségbeesve hagytam abba. Ott és akkor
jottem réa.. . csak a hazai t4j, az itthoni milié, a magyar emberek érdekelnek, csak
ezek keltenek bennem visszhangot..., mert ezekkel eszmélésem els§ pillanatatol
fogva dsszeforrtam, eggyé valva velik énmagamon keresztil megtanultam megis-
merni legbensébb lényegiket. .. Otthagytam Italia kék egét.. ."

Ha a fentiek mellé képzeljik Szényi Istvan mindannyiunk el6tt él6 zebegényi
és mas képeit, akkor valnak az elmondottak gesztusbél sulyos és témor igazsagga.
A vallomast 1954-ben tette (60 éves volt), az emlitett italiai ,kudarc" 1929-ben esett.
Akkor mar hat esztendeje ismerte Zebegényt, ezt a hegyek labahoz simult és lomb-
jaiba buajt dunai falut, amelyet éppen az &6 fesztészete (és példajan masoké) emelt
ki a Borzsony hajlataib6l - nemes képeinek igéz6 feltletein mutatva fel immaron az
egész vilagnak.

Sz6nyi csendes liraja flitétte nemzeti élménnyé a folyam, a hegyek és emberek
id6tlen szintézisét, délebbre Egry teremtett hasonlé t(in6 harmoéniakat. lhletd koz-
kinccsé tették kornyezetiket, képzeletink a Janos vitézt latja a fak kozt vandorolva,
tulnan Pazman lovag poroszkal busan és szinte varjuk, hogy a sz6l6hegy maogil elé-
tlnjon az otven huszar, mint akkor és ott az ozorai sz6l6hegyen, fordulonként valtozo
Oltozeteiben. De masok bukkannak fel: egyszer(i mezei és vizi emberek, munkaban,
pihenve vagy hazafelé tartva, kapaldé asszonyok, parnas gyermekek, a fest§ csaladja
az emlékmuzeumként &rzott tornacos-verandas haz arnyas kérnyezetében, olykor szi-
pakold nénikék és fagyosorri ministransok, bukdacsolé koporsovivék a temetédomb
havas tetején, maskor eserny6k ala buajt varosi hélgyek a csillog6 kdvezeten.
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A fest6 - egy napfényre 1ép6 csodalatos lanyalakkal Gdvozolte az éromére val-
tozd vilagot (Katnal - 1945), sok mas remekmdivel annak hétkéznapjait - a fest6
januar 17-én lenne 75 esztend6s. De masfél év hijan egy évtizede mar nem él kozot-
tunk.

Mdvei - elevenbdl vagy reprodukciékrol: a naponként valtozé Duna, kis piroslo
hazak a dombhajlatokban - ott lebegnek minden iskolas gyermek szemei el6tt, hi-
szen az 6 mivészete az (Derkovitsé mellett), amely szdzadunkbdl a leginkdbb be-
ivodott nemzetének tudataba.

A benne kelt visszhang benntnk is maradandé - és évforduléjan erre is emlé-
kezunk.

+AZ EN MUZEUMOM"-SOROZAT JUBILEUMA

Huszondtodik fuzetéhez érkezett a Kolozsvari Tamast, MS-mestert és Lécsei Palt
bemutaté szammal (Végh Janos munkaja), az emlitett sorozat, mely nem kis és nem
lekicsinyelhetd feladatot t(zétt maga elé; mint az eurdpai festém(vészet szinvonalas
megismertetését és propagandajat az ifjisag szamara: olvasmanyos szovegekkel és
szines reprodukcidkban, ugyanakkor a zsebéhez mért arban is. Egy eleven érdek-
16dés és gyljtészenvedély szolgalatat tehat (masutt felkeltését) a fuzetenként hat-hat
szines képpel bemutatott harom alkotd6 munkassaganak és muiveinek ismertetésével.
Olyan igényt, amelyet a mas targyakban is zsufolt mai kdzépiskola mar nem tudhat
kielégiteni.

25 flizet tehat jeles és jorészt fiatal miivészettérténészek kezétdl, 75 festémdiivész,
450 szines reprodukcié - ez nem Kkis eredmény és teljesitmény - elismerésiinkre és
koszonetinkre mélté. Gondoljunk az igy létrejott hazimuzeumokra!

Szukségtelennek tlinik itt a megjelentek névsorat elemezni, esetleges vagyain-
kat felsorolni, hiszen ebben az Gtemben (az els6 szam 1963-ban jelent meg) el6bb-
utébb nyilvan mindenkire sor kertl. A magyar mivészeket 10 flzet képviselte, az
olaszokrol 5 jelent meg, a franciakrél 3, az orosz mesterekrdl 2, egy-egy flizet a spa-
nyol, a német, a holland, a flamand, az angol mivészet 3-3 nagysagarol jéol eltalalt
aranyt bizonyit. Hianyérzetiinket csak a kilféldiek modern koranak mell6zése, az erés
~reneszansz-kdzpontusag" ébresztgeti, még a franciak bemutatasa is megakad a sza-
zadelén. lgaz, hogy Cézanne, Van Gogh és Gauguin a legfiatalabbak, nyilvan meg
kell alapozni a tovabbiakat.

Egy-két mivészportré a 75 kozott tdl szarazra és igénytelenre sikerilt, kevésbé
felelhet meg a sorozat szorakoztatva-tanité igényeinek. A példa Vaszari lehetne: ked-
ves, a mivészt emberi mivoltaban is bemutato, apré és felold6, kerekded térténetei-
vel. Azt sem hissziik, hogy a kialakult és eltervezett kotetszerkezethez valé szigoru
alkalmazkodas ne lenne olykor szem- és szemléletront6: Reynoldsrél is ugyanannyit
kellene irni (mondjuk), mint Michelangelérdl, Grecor6l vagy Derkovitsrol. Az azo-
nos sorszam az egyikrél sok, a masikrdl kevés; a kialakult formak, kép- és lapszamok
blvolete csak félrevezetd lehet: elmossa a valésagos aranyokat.

Egy masik szigortan alkalmazott koncepcié pedig felszinességhez vezethet: a
képeket az elemzések alapjan maganak az olvasonak kell (sziikségh6l - erény) a
megfelel6 helyre ragasztania. Ez pedig a szerz6ket eléggé koti és zavarja: arra ugyel-
ve, hogy a kép helyét az olvasé megtalalja, jorészt csak annak témajat, a rajta lat-
hatokat irja le, igy szaporitva a szot, sokszor mell6zve stilaris, torténeti és esztétikai
lehet&ségeket.

De mindezek menetkoézben elkeriilhetd és felszamolhaté hianyossagok, melyek
korantsem rontjak a jol teljesitett feladat, a 25. kdtet megjelenése feletti dromuinket,
hasonloképpen nem a néha igen gyenge, ,szellemképes" reprodukciominéség sem,
az eredetit6l olykor jocskan eltéré szinek, s6t szinesség. Mindezt egyrészt a televi-
zioban, masrészt képeslapjainkon eléggé megszoktuk mar.

A Kkisbibliografiakkal is kiegészitett flizeteket s a kés6bb képeslapként kiadott
reprodukcios lapokat a Képzémuivészeti Alap Kiadoévallalata gondozza.
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TAKACS IMRE

HAROM SZEKESFEHERVARI KIALLITAS

pasztorok midvészete*

Minden idék legf6bb probaja, hogy a multat 6sszekapcsolja 6nmagaval, hogy
hianytalanul adja tovabb a teljes érokséget.
Ennek a feladatnak nem konny( megfelelni. Gyakran azt vetjuk fel, amit az

utanunk jovék szivesen @riznének, s amit éppen mulasztasunk miatt darabjaibol kell
kés6bb oOsszerakni.

Az elhanyagoltsag a pasztormivészetet is sUjtotta. A nemzet 6nismeretében so-
kaig nem volt helye ennek a mdivészetnek. A reformkor nemzetébresztd ifjisaga sem
vette észre, hogy ilyen mivészet van, pedig a legszebb darabok a népi hangot keresé
Petéfi-versekkel egyidbsek.

Valészind, hogy petéfiék ugy vették természetesnek a remekbe készllt tukrost
és mangorlofat - mar ha lattak ilyet -, mint ahogy természetesnek a karikast és an-
nak remek hasznalatat, vagy ahogy a csinos cifrasz(rt és annak csinos viseletéi.

Akkor ez a m(ivészet az élet része volt még, ahogy a népi széttes, a népi épité-
m(vészet és a népdal. Nem kellett gondolni sem arra, hogy mentsik meg, hiszen
nem veszélyeztette Uj életforma, s nem kellett a félfedezésre sem gondolni, mert ott
volt, jelen volt - és nem sullyedében.

A sullyedés, mint a mentési munka is, a magyarorszagi kapitalizmus kialakula-
saval kezdddott el. Malonyay Dezs6 adta ki elsének A magyar nép muivészete cimu
nagy Osszefoglaléjat. Ezt hivjdk a Nagy Malonyaynak azota. A Nagy Malonyay a
mai tudomanyos igényekhez és lehet6ségekhez mérve korszeritlen, de a kozben el-
pusztult értékek rogzitése révén elévilhetetlen kincse a magyar kultaranak. Malonyay
segitftarsa volt - tébbek kozt - Juhasz Arpad is, aki az akkori fényképezési lehetd-
ségeket rajzaival és szép akvarelljeivel egészitette Ki.

A most megnyitasra kertl§ kiallitas a dunantali pasztorm(vészetb6l mutat be
teljes keresztmetszetl valogatast. Az Istvan Kiraly Mdzeumban &6rzétt darabok mel-
lett itt lathatok a szombathelyi, a pécsi, a veszprémi és a Néprajzi Mlzeumban 6r-
z6tt darabok is.

Lathatunk itt tikrost, borotva tokot, juhdszkampdt, kanaszbaltat, karikast, ba-
ranyjegyet, kolompot, furulyat, ostorfurulyat, botfurulyat, kobakot, sétartét, botot és
szamar-nyerget, s lathatunk a paraszti élethez kapcsol6dd, de a pasztorok ékitményei-
vel diszitett hasznalati eszk6zoket is, mint mangorléfat, guzsajfat, vetéléfat és kép-
keretet.

A pasztormivészet ugyanis mindig alkalmazott. Mer6é mdalkotas ezen a kiallita-
son is csak egy lathato, a szombathelyi muzeumbdl kdlcsonzott allat-szobor. Tobb az
orszag 0sszes muzeumaiban is aligha van. Szobraszati munkat a Nagy Malonyayban
is egy csonka kos-szobor képvisel csak, de sok a jarulékos plasztika tukdrtartén, so-
tarté-fedén, sétabot- vagy juhaszkampd-fejen, faragoszéken és viraglétran.

Az, hogy a pasztormivészet alkalmazott, nem kisebbiti ezt a m(vészetet. Nem
kisebbrendl kompoziciokat alkottak pasztoraink a zsebben hordhat6 eszkézok tenyér-

nyi feliletén, mint amilyeneket a kortars magas miivészet a kozépiletek és templo-
mok nagy falain.

* Elhangzott a Dunantuli Pasztorm(ivészet cim(i kiallitas megnyitéjan az Istvan Kiraly Mu-
zeum Csok Képtaraban.
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Még ennél is tovabb mehetiink, anélkll, hogy elfogultsagot arulnank el! A mult
szazad képz6muivészeti remekeit Magyarorszagon a pasztoremberek hoztak létre. S
nekink, az orokdsoknek kéne lathatéva, a mai ember szamara is szembeotlévé ten-
nunk d&ket!

Ezekben igy igazan gydnyorkddni csak kézb6l lehet, hiszen a hordoz6 targy min-
dig kézbe val6. Ahhoz, hogy a kutatékon tul a sokasagot avassuk orokdssé, kozépi-
leteink belsd tereiben kellene viszontlatnunk a legszebb, freskoéérték( darabokat.

Gondolhatnank a péasztormivészettel kapcsolatban a bartéki csodara is! Vajudé
képzémivészetiink a sziikség idején kapna friss vért a névtelen el6doktél, mint ahogy
a nyugateuroépai m(vészet is a szilkség idején kapott friss vért a torzsi mivészettdl.
Az atlényegitéshez nagy tehetségekre lenne szikség, hiszen a népzene sem a talalt
formajaban jutott a koncert-dobogdkra.

Kozelebbrél nézve az anyagot! - a legrégibb darabok a mult szazad elejérél, a
tizennyolcadik szazad utols6 éveib6l, a legszebbek pedig a mult szazad negyvenes
éveib6l maradtak rank. Bizonyara folytatasai ezek egy korabban is meglévé mivészi
gyakorlatnak. A vésett ivopoharak, guzsajfdk és a hasonl6képpen diszitett man-
gorléfak a bizonyitékai a folyamatossagnak. Ezeken a targyakon - a székrényokhoz
vagy szuszékokhoz és a I6portarté szarukhoz hasonléan - a kékorszakig visszavezet-
het6 diszité elemek élnek tovabb.

Kés6bb a mangorlofak nagyobb feliletén a mértanias diszitmény kiviragzik, a
mértanias elemek a keretre szorulnak ki, még kés6bb pedig ugyanez jatszédik le a
virag-diszitéssel, mikoris a diszitmény f6 témajava az ember valik.

Az emberalakos diszitmény a kdzdsségi stiluson vald tallépést jelenti mar, alkoto
egyéniséget tételez fel, bar bizonyos kozosségi vonasok az alakok abrazolasaban is
megrogzédnek. Ezt a folyamatot a tikrosokon figyelhetjik meg leginkabb. A vira-
gos ékitményeket az asszonyok himzéseirdl vették at bizonyara, de a galamb vagy
pava, aki csérében tartja a viragot, mar tdébb mint diszités, mar abrazolas. A madar
a faba karcolva alak lett, szinte egyéniség, el6kép az emberabrazolé mdvekhez.

Az emberabréazolas kialakulasat nem tudjuk a maga lépcsézetességében kovetni.
Az esetlen abrazolasok rontott valtozatoknak is félfoghaték. Annyit allapithatunk
meg csupan, hogy a mértanias és viragos ékitmény tapasztalatai egyarant érvényesil-
tek az emberabrazolasnal. Az alak ruhazatanak mértanias folépitésére a kés is kény-
szeritette a pasztormivészt. A késheggyel egyenes vonalat hizni a legegyszer(bb.
Igy alakult négyzetekbdl a szoknya, haromszégekbdl a szoknya diszitése, legyezé
maddjan szétnyil6 egyenes vonalakbdl a bégatya, s ferdén hazott, vékony és néha ke-
resztez6 vonalkazassal a sotétebb folt.

De a kés az ivelt vonalakkal is remekelt. Az arc kdrvonala, a személdok és az
orr-vonal a magas muvészet egybdl odavetett, ugynevezett prima rajzaival vetekszik
sok esetben.

A vilagos fan ejtett karcba eleinte kalapzsirt doérzséltek be, és az utana - csiszo-
lassal a rajz éles lett, akar egy rézkarc-levonaton. A karcolasos eljaras legszebb pél-
dajat a jelen lIévé anyagban egy baranyai vetélé képviseli. A fa ezlst-sziirke oxida-
cidja sokat rontott ugyan a rajz élességén, de ezt a képzeletlinkkel visszaallithatjuk.

A karcolasok kozott a fa kitorhetett, vonal helyett folt keletkezett, s valészind-
leg igy kezd6dott - hibabol erényt valtva - a spanyolozas. A spanyolviaszt hivatalos
iratokrol kaparhatta le a pasztormivész, késébb pedig arusitottak is a szines spanyol-
viaszt. Ez az anyag forro késsel meglagyithato, a vésett formaba préselhetd, s kemé-
nyedése utan nem zsugorodik, egy szintben marad a tébbi felulettel. Tukroéseink leg-
szebb darabjai szllettek ezzel az eljarassal. Kiemelkedik kézuluk Kirdly Zsiga né-
hany fonnmaradt remekmdve. Egyet eredetiben latunk itt a Néprajzi Muzeumbdl, s
harmat fotén. Nem hiszem, hogy bizonyitanom kell: Michelangelé-rangu alkoté volt
a draga Kirdly Zsiga. Kar, hogy csak csaszarja volt, aki katonanak vitte, s nem volt
papaja is, aki templomot rakatott volna vele.
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RETFALVI SANDOR: Gereblyés paraszt



FURTOS ILONA: Nagy azték naptar



A masik gyonydrld darab a Bakonybélrél vald borotvatok. Ezen a juhasz alak-
jaban, mint Kiraly Zsiga juhéaszaiban is, méltésag van. Es a tébbi emberabrazolas-
ban is nemzeti jellemvonas! Ennyire magyar mivészetet képzém(ivészetink nem alko-
tott, ennyire nemzeti sajatsagu csak a koltészet tudott lenni nalunk.

Emlékeziink itt emberekre, akik nem élnek mar. Eletformara, ami nincs mar.
De ezek a kivalé emberek, akik életformajukat teljes mértékben kitéltotték, akik az
életik-adta szerepnek teljes emberségikkel megfeleltek, példaadok ebben a masféle
vilagban is. Példaadék maradnak mindig. Készitményeik kincset érnek, alkotasaik
igazi alkotasok. Mind, aki a munkajaval itt szerepel, izléssel birt, sokan pedig mavé-
szek voltak koztik a sz6 legrangosabb értelmében. Lelkik mélyén betyarjai voltak
koruknak, vésett viragaikkal pedig jamborai az é16 kultaranak.

GEREBLYES PARASZT ES AZTEK NAPTAR

- Mintha a Kari batyamat latnam!

Tavaly halt meg, hetvenkilenc éves koraban.

Dolgozott, amig az agyba nem ddlt.

A tavalyi kdnyvhéten a sziléféldemen jartam, akkor mar kérhazban volt. Egyik
sarvari vezet6tdl, aki sdgor-dccse, tudtam ezt meg.

Még egy évvel korabban, honapok szerint csak fél évvel, anyam ravatalanal
mellettem allt. Nem szoéltunk egymashoz semmit, csak koszéntiink. Nem volt mit
mondanunk. Fennhangon az iméadsagot sem mondtuk egyltt az asszonyokkal, de va-
lami kilonds elektromossag - legalabbis én Ggy éreztem - d&sszeforrassztott minket
akkor. Nem mint két vasdarabot, de mintha két kohot kapcsoltunk volna egybe. Ami
eképpen jatszodik le az emberek kozt, arr6l nem szabad szot ejteni.

O - a masik nagybatyaimhoz hasonléan, akik szintén ott alltak a szdgezésre
vard koporsénal - a szenteltvizes tollal keresztet hintett a szemfedével letakart, hi-
deg asszony-arcra. Ezt tettem a példajuk nyoman én is, aztdn 6k kimentek onnan
csendes csoszogassal.

A Gereblyés a tarlogereblye gocsortds szaraiba kapaszkodva hatral a halal felé.
Magara maradva mar, ahogy mindenki ebben a végsé hatralasban.

Kerek feje,

borostas arca,

riadt szeme,

gbcsdsen allé valla,

meghomposodott mellkasa, kidregedett erémd, miutan egy emberdltd energidit
adta ki magabol, és immar roskadozik, akar a beszakadt fali4 kéreg méhkaptarak,

aztan a rettenetes aratasokban kidolgozott, szinte szerszamnyél-forma karok,

a butykds ujjak,

a mezbket, tarlékat sokezer kilométeres gyaloglasokkal 0Osszefércelé inas la-
bak -

mindezek a beszédessé formalt testrészek egy kisalfdldi megoéregedett Krisztus
jegyei is.

Az O6regember roggyant keresztje gyanant a tarlégereblye is személyiséggé valva
all az alapzaton.

A szobor kétalakos,

A Gereblyés Rétfalvi Sandor mve.

Laborcz Ferenc Fazoldja és Somogyi Jdézsef Szanté Kovacs emlékm(ive mellett az
évtized legjobb karakterisztikus szobra a Gereblyés. Vélekedjenek masok masként a
példanak emlitett két szoborrél, én azt tudom allitani mind a kettéré6l, hogy annyira
idevalésiak, mint akikre emlékeztetnek benninket. A Somogyi-szobrot inkabb kubi-
kus-emlékm(inek keresztelném, és tudom, hogy a Dunantidlra sem hozhatnam at.

A Gereblyést ugyan atvihetném a Tiszantulra, de mar aligha vihetnem ki az or-
szaghol is. Es ezt a legydkerezést tartom a Gereblyés legfébb értékének. Tarthatom,



mert plasztikailag is értékes md. Nem tajmdvészeti rekvizitum, de Ugy szobor, hogy
ugyanakkor egy nép arca is.

Henry Moore mellél elfogyhatott az Angol Birodalom, Henry Moorenak mégis
joga volt - és kotelessége is -, hogy emberiségben gondolkodjon. Kiraly és Kiraly-
néjével kapcsolatban senkinek sem kell gondolnia az angol kiralyra vagy kiralyndre.
A Henry Moore utani angol szobraszatban pedig az ember is majdnem eltlinik mar, s
a ritkan folbukkan6é emberalakok mellett a civilizacié fogalmazo6dik meg szobrokban.

Rétfalvi helyesen cselekedett, hogy palyaja elején a féldbdl folvaszarodé embert
mintazta meg, hogy a lelkifurdalas sarkanyat a gereblyés paraszttal engesztelte - igy
merilhet el nyugodtabban a tagasabb értelm( alkotasban.

A fehérvari kiallitason is lathattunk mar Rétfalvi Sandor szobrai kézdétt europai
érvény( alkotast is. A Hetedik kereszt a fasizmus aldozatainak allit débbenetes ha-
tast emlékmivet. Anna Seghers hasonl6 cim( regénye adhatta a Hetedik kereszthez
az els6 gondolatot. Ezutan az elsé gondolat utdan Rétfalvi Sandor csak a plasztikara
tamaszkodik. Semmi keresgélés a ,korh(iséghez", a figurak karakteréhez - csak a
megszégyenité haldl maga. A félfiggesztett emberek mintha bomlananak a gipszben
is, mint ahogy bomlanak majd 6lomban is, ha valaki megrendeli egyszer ezt a szob-
rot.

Nagyon tanulsidgos a Hetedik kereszt folfuggesztett alakjai alatt jarni. Nagyon
tanulsdgos messzirdl is latni a sziluettet, amit a csungé figurak az ég vilagossagara
félrajzolnak.

A huszadik szazad m(ivészete folfalta a vadember-gydldletet a torzsi mivészet
bekebelezésével, s ugyanezt a miivészetet majdnem folfalta itt az eurdpai vadember-
ség. Rétfalvi Hetedik keresztje ennek a kiizdelemnek a kimeneteléhez hatarké. Az
oszlasnak indul6 kivégzettek a leveg6ben oOsszeszaradva is folkialtojelek a masodik
vilaghaboru jajkialtasai utan.

Szélni kellene Rétfalvi Sandor tobb szobrarol is. A jatékos Mozdonyos fil-
rél, a Bébikrdél, a ,nonfigurativ" balvanyokrél, a mesterek kdvetése jegyében minta-
zott emlékmd-tervekrdl, a remek Pietardl, amely a Gereblyés és a Hetedik kereszt
mellett a harmadik érett és jelent6s alkotas volt a Székesfehérvaron bemutatott mun-
kak kozott.

*

Bemutatkozott Fehérvaron a szobrasz miivész-felesége, Firtds llona is. Kozos
munkaik koézul, amelyeken a rézdomboritast a fiatal férj, a gobelint pedig a feleség
készitette, a kicsi Kalvaria tetszett a legjobban. A Tanc kissé tUlméretezett a nagy
fakerettel. A Tanc rézdomboritasai kilon jobbak.

Fartds llona gobelinjei a csendes probalkozasokat idézik még. Munkai izlésesek,
szinben is megoldottak. Amit mondani akar, kevés szoval mondja. Egyik-masik mun-
kaja, péladul a Korok feketében és fehérben, egyéni formakultarat idéz mar. Leg-
inkabb a Nagy azték naptar tetszett, nekem. Ez anyagaval is bator vallalkozas. Sparga-
szer( fonalakkal old meg érzékeny szinezést is. Az biztos, hogy Flrtés llona sosem
téved a gyengébb ellendllas iranyaba. Tanacsolni azt lehetne neki legfoljebb, hogy
fogodzkodjon 6 is az elsé korszakdban a hazai etnikumba. Egy ilyen Kisérlettel dssze-
forraszthatna a geometriat az emberabrazolassal, hogy nagyobb vallalkozasokba fog-
hasson majd, hogy megnevezhetébb legyen, amit csinal.

Szabalyos kritika helyett ennyit akartam elmondani a fiatal mlvészhazaspar fe-
hérvari bemutatkozasarol. Azt hiszem, hogy tébbet igéré volt a kiallitas, mint ameny-
nyit érzékeltetni tudtam itt. Az Istvan Kiraly mizeum emeleti kisterme a legszebb
falusi templomokra emlékeztetett néhany hétig. Ennél valamivel nyersebb, maibb,
keményebb fogalmazasi muivészetet szeretnénk latni legkdzelebb. A kiemelkedd
mUvek ilyenek voltak mar ezattal is.
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MONDATOK OROSZ JANOSROL=

Lehet, hogy el6z6leg is tudtam réla, de igazan egy szanatdriumban talalkoztunk.
Csoori Sandort latogattuk meg egyutt. Csodri akkor élte valsagait, a fizikai létezés
vagy bukas kérdéseihez bontva vissza egy nemzet kalandjait, mar ahogy egy halal-
riadt fiatalemberben is lejatszddhatnak — mint laboratériumban a gyémant szlletése
vagy elpdérkolédése — egy nemzet kalandjai.

Megettik a szanatoérium 0sszes szombat esti tejberizs-maradékat, amit vastagon
szortak meg kakaoval a kolté-tisztel6 apolénék, aztan beszélgettiink. Valéjaban hall-
gattuk Orosz Janost, akiben egy elbeszéld, egy bokszol6 és egy szinész bujkal a festd
mogott.

Halas hallgaté vagyok, s a szanatériumi kertben, majd étteremben az odafigyelés
j6 csere volt. Arultak egy fiGt a habor( utani melaszos inség jogan, és amikor sokat
kértek mar érte, amikor az apa biszkesége féldagadt az alkudozé kiskondas-vevék
facsarisagatoél, a fia akkor kelt el. igy kapta érok élmény erejével - az angyalfdldi
élmények gazdagitasaként — a falut Orosz Janos. Igy lehet Jézsef Attila kettds ala-
pozasaval Eurdpa-érvényl festd, ha jol igyekszik.

1963-as els6 kiallitasaval az Ernst mizeum 0sszes termeit megtoltotte. Az Gj-
pesti szul6k, az id6 égi korlatjan ul6 sovany kolték, a civilizacié kristalyosod6 szerke-
zetébe szorult fest6k, Uveghegyen legelé pegazusok, falusias arcu és débbent pillantasu
ruhatereget6 asszonyok, a kései kozépkor erotikajat idézé leany-aktok, egy arany-
hatterd terhes né, aztan csemperakdk és épiték, kopaszra nyirbalt fak és magot varé
tavaszi dombok sorakoztak a muzeum termeiben.

A der(t a kora-reneszansz emlékének szerelmes folidézése lebegtette a kilénben
szorongasokkal teli képek kozott. Ahogy a kor legkivalobb kolt6je idézte és szerette
Balassit, Csokonait, Ugy a nemzedék fest6jének Italiaban kellett 6soket keresnie.

Az 1963-as kiallitason - ez a kiallitas képzémuvészeti megfelel6je volt a kor li-
rajanak - senki sem gondolhatta, hogy Orosz Janos maga mogott hagyja a lirat,
éppen mivel ez a kiting lira valahol beleszorult a térkép torvényébe, a kis hazaba.

Orosz Janos Olaszorszagban toltott két esztend6ét, s ott - részben a nyugati vi-
lag mindent nyersebben foltaréd légkérének a hatasara - atlépte itthonmarado kolté
kortarsait, s az ember veszélyeztetettségét az elszenesedés fokaig fejezte ki; humanus
szembehelyezkedését teljes terjedelmében fogalmazta az atomhaboru és az ember-
gyalazasok bargyu vitézkeddi ellenében. Az Egett emberek sorozata Camus Pestis-
ével parhuzamos.

Eppen ez az elszenesedésig hatold batorsag tette lehetévé, hogy 1968-ban, itt,
ezen a fehérvari kiallitason, a der(vel opponalhasson Orosz Janos. Gyonyor(, tiszta
derdvel. Nem a naiv optimizmussal, de a szerelemnek, a baratsagnak, a bels6é szervek
energiainak, masfelél a névények, a tenger, a nap, a homok és a Foldet pélyazé mag-
neses tér egyszer( derGjével.

Ha a ciklus képeit szamozhatnam, akkor az 6todik képhez Pilinszky Janos versét
idézhetném: Fésilkdddl a magneses viharban.

A kép tartalmisaga ennél is tobb. A képen a féstlkddésen tul a szerelem és az
egyuttlét is védelmébe veszi az érté néz6t. Nincs ennek a képnek igazi tere, a képen
a vilaglrbe torekvé ember tudatanak is megfelelé tér képz6dik. A tér igazsaga ezen
a képen mélyebb értelmd is. Tébb az elképzelhetd valodinal, a jozsefattilai igaz tér ez.

Orosz Janos nem a leveg6be szagolok szorgalmaval kinozta létre, de szivos mun-
kaval teremtette meg sorozatat. Az Istvan Kiraly MUzeumnak ennél szerencsésebb
megallapodasa és biztatdsa még sohasem volt. Ez a vallalkozdsa a muzeumnak egy
mivész titkolt elképzeléseihez adott erét és szorongatast. igy jott Iétre maganerébél
- hogy pontosan fejezzik ki magunkat - méretei szerint is olyan beruhazasi munka,
amilyenek el6l igen gyakran a szorgalommal kézimunkazott semmitmondasok foglal-
jak el a helyet. Orosz Janos egy jelentds épitészeti foladatanak a visszautasitasa utan,
a maga vallalkozasa gyanant hozott létre olyan méreti mdalkotast, amely nem egy-
valakinek a lakasaba, de mindnyajunk kérnyezetébe akar illeszkedni.=

= Elhangzott a kidllitas alkalmaval rendezett vitaesten.
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Mégsem csak torekvéseiben kozosségi és szocialista mivészet ez, de a ciklus tiz
darabja kozil legalabb hat festményen jelenvaléva valik maga a kozdsség is. Az els6
képen a magany voros izzasaban fekszik egy figura. Tele szenvedéllyel és vaggyal.
Mintha parazsakon. Folotte - az emlékezet vagy a reménység tojasdad burokjaban -
a tarsak élnek. Halvany révedezésben, attetszd kielégitettségben, nyugalomban. A
harmadik kép torl6d6 kaktuszai a leggydnyor(ibb baratsag torlédasait élik at el6t-
tink. A negyedik kép kaktuszai pedig - szintén emberalakoknak is értelmezve - a
paras hajnalok derengésében idéznek fol egy békés tarsasagot. Mintha az utolsé va-
csora U alaku asztalat vagtuk volna L alakl(va, de nem egy kettészelt utolsé vacsora-
hoz, de mintha egy arulasoktél mentes, tiszta egyuttléthez.

Az otodik képrél széltunk mar, a hatodikhoz pedig, mint a masodikhoz is, egy
mediterran természetfestd verset kellene idézniink, a hetediknél Joézsef Attila Oda-
janak a néi test benséségét idéz6 soraira és képeire, a gyomor érzékeny talajara, a
lombos tid6 szép cserjéire, a buzg6 vesék forro katjaira kell - de legalabbis lehet -
emlékeznink.

A Kkilencedik és a tizedik kép Ujra embereket mutat nekem.

Es kulon kellene beszélni itt a szinekrél is. Az étodik kép szakralis értelmi zold
félkorérdl a fels6 bal sarokban, a kilencedik kép vordseirdl és kékjeir6l, a negyedik
kép paras kékjérél, a harmadik kép narancsba agyazott lilajarol, a masodik kép szinte
monokron fehérségérél, halvany zoldjeir6l.

Lattam, amikor Orosz Janos —ugyanebben a teremben — megtapintgatta és meg-
szagolgatta Csontvary monumentalis festményeit. Viselkedésén nemcsak mosolyogtam,
viselkedését csodaltam is. Csodaltam csodalatéat.

Most pedig a nem-skizofrén mai Csontvaryt hadd Gdvézoljem ezek kozott a fol-
fedezd szerepet kapott falak kozott! Orosz Janos - kozbees6 valtasok mellett, a Nap,
Hold és allatok, a Cimbalmos és a Kiralyfej képek mellett — harom alkot6-korszakot
mutathat fol. A masodikkal és harmadikkal, az elszenesedéssel és a der(ivel irodal-
munknak is példat mutat, és talan éppen azért, mivel az elsé korszakdahoz, a nemzeti-
humanus-népi torekvéshez az elmult évtizedek legkivalébb irodalmi alkotasaiban jo
példat latott.

MENDOL ZSUZSA

HORVATH OLIVER PECSI KIALLITASA

Festményei, rajzai tobbszor szerepeltek mar Pécsett kollektiv kiallitdsokon. 1959
ota él varosunkban, a Tanarképzé Féiskola Rajztanszékének munkatarsa, Azok kozé
a festémdlivész-rajztanarok kozé tartozik, akik rendszeresen részt vesznek a kilénbo-
z§ tarlatokon, de miveik alapjan nem rajzolédhatott ki el6ttink hatarozottan egyé-
niségik. Az 6nallé bemutatkozasok hivatottak e hiany pétlasara. Hogy ezek az egyéni
tarlatok idében siribben, vagy ritkabban kovetik egymast, sok tényezétél figg. A
kiuls6é tényezdék: terem, megrendezés, s egyéb technikai feltételek - amelyek bizto-
sitasdban a tarsadalom részér6l egyre nagyobb tadmogatas mutatkozik meg napjaink-
ban - ugyanis tobbnyire megoldhatok, ha egy jo, kiallitasra varé anyag egyutt van.
Szamunkra, - a mdvészi életmd vizsgalatanal - fontosabbak a bels6 feltételek, ame-
lyek az ismétl6dd egyéni bemutatoék lehet6ségét megteremtik. Ez els6sorban az alko-
t6 munkatempojatol, az énmagaval szemben emelt igényektél, valamint attol fugg,
hogy életpalyajan a maga elé tizott feladatok megoldasaban mennyire jutott, hol

152



tart. Mikor gy(lt 6ssze kozlenddib6l annyi, hogy azzal nyilvanossag elé Iépjen. Min-
den kiallitas allomast jelent az alkoto6i életpalyan, egyben alkalmat a visszatekintés-
re, az eredmények felmérésére.

Horvath Olivér szdméara 1965-ben a Janus Pannonius MuUzeumban rendezett ki-
allitasa jelentette az els6 énall6 bemutatkozast. Késén érd festd, akinek indulasat, az
onallé hang megtalalasat nehezitette a féiskolai tanulmanyai sordan - a legfogéko-
nyabb években - kapott naturalisztikus inditas (mestere a Képzémuvészeti Féiskolan
Kando6 Laszl6 volt), majd a masodik vilaghabord eseményei. Energidinak jé részét a
pedagdgiai munka kototte le. A vidéki kérnyezet (Bonyhad) a természettel valo kozvet-
len kapcsolatot, egyuttal bizonyos elszigeteltséget is jelentett, de a kiizd6 és szervezé-
készségnek jo teret biztositott. Szivos lelkesedéssel szervezett mindig maga kéré kép-
z6mivészeti szakkordket, s mikodott kézre a lataskultara alakitasaban. A napi mun-
ka mellett kevesebb id6 jutott nagyobb lélegzetl feladatokra, m(vészi elmélyilésre.
E koérilmények és munkafeltételekben pécsi évei sok tekintetben valtozast hoztak.
Miterem, tanulmanyutak, nyari alkototelep, s az aktivabb kapcsolat festétarsaival,
egy, az alkotasra el6nydsebb kornyezetet teremtettek. Ennek volt tanubizonysaga mar
els6 bemutatkozasa is. Az azota eltelt évek termésének adott otthont, kiallitéhelyisé-
get november hénapban a Mecseki Ercbanyaszati Vallalat Miiszaki Klubja, ahol évek
Ota vezetésével képzémilivészeti szakkor is tevékenykedik.

A kiallitasok kozotti periodus a felkészilés, élménygy(jtés id6szaka, a fest6 sza-
mara az id6 mulasa a szemlélet esetleges valtozasat, vagy elmélytlését hozhatja ma-
gaval. Horvath Olivér Gjabb kidllitasa elé is ezzel a varakozassal tekintettink. A ko-
rabbi kiallitasa alkalmaval megjelent kritikak is megallapitottak, hogy egyéni for-
manyelvét kialakitotta, de adés maradt a fest6i kifejezés mélységével. Ezzel a kial-
litassal egyuttal az Utkeresés disszonans évei - a sok formalis elem hangsulyaval, a
spekulativ kovetkeztetések Utvesztbivel - lezarultak. Az egyes foltok és vonalelemek
helyes viszonylatat kutatva alakitotta ki ,sik-dekorativ" formanyelvét. Majd a fak-
tura gazdagitasara forditotta figyelmét. Az utébbi évek munkait szemugyre véve fel-
meril a kérdés, sikertlt-e festénknek tovabb lépnie, a pedagdégus mentalitasbél adodé
részletez6, magyarazé jelleget nagyvonaliubba tennie, mondanivaldit a fest6i altala-
nositas magasabb fokara emelnie?

Horvath Olivér szivesen valasztja témajaul a gyarak, gépek, szerkezetek vilaga-
ban él6, dolgoz6é embert. A latvany érzékletes szépségeinek visszaadasardl teljesen
lemondani nem tudé szemlélete itt szerencsésen talalkozik a format egyszerdsit6 sti-
lizélassal, a gépi kérnyezet maga is a szerkezet hangsulyozasara észton6z. Tobbnyire
lemond a tér érzékeltetésérdl, vagy csak minimalis térillGziot ad. Dekorativ sikokbol
épitett, szigortan meérlegelt kompozicidk ezek a képek. Alakjai kulonb6z6 tevékeny-
kedéstik ellenére statikusak, allapotszerlek, kérnyezetikhéz hasonult Iények. Itt nincs
semmi a munka dinamikajabol. Kovacsmihelyben cim({ képén a szimmetrikus elren-
dezés, a figurak erdételjesebb stilizaldsa mutatja, hogy muralis alkotasnak szanta, a
mozaik technika mdfajtérvényében, lehetéségeiben gondolkodott a tonusredukcio ese-
tében is.

A taji motivum kivalasztasaban a kozlési szandék és tomdérités igénye mutatkozik
meg. Képeinek legszembet(in6bb vonasa a lezartsag, a szimmetria kedvelése, dssze-
fogottsag, lehataroltsag. A szerkeszté gondolat szelektald szigora olykor még a speku-
lativitas veszélyével jar. A sokéves pedagogiai gyakorlat a minden elem helyének tu-
datos mérlegeltségében, s technikailag az 0j anyagok festészeti lehet6ségeinek kiproé-
balasaban is megnyilvanul. Olajképei tobbnyire valkid alapozassal késziilnek, amely
néha a faktdran is sz6hoz jut. A kész olajképen lazlrozassal mélyiti el, éleszti fel szi-
neinek tlzet. Szinvilaga: nehéz, telitett és kevert szinek —gyakran a téri rend hordo-
z6i, érzékeltet6i. Maskor éppen kevert és tonusos alkalmazasukkal az egyszerUsitett
formakkal teremtett dekorativitas csokkent6i. Igen tartézkodoan él a szinek érzelmi
és hangulati kifejezési lehet6ségeivel. Dekorativ sikkompozicidja: a Gyodkerek, az
egri pincesor ihlette két képe, a Diosgy6ri var, a dinamikus ,Miskolc kérnyéki em-
1ék" feszilt vonalizgalmaval mutatjak fejlédésének uGjabb allomasait.
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Jugoszlaviai atiélménye ihlette Korcsulai latképen is megmutatkozik az az igé-
nye, hogy a szép, megkap6, vagy megddbbentd latvany megorokitése, egyszerl le-
kisérelje meg jelképpé emelni. A természeti elemek: a roppant méret(i, fenyegetéen
puposodd hegyhat, s a tenger - komor szinvilagl, rendithetetlen, mozdithatatlan 6s-
elemként, egyetlen masszaként jelenik meg - amelytdl idegenek a fehér hatd hulla-
mok, nem jarta at soha napfény. - Hajo ékel6dik be a két elem kdzé a maga merev,
derékszoges vilagaval, koteleinek rendjével. A kotelek apré fehér figurdhoz vezet-
nek, az emberhez, aki az egyensuly megteremt6je a képen és a természetben is. A
hegyhat, hajo capaszerlien zarja koridl, mint a sorsat a veszélyek. Ennek a gondolat-
nak vagy életérzésnek tolmacsolasa kissé naturalis és kozhelyszer(. Szimbolikus to-
rekvése olykor erdltetett és szokvanyos (lang, 6ra, kakas). Az inkabb irodalmi jel-
legl és kézismert szimbdlumok alkalmazasat, illetve festészetének ilyen iranyulasat
nem tartom szerencsésnek.

Korszakunk festéire jellemz6 a kilonbdzé anyagok, technikdk festdi kifejezési
lehet6ségeinek kutatasa. llyen festéi kisérletezés targya Gjabban az edényzomanc. El-
s6sorban az anyag erdételjes szinei vonzottak e terlletre a fest6ket, mert ezek gazdag
szinharmoéniak létrehozasara alkalmasak. Az anyag igényli és sugallja a dekorativ
megoldasokat, igy érthetéen el6szor az ilyen el6éadasmddhoz, fest6i megjelenitéshez
vonzddé festbk figyeltek fel ra. A korabbi, egyes, elszigetelt kezdeményezésekbdl
most van onall6 mifajja alakuléban. Felhasznalasi megkdzelitése kétiranyu.

A zomanc szintarto, idéallo, viszonylag gyorsan és olcson eléallithatd, kezelhetd
anyag. Az épiletkilsé6khoz, interieur-6kh6z kapcsolhaté monumentalis, muralis alkal-
mazhatdsagat vizsgaldk elvontabb formanyelvvel, s formailag széles skalan probal-
koznak az Uj anyaggal. Geometrikus alapformak konstruktiv rendjével az architek-
tara elvontsagahoz kozel allé nyelven szoélnak, utalva arra. A folyatott, frocskolt, szo-
ropisztollyal felvitt zomanc az égetés mértékétdl is fiiggd szinvilaga eddig még fel
nem mért kifejezési lehetéségeket rejt magaban. A pécsi fest6k uattér6knek szamita-
nak ez anyaggal val6o foglalkozasban, melyhez a mikddési feltétel is szerencsésen
addédott: a bonyhadi Zoméancgyar érommel adott tamogatast és kisérletezési lehetd-
séget a hozza fordulé mivészeknek. Az elsé eredményekrél adott atfogébb tajékoz-
tatast a Muzeumi Hdénap keretében Pécsett bemutatott Zomanc-kiallitas is, ahol a
konstruktiv-elvont szemléletl fest6k rokon szellemben térténé megkdzelitéssel az (j
anyag m(vészi lehet6ségeinek els6 bizonyitékait mutattdk be. A szabadtéri be-
mutaté a mlvek elényeit kiemelte, s az anyag egyik felhasznalasanak jévéjére vonat-
kozoan elképzeléseket adott.

Vannak festéink, s ezek k&zé tartozik Horvath Olivér is, akik inkabb falikép
igénnyel kozelednek hozza, és els6sorban a szinek ereje, tiize, dekorativitas igénye
vonzotta e teriletre. A zomanc technikai feltételei csak Gizemben adottak, igy Horvath
Olivér zomanclapjainak is a bonyhadi Zomancgyar volt szil6helye. Kisebb méretd
falilapokat, intim szobabels6é diszitéelemeket alkot zomancbél. Halak, madarak, fan-
tasztikus vizilényeket idézd furcsa formak vilagat hozza kozel ezeken a lapokon.
Ecsettel, folyatassal, kaparassal varialja a fellletet. A legelsé kisérleteit lathatjuk ki-
allitasan, mondhatjuk inkabb az anyaggal vald ismerkedését. Kedves allatfigurai (ba-
goly, kakas) derls, nyugodt szépségliek. A keramia és festészet kozott all funkcio-
jaban is ez a lap. Jatékossag, derl villan fel zomanctervén - kozépen szimbolikus
mesefaval vagy életfaval, s alatta szimmetrikusan elhelyezett fiatal parral. Elsé na-
gyobb murélis terve els6 megfogalmazasa ez, ha valéban nagyobb méretben keril
kivitelezésre, valoszinlileg formailag is egyszer(isodik még. Pécsrél egyel6re az Uj
anyaggal valé probalkozasoknak ezen lehet6ségei tekinthet6k at csupan, a kisérlete-
zések feltehetéen szélesebb szinten folynak, s még tulsagosan kezdeti stadiumaban
van ahhoz, hogy esztétikailag allast foglaljunk az eddig létrejott produktumokkal
kapcsolatban. Mar most el kell azonban ismernink figyelemre méltd lehet6ségeit és
perspektivait.



Grafikajat tusrajzok képviselik ezen a kiallitason. Inkabb a foltok ritmusara
épit. Jatékos, meseszer(, dekorativ az ,Oregasszony haza" sajatos mézeskalacs han-
gulataval. ,A kikot6" érdekes kompozici6ja ragadja meg a figyelmet. A ,Mimikri"
a nadas attekinthetetlen vilaganak érzékeltetésével egyszerre idézi fel a névényi szar
edényrendszerének rejtett Utjait, a nedvkeringés csatornainak vonalhaloit.

Horvath Olivér kiallitasa festéi Utjanak el6nyds tovabblépésérdl, magaratalala-
sardl tanuskodik. MUvészete nem latomasos jellegl, s idegen téle az emberiség nagy
kérdéseinek, dramainak feszegetése. Korunk egy meghatarozott, lehatarolt probléma-
korének egyre igényesebb, korszerl nyelv( tolméacsoléja.

HORVATH OLIVER rajza
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Osszefon6dd indak kusznak,
feljebb, vakon tapogatézva,

gyokerek kigy6znak a foldben
és taplalkoznak, hogy a rozsa

még szebb legyen; a ténye igy is
kort von koréje, és e korbe

a darazs, dongé és a méh is,
ha atjutottak, tinddkdlve halalos, nagy kifaradasnak.

TOLDALAGI PAL

Magikus kor

csupan a korforgast, a gyilkos
sugarzast, és az egyre feljebb
kaszé indakat, ahogy végul
lustdn egymasba tekerednek.

Mi lenne?

Szembefordulni a veszéllyel
tart mellel és sugarz6 szemmel:
igy leszink naggya és erd@ssé,
csupan igy allhat helyt az ember,
lefegyverezve tamaddjat,

az utana leselkeddket,

mert aki gonosz indulattal

van tele. az sohase gy6zhet,

kivetheti haléjat, olhet,

vagy szovdgetheti a tervét:

6 lesz a vesztes mindig. Latszik,
hogy tettei megbélyegezték,

hogy szandékai sose tisztak,

s amit elér, nincs benne érték.
Olalkod6, sunyi. Mi lenne,

ha szamara irgalmat kérnénk,

hogy éljen ugy, akar a tébbi

ember nyilt arccal és a munka
jambor igajaban, a gyaszos
sOtétségtél megszabadulva,

hogy oraljon, mint gyermek, olykor,
s érezze azt, 6 is lehetne

6szinte, a nyari égbolt

darabja, ég6 sziv, vagy lepke.

ugyhogy kivenni nem
a kis testrészeket, a szarnyak
sebes mozgasat, sem jelét a

keringenek ezek a foglyul
esett bogarak lathatatlan
égboltozatukhoz verdédve,
igen gyorsan és szakadatlan,

lehet mar



GABOR ZOLTAN

A hetedik napon

Nincsen ma sem tébb gydnydriségem,
csak a hazfalak délutanja -

Az acsorgas melege-pokla egészen
rahamvadt homlokom tiizfalara.

Nézem az esélyek cifralkodasat,

a meredek zuhanast, aztan meg folkeringnek -
Parazslanak a fak, s a délutan ugy szall at

fejem folott, mint a szorgalmadtdl kifehérilt ingek.

Csak kérédzés ami még énekeltet,
kapaszkodas hozzad és magamhoz,

még elhiszem, hogy szarnyaim foélemelnek
s kozom van a felh6ket delel6 magashoz.

Kifundalt almokbol vackolok magamnak
kozérzetet, tudom, hogy merd rettegés ez,

csak szanand6 mozdulat, amely még betakargat,
de kozelebb visz a halalos sebestiléshez.

Id6zavar

Megtorlé hadjarat, jéon az este — Nem akartad, hat nincs kivédve
Nem akartad ezt a kalandot. 6szinteségem rémuralma -
Idecsapo6dik kozelinkbe A tavolodasok szédulése

a nadsuhogas, mint éles kardok. valahany titkom Kkitakarta.

Anyam utan te is kihordtal,
vilagra Ioktél, nem tudom mégsem:
Hold vagyok. Nap, elarult fliszal,
s halalom ez vagy szuletésem.
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TAXNER ERNO

ELMELKEDES A MUVELTSEGROL

A BIBLIA

Anna Margit szép kiallitasan, kisérém, miutan elolvasta az egyik megkap6 kép
rimét, megkérdezi:

- Miért ,bal lator"?

Magatol értet6d6 természetességgel valaszolok:

- Krisztust, amint azt a legtébb Golgotha-képen lathatod, két gonosztevé Kko-
z0tt feszitették keresztre. A bal oldali b(in6z6 - régiesen: lator - a kereszthalal kin-
jai kozben gyalazta, karomolta Jézust, a jobb oldali pedig védelmébe vette. Ezért a
bal oldali elkarhozott, érok tlizre vettetett, a jobb oldali azonban halala utan a menny-
be kerult, Gdvoézult.

- Honnan tudsz te ilyeneket?

- Hat a bibliab6l - mondom, de mar sokkal kisebb meggy6zédéssel. Otthon
aztan el6vesszilk a valahonnan 6rékélt Karoli-bibliat. Es ekkor régton kideriil, hogy
Maté ,evangyélioma" egyaltaldban nem tesz kilénbséget a két lator viselkedése ko-
zOott; Mark és Janos pedig még arrél sem szolnak, hogy valamelyikik is csufolta vol-
na Jézust. Ebben a vonatkozasban Lukacs a legrészletesebb, de 6 is csak igy mondja
el a torténetet: ,A felfliggesztett gonosztevék kozil pedig az egyik szidalmaza 6t,
mondvan: Ha te vagy a Krisztus, szabaditsd meg magadat, minket is! - Felelvén pe-
dig a mésik, megdorgal4 6t, mondvan: Az Istent sem féled-é te? hiszen te ugyanazon
itélet alatt vagy! — Es mi ugyan méltan; mert a mi cselekedetiink mélté bintetését
vesszilk: ez pedig semmi méltatlan dolgot nem cselekedett. - Es monda Jézusnak;
Uram, emlékezzél meg rélam, mikor eljossz a te orszdgodban! — Es monda néki Jé-
zus: Bizony mondom néked: Ma velem leszel a paradicsomban." (Lukacs: 23/39-43.)

Egy sz6 sincs tehat a bibliaban arrol, hogy a ,bal lator" volt a ,rossz". Honnan
vettem akkor magabiztos valaszomat - toprengtem. Talan csak nem kizarélag Anna
Margit mdvészete sugallta?

A kétség nem hagyott nyugodni és megprébaltam valami irasos bizonyitékot ta-
lalni. Sikerult. A Révay Lexikon XII. kotetének 532. oldalan olvashat6é a bal és jobb
lator itélkez6 megkllonboztetése; de hogy ez honnan ered, arr6l mar nincs sz6. A
szazad elején készilt cikk iréja nyilvan koézismertnek tartotta a torténetet.

Jol emlékeztem tehat, de vajon honnan szivargott el6 tudatom alsé régioibdl ez
a homalyos ismeretanyag? Alighanem a régi hittanorak, a vasarnapi kotelez6 diak-
misék és a husvéti lelkigyakorlatok mélyen folszivédott emlékeib6l. Nyolc évvel
fiatalabb tarsam azért nem ismerte a bal lator torténetét, mert mar nem jart sem hit-
tanra, sem misére, sem lelkigyakorlatra. Vilagos, hogy mi, a harminc folottiek va-
gyunk az utols6 nemzedék, amely még magatdl értet6d6 természetességgel asszocial
a kulonféle bibliai utalasokra.

Anna Margit nyilvan egy pillanatig sem gondolt ra, hogy remek képének - husz-
harminc évvel ezel6tt gyakorlatilag mindenkinek nyilvanvalé cim-utalasat - ma mar
sokan nem értik. Nem hiszem, hogy ez kisebbitené a mi{ értékét; - de bizony a bib-
liai szimbolum-vilagban jaratlan néz6 képzelete nehezebben mozdul meg, kevésbhé
fogékonyan érzékeli a m(ivész mondanivaléjat. Azzal, hogy Anna Margit ezt a cimet
irta képe ala, megmozgatott - meg akart mozgatni, — egy szines, érdekes, erkdélcsi
példazatokban roppant gazdag torténeti jelenetsort. Aki ezt nem érti, foltétlendl sze-
gényebbnek érzi mdvészi élményét.
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PAP KAROLY, MADACH. ADY. PETOFI...

P. P. egyetemi tanar, harcos ateista lepett meg azzal, hogy Pap Karoly Mdézes-
dramajanak kecskeméti bemutatéjan az igazgatétdl azt tudakolta, hogy érti-e a ko-
zOnség a szbveget. Az igazgato el6szor lathatéan meghokkent, aztan a drama mdavé-
szi erejére hivatkozott. De nem tudott meggy6zni. Pap Karoly szévege tele van olyan
utalasokkal és fejtegetésekkel, amelyeknek megértéséhez részletesen ismerni kell M6-
zes bibliai torténetét. De vajon hanyan rendelkeztek - kiléndsen a fiatalabb nézék
kozll - az ehhez szikséges biblikus muveltséggel? Szivem mélyén egyetértek ugyan
Gyergyai Albertnak a klasszikusok védelmében irott cikkével, de mégis kétségeim
vannak: mennyire értené a mai atlagnéz6 Madach Mézesét is, a biblidban rendkivil
jaratos szerzd eredeti folfogasaban? Aki csak annyit tud a vallasrol, hogy latott né-
hany aranyos szobrokkal diszitett katolikus templomot, ugyan mi kivetnivalét talal
abban, ha a tomeg a zsidok istene helyett egy aranyszobrot imad? Alighanem kell
tehat a szinpadi magia varazsa, az aranyborjud koértl vonaglé tancosok szuggesztiv
mvészete ahhoz, hogy a biblikus mdveltség hianyat valahogy pdétolja a szinhaz.

De mi legyen azokkal a mivekkel, amelyekhez nem tudunk, mert nem lehetsé-
ges ilyesfajta magyarazoé-segitséget adni?

Ady Endre egyik verseskotetének cime: Az Illés szekerén. Mennyi minden jut-
hatott errél eszébe egy kdzepesen mivelt fiatalembernek 1908-ban! Mindenekelétt
azonnal asszocialt a hires legendara, amely szerint Illés élete végén jutalomként a
testi élet megsz(inését jelentd halal helyett tlizes szekéren egyenesen az égbe szallt.
De rengetegszer hallhatott arrdl is, hogy ez a préféta a megvaltast hozé Messias el6-
hirndke volt, és tudhatta réla, hogy szeretett alruhaban a nép ko6zé vegyilni, hogy
hirdesse a jot, hogy jora vezesse a tévelyg6 embereket. Mennyi rejtett utalast idézett
meg tehat e rovid cim Ady legszemélyesebb mondanivaléjara vonatkozéan! Ugyan
hogyan érthetné egy mai huszéves, akinek nem kellett tizenegynéhany éves koraban
megtanulnia az odsszes kis és nagy préfétakat, hogy mit akart mondani Ady, amikor
egy biblia proféta és éppen lllés személyével azonositotta magat? Es hogyan fogja
megérteni a bibliai utalasok sorozatabol allé gyényord Ady versek sorat? Hogyan
fogja észrevenni e vallasos kilséségek mdgott a megnemértettségtél szenvedd, az al-
ruhas, a meguajulast, a megvalté forradalmat hirdetd koltét?

Egyik legtobbet idézett versinkben talalhaté a kovetkezd szakasz:

Pusztaban bujdosunk, mint hajdan
Népével Moézes bujdosott,

S kovette, melyet Isten kulde
Vezéril, a langoszlopot.

Ujabb id6kben Isten ilyen
Langoszlopoknak rendelé

A koltéket, hogy 6k vezessék

A népet Kanaan felé.

Ki volt M6zes? Mikor, hol és miért bujdosott népével a pusztadban? Hogyan ve-
zethette egy langoszlop? Miért segitette isten Mo6zest? Miért akarta, hogy éppen &6k
jussanak Kanaanba? Ha Kanaan lakatlan volt, honnan tudtak, hogy az az igéret fold-
je? Ha pedig laktak ott emberek, akkor Mdézes népének le kellett 6ket igazni vagy
elizni vagy kiirtani, - hogyan egyeztethetd éssze ez a szabadsag és igazsag eszményé-
vel? - Es szinte végtelenul folytathatnank a kérdéseket, amelyekre kénny( valaszt
talalni; de csak olyan valaszt, amelyek Ujabb kérdésekhez vezetnek, mert Petéfi uta-
lasa kizarélag egy zart szimbolumvilagon beltl érvényes. Mivel pedig e szimbdlum-
vilag rendkivll gazdag, szinte lehetetlen megmondani, hogy a biblidban jaratlan ol-
vasonak hol kellene elkezdeni e néhany sor magyarazatat. Petéfinek nyilvan eszébe
sem jutott, hogy alig egy évszazad mulva szines képekben gazdag, teljes joggal koz-
érthetének vélt szakasza jonéhany olvasojanak képzeletében semmit sem fog meg-
mozgatni és legfoljebb érthetetlenségével fog szellemi nyugtalansagot okozni.
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Kézismert, hogy a vilagirodalom néhany klasszikusa megfelel6 kommentarok
nélkil szinte élvezhetetlen. Igy fogunk jarni Madachcsal, Petéfivel, Adyval is? A ko-
vetkez6 nemzedéknek mar hozzajuk is magyarazé jegyzetek tomegét kell szerkesz-
teni?

GOROGOK Es ROMAIAK

E sorok iroja sokaig kacérkodott azzal a gondolattal, hogy 6-gérég vagy romai
torténelemmel foglalkozzék. Nemrégiben Aprily Lajos verseit olvasgatva mégis el-
fogta a sarga irigység azért a természetességért, ahogy a kolt6 a gdérég-romai kul-
taranak abban a rétegében mozog, amit mi mar legféljebb a szakirodalombol isme-
rink. Persze a gorogoket ebben a mélységben csak ez az Aprily-Babits nemzedék fe-
dezte fol maganak, de bizony - Arany Janosr6l nem beszélve - Vordsmartyék és
Berzsenyiek is otthonosabbak voltak vilagukban a legtébb vonatkozasban nalunknal.
Az igazi szakadék azonban a mult szazad elsé felének deak-m(veltsége és a mienk
kozott tatong. Akkor minden tanultabb ember kényvespolcan ott sorakoztak a gérog
és rémai ,auktorok” mdvei, ma legfoljebb néhany klasszikus szerz6t illik ismerni,
és szerepik mudveltséglnk 0sszetételében - a tomeg kiadasok ellenére is - lényege-
sen kisebb. Akkor még a legtunyabb tablabiré is személyes ismeretségben volt Plu-
tarchos vagy Tacitus hdéseivel, és olyan természetességgel idézte Cicerot vagy Sene-
cat, mint ahogy manapsag a marxizmus néhany ismertebb sorara szokas hivatkozni.
Amikor Berzsenyi Roma hanyatlasat emlegette, a kortars olvasé azonnal vilagosan
értette, hogy a kolt6 a birodalom szétzillését a koztarsasag-kor szigoru erkdélcseinek
follazulasaval, a csaszari Réma romlottsagaval magyarazza, a magyarsagnak szolo ta-
nulsagként. Ne firtassuk, hogy ez a félfogas mennyire felel meg a térténettudomany
mai allaspontjanak, csak arra figyeljink, hogy e szembeallitds régebben mennyi sze-
mélyes példat idézett a kozépfokUi miveltségliek tudataba. A fiatalabbak ma legfol-
jebb szaraz tudomanyos ismeretek iskolai célokra leparolt kivonatait ,tudjak"”; e tu-
das mogul azonban hianyzik az ekéjéhez visszatéré Cincinatus vagy a karjat onként
tlizbe tart6 Mucius Scaevola képzelet-folgyajté figuraja egyfeldl és a ,roml6" Roma
tomérdek szennyes, véres, izgato pletykaja masfel6l.

. MAGYAROK ...

Am nemcsak a gorogokrél, romaiakrél és a bibliai hésokrél, de az Gjabb korok
érdekes torténeti személyiségeir6l is egyre kevesebbet tudnak iskolas koru fiatal-
jaink. Kulonoésen a toérténelem és irodalom kozti fél-legenda vilag szines arnyai hal-
vanyulnak el gyors iramban. Attila, Arpad, a kalandozé vezérek, Szent L&szl6 vagy
Nagy Lajos alakjahoz f(iz6d6 érdekes torténetekr6l egyre kevesebben tudnak. Emlék-
szem, gyerekkoromban mennyit izgatott a kard és korona kozotti valasztasra kény-
szeritett Béla herceg dilemmaja, ez a romantikus térténelmi jelenet, amirél a mai ti-
zenévesek nagy tobbsége sohasem hallott. lIgaz, egyaltalaban nem lényeges az a tor-
téneti ismeretanyag, ami ilyen motivumokkal egyutt kihullik a kéztudatbol; csak ép-
pen vele egyitt kihullik a serdiil6t a mualt felé vonzo6 térténelmi érdeklédés is.

Csak egy példa: Jokai allitélag a legnépszer(bb magyar ir6, szamos folmérés
és nyilatkozat tanusaga szerint. Magam részérél ugyan némi kételyeket érzek e tétel
bizonyitékaival kapcsolatban; azt hiszem, hogy a szép statisztikai adatokat erdsen
javitjak azok, akik ezt a nevet csak mas ir6i nevek ismeretének hianyaban hangoz-
tatjak, kérik, irjak be a kulonb6z6 kérddivekre. Amikor valaki nem tud mit kérni,
Jokait kéri; amikor valakinek nem jut senki mas az eszébe, Jokait emlegeti; amikor
bizonytalan értékitéletében, Jokait dicséri. Tobb éves tanari tapasztalatom szerint
azonban kevés nehezebb feladat van annal, mint a 14-16 éves korosztalyt, — tehat
a legromantikusabb évjaratot, — Jokai mdiveinek olvasasara ravenni vagy rakénysze-
riteni. Szinte egyodntet(ien arra hivatkoznak, hogy nem értik a Jokai-regények szove-
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gét. Ugyanazok, akik otszor-hatszor megnézték az Aranyembert vagy az Egy magyar
nabobot a moziban, a regényeket ,unjak". Es érveikben sok igazsag van, tobbnyire
valéban hianyoznak azok a térténelmi ismereteik, amelyek nélkil pedig még Jokait
sem lehet megérteni. Lehet, hogy ez csak alacsonyabb szint( szellemi érdekl6désliek-
nél ilyen kiélezett probléma, de maga a jelenség kétségtelenil kortiinet.

Eppen azon a napon, amikor e gondolatok elsé vazlatat papirra vetettem, hunyt
el dr. Proszt Janos, a MU(szaki Egyetem vegyész professzora, nemzetkézi hird tudés.
Alighanem egyike volt az utolsoknak, aki jelent6s természettudomanyos kutatasi
eredmények mellett olyan ,klasszikus" muveltséggel rendelkezett, amelyet az én kor-
osztalyombdl a szaktuddsok is megirigyelhetnek. Szeretném hangsulyozni, hogy nem
a harminc koéruli szakbarbar mérnokokkel vagy orvosokkal akarom az 6 miveltségét
0sszehasonlitani; hanem azokkal, akik a maguk szakteriilete mellett a tarsadalomtu-
domanyok és a humanista kultdra irant is intenziven érdeklédnek. A f6 kildonbséget
abban latom, hogy a fiatalabb nemzedék térténelmi mdveltsége, — beleértve az iro-
dalom és a legendak vilagat is, - a multban visszafelé haladva egyre hézagosabb, el-
vontabb, és egyre kevésbé motivalt kiillonb6z6 érzelmi tényez6kkel. Ezen kivil hiany-
zik bel6le szamos hiteles és nem hiteles térténeti esemény ismerete, amelyet az el6t-
tink jaro irék, gondolkozok, tehat kultirank megalapozéi ismert tényekként épi-
tettek bele sajat mdveikbe.

A korszerd mUveltség természetesen nem allhat csupan a biblia ismeretéb6l és
a gordg-romai kultdrabol. De nem is mondhat le ezekr6l, hiszen az egész magyar
és a hozzank mégiscsak legkozelebb all6 eurdopai miveltség ezekre épul. Hogy mast
ne mondjak, abbdél meriti példatara jorészét Marx és Engels is. Gyergyai Albert
nemrég szenvedélyes cikkben kért kegyelmet a klasszikusoknak az Elet és Irodalom
hasabjain; — de vajon mit értink a klasszikusokbdl, ha egyre kevesebbet 6rziink
meg abbol a kultirabol, amire gondolataikat, mivészetiket folépitették?

NEHANY SzO0 A KET KULTURAROL

Kétségtelenil sokan vannak, akik ugy érzik, hogy a technikai fejlédés mai Uteme
mellett csak akkor tudnak szakmailag az élvonalba kerilni, ha teljes szellemi ener-
gidjukat erre dsszpontositjak. Vagyis a humanista kultararél lemondanak. Nem egé-
szen alaptalan ez az okoskodas. Altalanos tapasztalatok szerint a mai tudomanyos
eredmények zome nem egy ember, hanem kutat6 csoportok munkdaja nyoman szile-
tik meg. Manapsag az egyén csak kivételes esetekben képes atfogé eredményeket te-
remteni, a tudosok tobbsége részfeladatok megoldasan faradozik. Némi kételyt érez
azonban e gondolatmenet irant a térténelem figyelmesebb vizsgaldja, ha megfigyeli,
hogy azonos id6szakon belll régen sem volt tébb, és ma sincs kevesebb atfogé tudo-
manyos eredményeket létrehozé zseni. De fuggetlentl ettdl, sokszor a ,szakbarbar-
nak" is szembe kell néznie az emberség, a humanum bizonyos egyéni és kozosségi
problémaival, a tarsadalomnak pedig egyaltalaban nem lehet kézémbds ennek ered-
ménye. Ezen kivil azt hiszem nem az a f6 probléma, hogy a természettudomanyok-
kal foglalkoz6 szakember ,nem ér ra" a humanista mQveltséget megszerezni és tap-
lalni (vagy forditva), inkabb abban latom a veszélyt, hogy a razadulé ismeretek to-
megében nem tud eligazodni.

Iszonyl tdmegben érkeznek az informéciok a valésag minden rétegérél. Elarasz-
tanak benninket a konyvek, ujsagok, folyoiratok, filmek, tv-mdsorok. A humanista
kultdra sokszorosara szélesedett; a bibliara és a gordg-romai muveltségre folépitett
évszazados mulveltség-vonulat tomérdek iranyban Kkiszélesedett. Nap mint nap olva-
sunk riportokat - példaul Indiarél, tanulmanyt Dél-Afrikardl, megnéziink egy roman
torténelmi filmet, folutink egy kinai vagy dél-amerikai regényt, szeretnénk megér-
teni az arab vilag bonyolult ellentmondéasait; de jéforméan semmit sem tudunk ezek-
nek az orszagoknak a maultjarol, nem ismerjuk azokat a szellemi aramlatokat, gon-
dolkodas-strukturakat, amelyek ma is alapvetéen befolyasoljak az itt élék tudatvila-
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gat. Mit tudunk a hindu, mohamedan vagy buddhista vallasok kulonbségeirdl? A
dél-afrikai szinesbériek kozti gyUlolkodés, vagy az angol-bdr ellentét torténelmi
okairol? Mit tudunk példaul a fanariotakrol? - De kar folytatni. Kénnyen belathato,
hogy a vilag megértéséhez, s6t a kozvetlen kornyezetiink mindennapi életét befolya-
sol6 problémak megértéséhez is milyen driasi mennyiségl kulturalis ismeretre volna
szlikség.

De hol és hogyan szerezzilk meg ezeket az ismereteket? Az iskola a hagyoma-
nyos kultGranyagbodl is egyre kevesebbet ad, és egyre kevesebb elsajatitasat teszi
lehetévé. Nem hiszem, hogy a fiatalabb nemzedék kevesebb ismeretet gy(jt az an.
humanista kultira kérébél, a problémat inkabb az okozza, hogy ismereteit kevésbé
tudja egységbe szervezni; nem tudja hova kétni, és ezért vilagképe folszines, gyokér-
telen lesz; 6maga pedig kdnnyen befolyasolhatéva valik a kilonb6z6 szellemi aram-
latok divat-hullamzasaban. Heidegger, a Zen-Buddhizmus vagy Marcuse professzor
tanai tele vannak izgalmas szellemi téltéssel; - és még izgalmasabbak eredeti mu-
veiknek azok a kiragadott gondolatai, amelyeket a hirkozl§ szervek, Gjsagok, folyo-
iratok szinte észrevétlentl belénk taplalnak. Elvalasztani az érdekeset az igaztol; tu-
dast, vilagnézetet formalni az ismeretek halmazabo6l azonban csak az képes, akinek
kialakult és alapjaiban tisztazott, tisztan megrajzolt vilagképe van; amit Gjabb infor-
maciok modosithatnak, alakithatnak ugyan, de nem kuszalhatnak ossze. Ezt pedig
igen nehéz elképzelni rendszerezett és mélyen gyodkerezd torténeti tudat, kultara nél-
kal.

AZ ,EGYSZERU EMBER" MUVELTSEGEROL

Nemrégiben egy iparitanulé-iskola magyar d6rajan Katona Jozsef Bank banjarol
volt sz6. A fidk kézul valaki folvetette, mi lett volna, ha Bank nem hallgatja meg a
panaszkod6 Tiborcot, hanem Kkidobja.

- Nem engedi magat kidobni, - mondja erre valaki mas, egy Ujabb kdzbesz6lo
azonban letorkolja:

- Kap két fulest és rogton lelép.

- Es ha Tiborc az erésebb? - Senki nem dobbent meg ezen a kérdésen, csak
a tanar. Neki soha nem jutott eszébe, hogy Tiborc a bani palotaban 6kdllel kdvetel-
hetné igazat a ,nagyudrral” szemben. Most érti csak meg, hogy miért nem fogtak
fol ezek a gyerekek a Ludas Matyi lényegét. Tudjak ugyan, hogy Tiborc és Matyi
.Szegények", Bank és Dobrogi ,gazdagok" voltak, a cseléd és Ur kozott tatongo sza-
kadékot a maga torténelmi szélességében azonban egyszerlien képtelenek elképzelni.
A hisz-harminc évvel id6sebbek szamara még egészen természetes tarsadalmi moti-
vumok sora hianyzik tudatukbol. Olyan motivumok, amelyekre nekink kellene &ket
megtanitanunk, ha egyaltalan gondolnank ra, hogy egy nemzedék nétt fol kozottink,
amelynek mar nincsenek erre vonatkozban személyes tapasztalatai.

Ebben az alapjaban véve roppant 6rvendetes félismerésben mélyen elgondolkoz-
tato, hogy korulbeldl, egy emberdltd malva gyakorlatilag — nem lesz olyan ma-
gyar dolgoz6, akinek a kizsdkmanyolas feudal-kapitalista fogalma tobbet jelentene
torténelmi ismeretnél. Vagyis belathaté idén beltl e fogalom tudati mélysége a tor-
téneti ismeret figgvénye lesz. De kdnnyen talalhatnank még egy sor politikai fogal-
mat, amelyek rovidesen értelmiket vesztik, ha nem tudjuk személyes élményerejiuket
a torténelemtudason keresztil potolni.

Egy pillanatig sem kétséges, hogy a mai munkas (vagy paraszt) fiatalok Iénye-
gesen tobbet tudnak a valésagrdl akar természettudomanyos, akar tarsadalmi vonat-
kozasban, mint a kordabbi nemzedékek; de a tarsadalmi lét térténelmileg determinalt
erdviszonyairdl megkdzelitéen sincsenek kielégitd tapasztalataik. Néhany évtizeddel
ezel6tt a tanoncgyereket az élet igen gyorsan megtanitotta ra, hogy hol a helye a vi-
lagban. Megtanitotta ezen kivil a valtoztatas lehet6ségére vagy lehetetlenségére, és
ezen keresztil raébresztette milyen energiakat, milyen tudast kell magaban kifejlesz-
tenie. Voltak persze, akik hamis utakon proébaltak jobb helyet biztositani maguknak.
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mig masok beletérédtek sorsukba, de kézben mindenkinek meg kellett tanulnia, hogy
milyen alapveté ellentétek szabalyozzak az egyén tarsadalmon belili elhelyezkedé-
sét. Ma ezek az ellentétek tobbnyire csak elvont formaban vagy a tavoli lehetéségek
sikjan léteznek, de aktivizalédasuk, el6térbe keriléstik egyaltaldban nincs kizarva.
Hogyan foglal majd allast velik kapcsolatban az, aki sem személyes tapasztalatok-
bol, sem személyes élménnyé valt torténelmi tudasb6él nem ismeri 6ket?

EGY KIS KITERO: - KI TANUL TOVABB?

A ,tovabbtanulas" egész fogalmat szeretném itt megkérdéjelezni. A kozfelfogas
szerint az altalanos iskola nyolcadik osztalya utan az ,tanul tovabb", aki kozépisko-
laba kerul; érettségi utan pedig az, akit folvesz valamelyik fels6oktatasi intézmé-
nylink. Jellemz6 erre a folfogasra a kilonbdzd szakmunkasképzd iskolakba érkezé
osztalyfénoki vélemények tdmege, amelyek melegen ajanlanak egy-egy gyereket az-
zal, hogy tanulni ugyan nem hajlandd, de a manualis munkaban igen ugyes.

AKki ilyesmit leir, az vagy teljesen felel6tlen vagy halvany sejtelme sincs a szak-
munkaval szembeni kdvetelményekrdl. Hol vannak mar azok az idék, amikor az sza-
mitott kivalé lakatosnak, aki egy diszes kulcsot minél cifrabban ki tudott reszelni!
Eré és Ugyesség természetesen ma is kell a legtobb szakméahoz, de a szakmunkasok
java rendszeresen és magatol értet6d6 természetességgel old meg a technikusok, s6t
sokszor a mérnokok szinvonalan konstrukcids feladatokat. Ehhez pedig nagyon ko-
moly el6képzettségre, szakmai tudasra van szilkség. Es a technika rohamos fejl6dé-
sével, kilonésen az automatizaci6 térhéditasaval ennek a tudasnak is ugyanilyen
Utemben kell névekednie. (Ugyanugy, ahogy a demokréacia szélesedésével a politikai
tudasnak, a vilagnézeti miveltségnek a jelentésége is szikségszerten fokozodik.)
lgaz, ma még nagy szikség van olyan dolgozokra is, akik csak és kizarolag manua-
lis munkat végeznek, - magyarul: segédmunkéasokra, - de elvileg semmi akadalya
nincs, hogy ezeket a kizarolag fizikai erékifejtést kivand feladatokat gépekkel old-
jak meg. Nincs messze az idd, amikor a képzetlen munkaerd zéme féléslegessé valik
az egész iparban. Nem art néha elgondolkozni ezen is, hiszen maris vannak bizonyos
tapasztalataink. Az Egyesilt Allamokban példaul (természetesen alapvetéen mas tar-
sadalmi kordlmények kozott) az automatizacio egyszerre hozott tomeges (5 millios!)
munkanélkiliséget és er6s szakember hianyt. A legeszményibb tarsadalmi rendszer
és a legjobb indulat sem segithet azon, hogy hasonl6 helyzet alljon el6 nalunk is, ha
nem készilunk fél ra. Allamunk az emelt szintli szakmunk&asképzés bevezetésétsl az
esti oktatas anyagi alapjanak megteremtéséig szamos eszkdzzel segiti a tanulni va-
gyokat; de aki a jovére fol akar készilni, annak minden szinten szakadatlanul tanul-
nia kell. Tanulni, nem pedig bizonyitvanyokat szerezni: - ami ma még sokkal kény-
nyebb.

A tanulassal kapcsolatban kozvéleményink még mindig er6sen fert6zott kulon-
b6z6 — talan még nem is polgari, hanem feudalis - csokevényekkel. Sokan a tanu-
las céljat az iréasztal megszerzésében latjak még ma is, és tobbre becstlik a primi-
tiv, szellemi er6feszitést nem kivand irodai munkat, az esetleg szennyes korialmeé-
nyek kozott végzett, de komoly tudast igényl6 szakmunkanal. Groteszk tudati jelensé-
gek sorat lehetne itt - hdsz év 6ta nem el6szér - elismételni, de most csak az én-
tudat, - a munkas ontudat - fontossagara szeretnék figyelmeztetni. Arra, hogy az
ontudat mindig a mdveltség fuggvénye.

Evek 6ta szokdsom, hogy megkérdezek lehetéleg minél tobb elsGéves ipari ta-
nulét, hogy mit tud 1848-rél és a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomro6l. A vala-
szok elképesztd tartalmatlansagarél jobb nem beszélni. Pedig hogyan reménykedhe-
tink egy mdvelt munkasosztalyban, ha az alapvetd torténelmi (és mdvészeti) isme-
reteket az iskolaban nem szerzik meg? Milyen politikai allasfoglalast varhatunk téluk
ennek hianyaban? Kulonésen - esetleges - bonyolultabb kérdésekkel kapcsolatban?
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néhany szO az iskolarol

Tavol alljon télem, hogy iskola-ellenes hangulatot prébaljak szitani vagy tényle-
ges eredményeket befeketiteni. Néhany problémarol azonban beszélni kell. Tapasz-
talatbol tudom mindazokkal egyutt, akik nem a kézépiskolak megsz(irt anyagan mérik
az altalanos iskola eredményeit, hogy a nyolcadik osztalyt elvégzett gyerekek kozott
szép szamban akad, aki nem tud folyamatosan irni, (elemi helyesirasi és nyelvtani
ismeretek hianyarél mar nem is beszélve!) nem tud leolvasni egy négyjegyl szamot,
és az egyszeregy is megoldhatatlan nehézségeket okoz neki. Mas példa: négy, nyolc,
tiz évig tanulnak diakjaink oroszul elképeszté eredménytelenséggel. Nemrég tanudja
voltam, amint kértlbelldl hasz frissen végzett fiatal mérnok kozil nem akadt senki,
aki egy gép muikodési elvét el tudta volna magyarazni az illeté gyar szovjet vendé-
gének! Es ez tavolrél sem kivételes példa. Az egyetemet végzettek kozott, tehat if-
jusagunk szine-javadban nyolc-tiz éves orosz tanulas utan csak elvétve akadnak néha-
nyan, akik az ebbe fektetett tomérdek energiat (és az allam részérél anyagi aldozatot)
kamatoztatni tudnak.

Az iskolai oktatas vilagszerte sulyos gondokat okoz az illetékeseknek. Nem all
mddomban véleményt mondani arrél, hogy a magyar iskola hogyan viszonyul a vi-
lagszinvonalhoz. Csak gyanakszom, hogy rendszerét (struktarajat) tekintve sokkal
korszerlbb, mint azt az eredmények mutatjak. Vagyis ebben a vonatkozasban sem
hasznaljuk ki lehet6ségeinket. Alighanem jobb lenne példaul, ha az altalanos iskola
elvégzése (esti tagozaton is!) mégis valami mércét jelentene; - és nem csak statisz-
tikai adatot vagy azt, hogy végre megszabadultak néhany nehezen kezelheté gyerek-
tél. S itt a sokat hangoztatott tulterheltség problémaja. Elvileg szinte megoldhatat-
lannak latsz6 ellentmondas all fenn az iskolai oktatas valtozatlan (és egyelére val-
toztathatatlan) idékerete és a korszerl oktatashoz szikséges megsokszorozédott is-
meretanyag kozott. De valami megoldasnak csak kell lennie. Szakmai korokben pél-
daul évek ota emlegetik az oktatast korszer(i, Gj alapokra helyezé pedagdgiai for-
radalmat. Nem tudom megitélni azokat az aggalyokat és pénzigyi nehézségeket,
amelyek a programozott oktatds, az oktatégép, vagy az audiovizualis nyelvi laborok
széleskorl alkalmazasat akadalyozzak; valahogy azonban az oktatds hatékonysagat
sirgésen és alapvetéen meg kell javitani. Hiszem, hogy tarsadalmunknak fejlettebb
torténelmi tudattal rendelkez6 polgarokra van sziiksége, ehhez azonban fokozottabb
segitséget kellene adni az iskolaknak.

Hogyan? - Oriasi eredmény lenne példaul, ha az &ltalanos iskolabél kikerult
diakok tudnak is azt a tananyagot, amelynek elsajatitasat kiilonb6z6 -, de nem elég-
telen - osztalyzatok igazoljak bizonyitvanyukban. Ismétlem, a végs6é megoldas le-
het6ségét azonban csak az oktatdas modszerének alapveté megvaltoztatasa utan re-
mélhetjik.

((Kettés zardjelben: A pedagogiai forradalom nehezen képzelhet6 el a jelenlegi
személyi allomannyal. A pedagogusok anyagi helyzetének kielégité rendezése nél-
kal azonban aligha varhatunk ebben a vonatkozasban gydkeres valtozast; aligha re-
mélhetliink sokkal nagyobb félkészultséget, rengeteg tanulast igénylé Gj oktatasi maod-
szerek alkalmazasara képes tantestiileteket. Jellemz6 a jelenlegi aranytalansagokra,
hogy az egyik févarosi kozépiskolaban a 23 éves, kozépiskolat végzett adminisztra-
tornak tébb fizetése van, mint a nalanal hat évvel id6sebb és ugyanennyivel tobb is-
kolai gyakorlattal rendelkez6 tanarnak. Vagy, hogy - mondjuk tiz év utan - barmi-
lyen mas diplomas korialbeltl 6tven szazalékkal tobbet keres, mint tanari palyara lé-
pett hajdani osztalytarsa. Nagyobb megbecslilés esetén talan nem is hagynak el ép-
pen a legtehetségesebbek valasztott hivatasukat.))
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VEGUL: AZ ONTEVEKENY MUVELODESROL

Szamtalan formaja és lehet6sége van. MUvelédési otthonok, TIT-rendezvények,
konyvtarak, a sajto, radio, tv, film, konyvkiadas stb. Ismét csak egy problémat
emelnék ki: mindezek inkabb csak ismereteket terjesztenek; az ismeretek muvelt-
séggé szervezéséhez nem nyudjtanak kell§ segitséget. Hianyzik a sziikséges tarsadal-

mi segitség - és még inkabb az 0sztonzés - a megszerzett tudas elmélyitéséhez,
rendszerezéséhez. Erthetetlen, hogy a kritika joforman semmi figyelmet nem fordit
klasszikusok uUjjaértékelésére, - Nagy Péter korabbi ilyen kezdeményezése a

Népszabadsag hasabjain megszakadt és mashol sem talalt folytatéra. Szazezrek
vasaroljak az Olcsd Konyvtar remek sorozatat és mas kozel sem ilyen értékd
tomegolvasmanyokat, de joforman kizarolag UuUjonnan megjelent alkotasok érté-
kelésével, magyarazasaval tér6dink, és ezt is jorészt csak a beavatottaknak szan-
juk. Nem sok figyelmet forditunk arra, aki mar eleve nincs tisztdban Thackeray
vagy - uram bocsass! - esetleg Méricz Zsigmond muivészetének jellegével, értéké-
vel stb. A legfejlettebb irodalmi izlés(i olvasdkat kivéve nem adunk segitséget ah-
hoz sem, hogy a megjelend kényvaradatban az orvos és lakatos, a mérnok és a gép-
iron6 megbizhaté mérce alapjan valogathasson érdeklédésének és el6képzettségének
megfeleléen. Vagy: nem hasznalunk ki bizonyos magatdl értetédéen kinalkozé le-
het6ségeket sem. Valaki elolvas egy érdekes, de mégiscsak - és rossz értelemben
- regényes életrajzot egy hires festér6l. A md valamilyen eszkozzel folkelti érdek-
I6dését, talan ha a hatsé boritéjan folvilagositanank, melyik muzeumunkban talal-
hatja meg a mester valamelyik képét és kezébe adnank néhany mas - esetleg szin-
vonalasabb - idevagd minek a cimjegyzékét; talan-talan vennék néhanyan a farad-
sagot és megnéznék a képeket, elolvasnak a kinalt kényveket.

Mas probléma, hogy kevés a szinvonalas térténelmi regény, a nem-tudoma-
nyos igényd, de nem is giccs szinvonalu életrajz stb. Az irodalmi életnek ez a teri-
lete sajnos kétségheejtd szinvonalon lebeg, nemcsak a koényvek, de képes ujsagok
hasabjain is. Ra kellene venni a szaktudésokat, hogy - amennyiben rendelkeznek
a szikséges iraskészséggel, - tudomanyos publikaciok mellett vallalkozzanak szé-
lesebb igények Kkielégitésére is. Nyilvan sokan olvasnanak szivesen Matyas kiraly-
rol, Kossuthrdl, vagy akar Ferenc Jozsefrél olyan szinvonald munkakat, mint Lytton
Strachey most magyarul Gjolag megjelent két kiralyn6 életrajza. (Arrol is szivesen
olvasnanak nem-tudomanyos folyoiratban, hol és miben avult el e két tébb mint
negyven éve sziletett esszé!) Nyilvan sikere lenne H. Balazs Eva kitlin6en megirt,
de draga és kissé tulsagosan tudomanyos igény( Berzeviczy-életrajzanak egy oldot-
tabb valtozatban. De kar folytatni, hisz a probléma alighanem igy is érzékelhetd.

Bar a m(ivel6dés szinvonalanak megjavitasaban a f6 felelésség alighanem az is-
kolan van, ezen kivil sem tesszik meg mindazt, ami moédunkban allna.

LEGVEGUL: MAGAM MENTSEGE

Nem vészharangkongatas volt e javaslatszegény cikk Iréjanak célja. Még ke-
vésbé akartam kétségbe vonni a természettudomanyos mveltség fontossagat, jelen-
téségét. De figyeljunk néha arra is, hogy mikozben a természettudomanyok kozvet-
len szerepe egyre fokozédik mindennapi életiinkben, és ezzel parhuzamosan a szak-
tudomanyok egyre er6sebben specializalédnak, végbemegy egy masik, hasonlé je-
lent6ségl folyamat is: a demokratizalédasé. Ez pedig tobbek kézott azt jelenti, hogy
az egyén egyre nagyobb beleszolasi jogot élvez a kozds dolgok iranyitasaba. De
hogyan fog élni ezzel a joggal az, aki nem készil fol erre? Akit az iskola, a tarsa-
dalom nem készit fol erre a szerepre is, és csak szakmai tudast ad a kezébe?

Tudatositani a mdveltséget, és a mdveltségi, a tanulasi igényt, ez alighanem
egyik legstirgésebb kulturpolitikai feladatunk. Anélktl, hogy valaki ismerné a bal
lator torténetét, lehet j6 esztergalyos, kézgazdasz vagy akar egyetemi professzor, de
torténelmi tudat nélkil senki nem -fog eligazodni a modern élet bonyolult filozé-
fiai, s6t politikai problémai kézott.
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RONAY LAsSzLO

HOMEROSZTOL RADNOTIIG

Trencsényi-Waldapfel Imre hatvan éve

HosszU at vezet a kolteményektdél a filologus tudds alapossagaig, a mives no-
vellaktol a tanulmanyok szigoru zartsagaig, Trencsényi-Waldapfel Imre azonban vé-
gigjarta ezt az utat. Verseket is irt, novellat is, am els6 muveitél kezdve szigortan
torekedett célja - a klasszikus és nemzeti hagyomany Ujboli dsszeforrasztdsanak —
megvaldsitasara. Bizonyara érzett ebben a programban els6 mesterének, Kerényi
Karolynak a hatasa is, aki ekkortajt még nem Kkerilt a szellemtudoméany befolyasa
ala, s nem volt idegen szamara a haladas gondolata sem. Klasszika-filologiank és a
nemzeti tudomanyok cimd tanulmanyaban 1930-ban vitaba szallt azokkal, akik a la-
tinos kultdra végnapjait érezték. Azt hangsulyozta velik szemben, hogy a klasszi-
kus kultarat nem lehet hermetikusan, az adott kor valésagatol elvalasztva szemlélni.
A filolégia - firta - a nemzet multja megismerésének segitéje, a humanitas-esz-
mény apoléja." A jelen filologusanak Kerényi szerint az a f6 feladata, hogy a hagyo-
manyokb6l és a nemzeti kultirabdl alkosson Ujszerd, sajatos szintézist. Ebben a cik-
kében hivatkozott Balazs Béla: Der unmdgliche Mensch cim({ regényére is, ami -
akkor - nagy batorsag volt részér6l. Balazs Béla regényére hallgatéinak kis csoportja
hivta fel figyelmét, azok, akik Kerényi utmutatdsai nyoman, de sokkal jézanabb, ra-
dikalisabb alapon mar neki is kezdtek egyfajta ,szintézis" megteremtésének. E hall-
gatok egyike volt a fiatal Trencsényi-Waldapfel Imre, aki egy esztendével kés6bb a
Nyugat vitajahoz kapcsolédva Bornemissza Péter nyelvmivészetével kapcsolatban igy
kérvonalazta majdani palyajanak alapelveit: a humanizmus éppen a nemzeti
nyelv mivelését veszi programjaba". lgaz, az § programja ennél gazdagabb volt: a
nyelv muivelésének esztétikai célkitlizésén tal az irodalom egészének szellemiségét
akarta gazdagitani az antikvitas irodalmanak és az antik humanizmus kiemelked6
eszméinek meghdditasaval és ismertetésével. Ahogy az 1932-ben kelt Humanizmus-
kutatas cim( tanulmanyaban is hangsulyozza, talan sosem volt még akkora sziikség
a humanizmus és a humanitds-eszmény megismerésére, mint épp ebben az id6ben,
amikor az emberiesség filozofidja egy korszak szellemi menedéke és a szellemi el-
lenallas egy formaja lehetett. Vergilius nevezetes eclogajaban - amelyrél Kerényi
és Trencsényi szinte parhuzamosan irtak elemzéseiket - megjovendolte a béke el-
jovetelét, a vilag meguajulasat. A legkivalobb klasszikus-filolégusok is azt remélték
ekkortajt, hogy a humanizmus kutatds a maga fegyverével kozelebb visz a béke
eléréséhez.

Néhany értékes, de kisebb tanulmany utdn 1935-ben fordult az irodalmi ko6z-
vélemény figyelme és érdeklédése Trencsényi-Waldapfel Imre felé. Gyodngyosirél
irt tanulmanya els6sorban modszerével keltett feltlinést: nem elégedett meg az iro-
dalmi elemzés hagyomanyos formaival, hanem a képz6émuvészetet, zenét is bevonva
vizsgalodasaiba, teljes képet adott a korrél, és igy jobban hozzasegitett Gyongyosi
megértéséhez. Ebben a tanulmanyban felvillan a nemzet fogalmanak, a hagyomanyos
Lvirtus" elvének értelmezése is, és nem egy helyen Horatius neve. Mert 1935. a
Horatius noster éve is, ezé a vékony antoldgiaé, amelyben Kerényi Karoly a nagy
azt prébalta megmutatni, mit kdszonhet Horatiusnak, a horatiusi magatartasnak a
magyar irodalom. A tdbbi kozdétt felvillantotta Az Gj foldesur Garamvdlgyijenek
képét is, aki a méhesbe visszahluzodva kedvelt Horatiusat forgatta, ezzel is jelezve,
hogy Horatius kéltészete a magyarsag szamara a szellem szabadsaganak egyik pél-
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daja volt és - maradt. A kotet visszhangja egyértelmien mutatja, hogy a legtobben
méltatoi kozul megértették, mi volt e valogatas elsérendl célja. Vas Istvan A for-
ditdé napldja ciml cikkében igy idézi vissza a valogatas jelent6ségét. ,Szerkesztdje,
ez a kivételesen ihletett - tehat kivételesen jozan - fiatal tudés meglehetésen Ki
volt rekesztve a hivatalos filoldgia teruletérél, tehat, ha akarta volna, se vehette
volna fel a vaskalapot, de tehetségénél fogva is hlzodozott a szak-gettéba valé zar-
k6zastol: benn élt a magyar irodalom eleven folytonossagaban, s egyltt lélegzett
a fiatal koltészet legjobb térekvéseivel ..." Melyek voltak ezek a ,legjobb térekvé-
sek"? Mindenekel6tt az antik bukolikus ihletés feltamasztasa Radnétinal, az Gjraér-
telmezett magany kozmikussa szélesitése Forgacs Antalnal, s altalaban: a fiatalabb
kolték sokkal tobbet meritettek Berzsenyi antik reminiszcenciakkal at-meg atsz6tt
vilagabol, mely Fist Milan kozvetitésével jutott hozzajuk, mint akar Erdélyi népies
kezdeményezéséb6l - amely még Babitsra is hatott -, vagy Ady forradalmi hagyo-
manyabol. Akarva-akaratlan talalkozott hat atjuk Trencsényi-Waldapfelével, aki a
Horatius nosterrel megteremtette a klasszikusok korszerl szemléletének elsd példajat.
Nem véletlendl irta gyGjteményérél a Valaszban Németh Laszl6: ,Ha egy kélté, aki-
nek képét valtozhatatlannak hittik, hirtelen egészen Gj arccal tekint rank, biztosra
vehetjik, hogy bel6link csapott feléje valami".

A Horatius noster egy dinamikus irodalomszemlélet els6 hiradasa: amely haj-
landé az értékeket Ujra rendezni, UGjra értékelni, korszerUsiteni. Ehhez a munkahoz
persze iszonyU alapossag kell - milyen remek példaja ennek a Kukullei Janosrdl irt
Trencsényi-tanulmany, amelyben elképeszté konnyedséggel mozgatja az oklevelek
hatalmas tomegét, hogy bizonyitékul hasznalja &ket és az a batorsag, amely nem
riad vissza az ujdonsagtdl sem. Ha Trencsényi-Waldapfel Imre felszabadulas el6tt irt
legjelent6sebb vallastorténeti irasait olvassuk, mindegyikben ez az igazan izgalmas,
ez teszi 6ket minden elvontsagukkal, ,szak"-sagukkal Kkorjelz6 dokumentumma.
Ahogy 6 Christophorusrél lehantja a legendak ragadvanyat, a Martyr occultus titkait
felfejti, vagy ahogy Adam alakjat parhuzamba allitja Ahasverussal, az mind az Ujra
torekvé tuddés batorsaganak szép példaja. A megujuld vallastorténetnek jelentds,
partatlan kutatasi modszerikkel Gjszer(i darabjai ezek, amelyek akkor is figyelmet
érdemelnének, ha nem épilt volna rajuk késébb egy egész életmd, szemléletmod,
kutatési igény.

Ekkortajt, 1937 korul persze a korilmények senkinek sem engedték, hogy csak
a tudomanynak éljen, s ne vegyen tudomast a baljos politikai jelekrél, a vilag at-
alakulasarol. Trencsényi-Waldapfel Imre épp ezek ellensulyozasara inditotta meg
Hajnal Annaval az Argonautakat - a foyldiratrél részletesen szoltunk mar a Jelen-
korban -, amely nem csak a szellem mdhelye volt, hanem a szellemi ellenallas meg-
nyilvanulasa is. Trencsényi ekkor mar a fiatal kolték jo részével személyes barat-
sagban volt, jotanacsokkal segitette els6 mdforditasaikat, s iranyitgatta érdeklédé-
cim( bator irasaval, melyben Prohaszka Lajos kdnyvének szemléletével és kovetkez-
tetéseivel kelt vitara. Prohaszka szerint a magyarsagnak az lesz a sorsa, hogy a né-
metség, mint er6sebb, alaposabb szellem, magaba olvasztja. Trencsényi az irodalom
folytonossagat hangoztatja ezzel szemben: azt a soha nem sz(iné erdét, amelyet egy
népnek irodalma, nemzeti nyelvének, kulturajanak folyamatossaga adhat. Sajat kora-
nak is szanja a XVI. szazadb6l vett példat: , .. .amikor a torok veszedelem mar a
magyarsag politikai hatalmanak teljes megsemmisitésével fenyegetett, a magyar hu-
manistakban egész vilagos ontudattal fogalmazdédott meg irodalmi térekvéseik nem-
zetment6, a magyarsagot a térténelembe atmentd jelentésége. Sorsunk az lesz, mint
a gorogoké volt, hangzik fel 1598-ban Baranyai Decsi Janos ajkan a komor jéslat,
legalabb a magyar nyelvet, térténelmet és litteratirat adjuk at mi is megszentelten
a halhatatlansagnak." Ezt a humanista tradiciét tamasztja fel Trencsényi: a német
el6retoréssel szemben meg akarja 6rizni - mint annak idején a humanistak - a ma-
gyar kultdra hagyomanyat, amely jelene is egyben. A német hatassal szemben ezért
hangsulyozza a magyar irodalom goérdg-latin hagyomanyat, ezért észtonzi a fiatal
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koltéket latin és gorog versek forditasara, ezért jelenteti meg a Pasztori magyar Ver-
giliust, amely azért is igen lényeges, mert Radndtinak a benne ko6zolt ekloga-fordi-
tasa sajat eklogainak is inditékava lett. A Vergilius-kotet voltaképpen egy koltéi béke-
antologia els6 terve volt, és Vergilius békét sévargd koltészetét szegezte szembe a
kor haboruds hangulataval.

Mas iranya kisérlet ugyan, de a magyar irodalom hagyomanyait hasonlé tel-
jességgel igyekezett dsszefoglalni a Jegyzetek a Zalan futasadhoz cimd tanulmany,
amelyben Trencsényi-Waldapfel Imre rendkivil finoman elemzi, hogyan gydkérzik
bele Vorésmarty eposza a humanista tradiciokba, s hogyan valt maga a Zalan futasa
is 0sszefoglald, a hazaszeretetet kifejez6 és megvalésitdo alkotassa. Még egyértel-
mibb az Erasmus és magyar baratai cimd kotet, amelyben azoknak a humanistak-
nak allit emléket, akikrdl oly szépen irt A vandor és a bujdos6é ciml tanulmany be-
fejezésében.

Trencsényi a békevagy gondolatat allitja Erasmus portréja kozéppontjaba. A
bevezet6ben mintegy mottéként kozolt koltemény, Desiderius Desiderii ,ismeretlen
humanista" m(ve is ezt a gondolatot emeli ki. A verset Trencsényi irta azon a napon,
amikor a német csapatok lerohantak Rotterdamot, Erasmus szllévarosat. Nem mert
kozlésére vallalkozni egyetlen napilap sem, igy ezegyszer a vershez, a mottohoz ké-
szllt az egész md.

Trencsényi tanulmanyaban a racionalis és heroikus magatartas dsszeegyeztethetd-
ségének lehetdségérdl ir. Arra figyelmeztet, hogy aki a humanitas Erasmiana eszmé-
nyét koveti, érintetlen marad a fasizmus ideolégiajatol... A md felépitése egyéb-
ként heves vitat keltett, némelyik biraldja ezt a fajta magatartast, hagyomanyt tul-
sagosan is vértelennek, jellegtelennek érezte. Tény, hogy a tanulmanyban talan a
val6ésagos értékénél nagyobb hangsulyt kap a humanizmus ilyesfajta megnyilvanu-
lasa, viszont 1941-ben Trencsényit nem az irodalom kiszabott értékrendje vezérelte,
hanem a tanulmanya koézéppontjaban all6 erasmusi eszmény: a béke gondolata.

Trencsényi-Waldapfel Imre munkéassagaban éles hatarvonalat hiz a masodik vi-
laghabora, amely személyes biztonsagat is fenyegette. A zaré alkotas az 1944-ben
irt Gordég irodalomtérténet, amely A kultira vilaga sorozatban jelent meg Dobrovits
Aladar és Borzsak Istvan mdveivel egyltt. A bevezetében — megint a korra utal6
célzasul - Renannak az Akropoliszon mondott szavait idézi: ,A vilagot nem fogja
megvaltani mas, csak az, ha visszatér hozzad, megtagadva mindent, ami a barbar-
saghoz koti." Az antikvitast allitja Trencsényi példaul, a homéroszi gorog szellemet,
s mindezt csak er@siti azzal, hogy a midben - akar tébbi nagy filolégiai targyua ira-
saiban - tobbszor és szivesen idézi a magyar parhuzamokat. Ez a gordg irodalomtor-
ténet egyébként azota is a legteljesebb &sszefoglalé magyar munka.

Pestet mar koérulzartak a felszabadité csapatok, a német-nyilas rendszer mar ja-
vaban jarta halaltancat, amikor Trencsényi Horatius-tanulmanyon kezdett dolgozni:
Erd6dy Janos forditasaihoz irt utdszot. A koérdlmények motivacioja folytan természe-
tesen ez a néhany oldal sokkal tobb lett, mint a jelenség, az ir6i Gt vizsgalata. Azo-
kat az epodoszokat allitotta Horatius-értelmezése kézéppontjaba, amelyek a polgarha-
boratdl szaggatott Réma arculatat abrazoljak: a hetedik és a tizenhatodik verset, azt,
amelyikben kétségbeeseve kialtja polgartarsai felé Horatius:

Hovéa rohantok, 6 hova? gonosz kezek
Megint kivonjak kardjukat?

Nem volt elég a harcmezén, a tengeren
Omlé latin vér arja még?

(Erdédy Jéanos forditasa)
De még a pusztulas, gyilkolas és halal kdzepette is van ereje helyesen értelmezni
a tizenhatodik eposzt, melyben Horatius ironikusan arra szoélitja fel kortarsait, hogy

menekiljenek el otthonukbol, keressék fel a ,,Boldogok szigetét" valahol Nyugaton.
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Trencsényi szellemes érveléssel mutatja ki, hogyan viszi Horatius ad absurdum ezt
a gondolatot, s hogyan valik verse a hazaszeretet péld4java. Ezzel mintegy a héboru
utdni magatartas példajat is adja: a nem létez6 sziget helyett a magunk vilagat kell
Ujja és szebbé épitenink ...

A felszabadulas utan teljesedett ki igazan Trencsényi filologus-életmive. Egyre-
masra publikalja tanulmanyait, melyek kozott olyan alapveté vallastudomanyi érte-
kezés is akad rogton a kezdet kezdetén, mint A két Adam-mitosz, amelyet a szovjet
iskola is a vilag egyik legjelent6sebb vallastérténeti miveként értékelt. Korabban
Trencsényi inkabb a nagyobb 0Osszefliggéseket igyekezett megragadni, s a humaniz-
mus szellemében kizdott a vilag elembertelenedésének valésaga ellen. A felszabadu-
las uténi esztendd6k érlelik meg teljesen mdédszerét: az antikvitas legjelent6sebb cso-
madpontjait igyekszik megragadni, és azokbdl indulva s minduntalan ugyanoda vissza-
térve bontja ki életm(ivében mind teljesebben a gordg és romai irodalom és vallas
torténetét. A szaktudos avatasanak idészaka ez, de irasai nem egyszerGen ,,szak"-dol-
gozatok, hanem nemegyszer a magyar tudomanytérténetnek is értékes darabjai.

Ritkan emlegetett mive a Janos vitézrél irt tanulmanya (1951), amelyben klasz-
szikus példajat adja, hogyan lehet az antik kultira és a magyar irodalom szellemisé-
gének talalkozasi pontjait kibontani. Mai fogalmaink szerint ,ismeretterjeszté el6-
adas"-nak készult tanulmanya, de aki figyelmesen hallgatta el6adasat, megismerhette
bel6le nemcsak Petéfi életm(vének legjelentésebb pontjait, hanem az epika vilag-
torténetének jellegzetes allomasait is. Az a teljesség, amely Gyongyosi-dolgozatai oOta
mind nagyobb eréfeszitésekre dszténozte, itt, ezekben a tanulmanyokban éri el klasz-
szikus kiteljesedési formajat, amelyet ma mar az egész vilag klasszikus-filolégusai
elismernek és értékelnek.

Trencsényit nemcsak az antik irodalom teljessége vonzza, hanem egyre nagyobb
részt hddit meg a magyar irodalombol is: Arisztofanésszel parhuzamosan Arany Ja-
nos mdfordit6 modszerét elemzi, egyes dolgozataiban pedig a magyar tudomanyos-
sag torténetének feledésbe merilt alakjait is tudatosan feltamasztja: Vergilius érté-
kelése kapcsan Némethy Gézat, masutt Huszty Jozsefet, és sorolhatnank a példakat.
Olyan életprogram ez, amely mindegyik dolgozataban felvillan, s ott bdjkal fordita-
saiban is, amelyeket sok szempontb6l a magyar klasszikus m(forditastérténet legje-
lent6sebb darabjai kozé sorolhatunk.

Trencsényi forditasaiban mindig megragadja az olvasét a puritansag, amellyel
azonban mindig az eredeti szinvonalara emeli a verset. A Gordg versek cim( gydjte-
mény egyik remekbe szabott darabja, az Onmagarél irt anakreoni dal a legjobb pél-
daja ennek. Ezt a verset sokan leforditottdk mar, de az eredeti csendes onironiajat,
jatékossagat kétségkiviul Trencsényi forditasa kozeliti meg leginkabb:

Az asszonyok beszélik:
~Anakreon, dreg vagy,
tekints tukorbe, latod,
hajad bizony kihullott,

a homlokod kopasz mar."
De én, van-é hajam, vagy
mind elhagyott, kihullva,
nem nézem, azt tudom csak,
hogy annal szebb a jaték,
minél inkabb kozel-jar

a sors-kiszabta véghez.

A felszabadulas utani idészak a magyar mdforditas torténetének is jelentés darabjait
segitette vilagra. Trencsényi Antigoné-{orditasa, Aiszkhilosz-tolmacsolasa vagy My-

pontbdél példaul is szolgalnak. Amikor a magyar Horatius korul kitért a forditék vi-
taja, mindkét tabor ra hivatkozott, az 6 mdforditdi gyakorlatanak igazolasat latta a
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magaéban. Ez is jelzi m(forditasainak teljességét és megvaldsult szintézisét. Trencsé-
nyi-Waldapfel Imre hdéditotta meg a magyar kdézénség szamara a teljes Hésziodoszt,
az utébbi évek egyik legnagyobb tetteként pedig vilagviszonylatban is elsék kozott
tolmacsolta a Dyskolost, és a toredék teljes értelmezésére is elséként vallalkozott.

Lehetetlen még csak cim szerint is beszamolni az utdbbi évek gazdag termésé-
rél: a Cicer6-, Lucretius-, Terentius-, Horatius-tanulmanyokrol, a vallastérténeti ma-
vekrdl, legfeljebb azon kesereghet az olvas6, hogy az idé véges, és Trencsényi-Wald-
apfel Imrének egyel6re nem maradt még ideje, hogy Kiteljesitse magyar irodalmi ta-
nulmanyait, és elmondja emlékeit arrél az idérél, melynek 6 maga is tevékeny része-
se, munkaloja volt.

Alighanem halatlansag azonban ezt éppen téle kérni, aki szavaval nemzedékeket
bocsajt ki az egyetemrdl, és tanit meg a tudomanyossag egyik alapkdvetelményére,
az alapossagra. Sajnos nagyon nehéz a dolguk azoknak a tanitvanyainak, akik a mes-
teriikre akarnak hasonlitani, az 6 életmuivét tekintik példajuknak. Mert ez a mi egy-
részt teljes, masrészt oly sok csak jelzésszerl adalékot tartalmaz, amelynek kiteljesi-
tésére is nemzedékek munkaja és tudomanyos 6sszefogasa kell majd. Azzal azonban,
ahogy a magyar kulturat klasszikus magaslatra emelte, ahogy megmutatta rejtett 6sz-
szefliggéseit, ahogy Ujra és Ujra felmutatta legjelentésebb hagyomanyait, arra nevelt
és arra nevel ma is, amelyet oly szépen fejeztek ki kedves gérog filozofusai, kiknek
épp ezt a mondasat, sokszor és szivesen idézte, anélkil hogy sejtette volna, mint tel-
jesedik be sajat magan igazsaga: ,,Milyen szép dolog is embernek lenni, ha az ember
igazan ember!"

LANTOS FERENC rajza
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CSORDAS JANOS

Gyasz és szerelem

Nyirkos homokkal csokolézol
Erre itélt téged a végzet

Ulék itt, megcsalatva, egymagam
Epeként 6mlik szamra az ének -

Forgatom a lazadas Do6zsa-kaszait
dofnék halalod csont-mellkasaba
Jaj, 6lnék mar egyszer valakit:
dofnék halalod mellkasaba -

Tudok mindent és semmit se tudok mar
Erre itéltél engem
sirban zokog6 szerelmem -

Jegykendd, mirtusz: itt van minden
Feloldozott engem az Isten
a végzet Uj lanyat kuldte értem -

Sotét hajabol csillag langol
Képzelem &t csupa viraghol
Lehet-e 6 fehér viragbol?

Két lang kozt hamvadok, nézi sorsom
Tudja: temet6k kulcsat hordom -

Megvalthatna, de a keresztre
a megvaltand6 van leiszdgezve -

Hideg készirtre ulhetek
mindenhovéa fellebbezek
de zarva minden hivatal
all uresen a ravatal -
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Hamvad a mult id6, akar a fa

all mar a holtak lagzija:

tort hegedivel zokogva tancol
a primas, szorja a lovét magabol -

Menyasszony-fejeden korona
és szemfodél, vakit a fehér korona
Boros néasznép-had feketében

Koszoruslanyok feketében

Némak a kések, poharak,
langolnak a szoba-falak

Fejem bor-lucskos asztalra hajtom
Csak a b6g6 zokogasat hallom -

Kint a tél hideg hava vilagol
Hogy mentselek ki az emésztd langbol?

CS. NAGY

ISTVAN

Egy hallelujat magunknak

Balaton Pista jar elol
szentelt sonkaval, kalaccsal:
egy hallelujat magunknak
e zajlo féltamadasban.

Minden kezinktél porhanyé,

veteményes, ékességes,
bibor-barsony Ujulassal
igéretes, fényességes.

Rimankodtunk k&keresztnél
termékeny o6lG idéket,
adott nekiink bd urasag
egyiptomi esztendéket.

Csutortékon puaspok urunk
megmosta egy koldus labat,
de ott volt még a Golgota,
éltik minden staciojat.
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Ha volt itt bojt, soprott padlas,
azt is mi bojtoltuk, pajtas,
cafoltdak az 6-bdlcselmet,

de tlrtdk: tobb nap, mint kolbasz.

Hajbakaptunk, délrementink,
volt itt Tamas, volt itt Judas,
s vissza-kdzelgvén a herceg;
vak zendulés, visszavonas.

Tékozlé filnk mar nem egy
kalandjaibol hazatér,
széllel tindokld foldeken
serénykedni jobb falatért.

Mig fahangok kerepelnek,
harangok Rémaba mennek,
mi messzenézd szemeink
foltdmadast tnnepelnek.



MARGOCSY JOZSEF

IRODALOM — KOZEPISKOLASOKNAK

Az 0j IV. osztalyos gimnaziumi magyar kényvek

Gyakran emlegetjik mostandban, hogy a gimnaziumokban befejezéshez kozele-
dik a kozépiskolai reform, s ebben a tanévben mar az utols6 sorozat Uj tankdnyv
jelent meg. Ezzel lezarul az a tobb éves folyamat, amely ezt a reformciklust jellemazi.
Igen sok megbeszélés, kulonféle szintl vita, cikkezés el6zte meg a reformot, a tan-
tervet és legalabb ugyanennyi altalanos és specialis jellegl vita, megbeszélés, cikke-
zés el6zte meg és kovette az évenként megjelend tankdnyveket is.

Szakfolydiratba kivankozik a most megjelent tankdnyveknek akar irodalmi-
irodalomtorténeti, akar szakmodszertani biralata. (A Magyartanitas c. kdézponti szak-
maddszertani folydirat 6szi szama azonnal eligazitast nydjt az els6izben tanité tana-
roknak a kényvekhez.) Erre most nem is vallalkozhatunk itt, marcsak azért sem, mi-
vel egy tankényv erényei vagy hibai csak tanitas kdzben bukkannak fel igazan, mar-
pedig a nemrég megjelent kényvvel kapcsolatban ilyen tapasztalatai még senkinek
sem lehetnek.

Mindenekel6tt meg kell allapitani, hogy ezekben a tankényvekben az 0j tanterv
helyes koncepciéja érvényesil. Tapasztalhatd ez az Gj irodalomtorténetben (Kanizsai-
Nagy Antal: Magyar irodalom. Irodalomtérténet IIl. A gimnaziumok IV. osztalya
szamara) és a ,nyelvtankdnyvben" is (Szende Aladar: A stilus. A kozépiskolak 1V.
osztalya szamara). Az a fontos vezetéelv uralkodik mindkettében, hogy lehet6leg
igazi irodalomszeretd emberek keruljenek ki a gimnaziumokbol, akik nem csupan ke-
resztrejtvények megfejtésére alkalmasak bizonyos névsor és adathalmaz birtoka-
ban, hanem valoban irodalomélvez6, olvasni szereté tanulékként hagyjak el az isko-
lakat e tankdnyvek tanuldsa utan. Ez az irodalomkézpontl gondolkodas nem jelent
tudomanytalansagot és fellletességet a tankdnyvben, s remélhetéleg a tanitasban
sem.

Ez a helyes szemlélet foltétlentil 6sszefliggésben all azzal a tarsadalmi valtozas-
sal, azzal a kézgondolkozasbeli értékvaltozassal, amelyik az Ugynevezett human kul-
tura kizardlagossagat valtotta fel a ,mlvelt ember" fogalma kapcsan. Eszerint ugyan-
is csak a human midveltség adataival, rendszerével ismerés ember, csak a nyelveket
- els6sorban az d6kori nyelveket - tudo, a filolégia ,eredményeivel” tébbé-kevésbé
tisztaban levé ember az igazan mdvelt valaki, - és egészen mas jelentésége, jelz6-
rendszere van a gyakorlati tudoméanyokkal, a természettudomany praktikumaival
tisztdban lev6é tanultsagnak. Nemcsak ezen az igen elavult szemléleten kellett tallép-
ni, hanem maganak a human mdveltség tartalmanak a meghatarozasaban is. Ennek
pedig az a lényege, hogy az atlagos muaveltségd, altalanos jellegl kultaraval rendel-
kez6 ember human mdveltségi tartalmaban is mind kevesebb holt anyag maradhat
meg s mind tobbnek kell az aktiv, élményen alapuld, szivet-lelket foglalkoztaté be-
nyomason alapulnia. Azt is mondhatnék, hogy nem egy bizonyos anyagmennyiség
birtokbavétele, fejbentartasa immaron a célkitlizés, hanem annak a viszonynak a mi-
néségi kialakitasa, amely a tanuléban (feln6ttben) a tanult ismeretekkel kdzvetlen
formaban jelentkezik.

Nem tévedezve idegen teruletekre, maradjunk csak az irodalomtanitas kérdései-
nél.

Az id6sebb generacié a régi gimnazium 1V-V-V 1. osztalydban a stilisztika, a
retorika és a poétika rendszerét, skatulyait tanulta. Ez az irodalomelméleti felkészilt-
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ség nem kifogasolhatd, ha nem valik dncélava. Csakhogy azza valt. Pl. a stilisztika
korén beltl Arany Toldija volt az a kézponti olvasmany, amelyhez e stadium elmé-
leti része kapcsolodott. Mindenféle alakzatra, szaképre, egyéb stilisztikai kategoriara
talaltunk példakat a Toldiban. Csakhogy koézben elfeledkeztiink arrél, hogy a Toldi
mégiscsak remekmd, kivalé esztétikai, koltészeti erényekkel rendelkez6 irodalmi
alkotds. Maga a forma folébe nétt a lényegnek, az eszkdzb6l cél lett: s ez igy folyt
hosszU évtizedeken at. A régi iskola csak a két legfels6bb osztalyban tanitott iroda-
lomtorténetet: de ott is az adatok és a torténetiség puszta ténysora volt a lényeges
— tobbnyire valdsagos olvasmanyélmények nélkuil, hiszen olvasasra egyszerlden nem
maradt id6 a sok adat miatt. Ez akkor is igy volt, ha azt is tudnunk kell, hogy mar
legaldbb 80 esztendeje irta tankdnyvének szoveggy(lijteménye elé Horvath Cyrill,
hogy az irodalomtérténet-tanitas csak szovegek olvasasaval valhat igazan értékessé.

A tanacskoztarsasagi id6k hamar feledésbe mertllt kezdeményezései utan csak a
harmincas évek végefelé jutott diadalra az a Kerecsényi Dezsé és szerkesztd tarsai
altal készitett tantervi tervezet, amelyik az irodalomelmélet éncélisaganak hattérbe-
szoritasaval lehetévé tette a valosagos irodalmi mielemzést, a tartalom és forrna
egységében, csak a legsziikségesebb irodalomelméleti alapfogalmak segitségével.
A habord nem engedte ennek a koncepcionak a teljes kibontakozasat. Majd a fel-
szabadulas utan - éppen a most targyalt Uj tankoényv iréjanak, Kanizsai-Nagy An-
talnak szerencsés minisztériumi iranyité mikdédése kovetkeztében - a helyes elvek
mindinkabb kodifikalasra kertltek a tantervben és az egymas utan megjelend tan-
konyvekben; de teljes sorozatban, valésagosan véghez vitt koncepcidval csak a most
lezarult tantervi-tankonyvi Ut végén taldlkozhatunk.

A most megjelent Kanizsai-Nagy-féle tankényv nem el6zmény nélkdli. A tan-
tervi elémunkalatok idején, néhany évvel ezel6tt jelent meg egy IV. osztalyos tan-
konyv (Di6szegi Andras és Lakits Pal munkaja), s mar ebben jelentkeztek az emli-
tett helyes célkitlizések - legaldbbis kisérleti formaban. A tankényv mar abban a Ki-
dolgozasban sem volt komor, a klasszikus beosztast laza nyomdatechnikaval, valto-
zatosan szedett és tordelt szovegkozléssel valtottak fel. Maga a mélynyomascs el6-
allitasi mod is lehet6vé tette, hogy sok kép segitse a megértést és komplex benyoma-
sokat kapjon a tanul6: egyre helyesebben megvilagitva azokat az 6sszefliggéseket,
amelyek az irodalmi jelenségek és mas muvészeti alkotasok kozott b6ven taldlhatok
és kimutathatok, s igy mindinkabb egységes esztétikai szemléletre nevelhetnek. Ez
a sokoldalUsag, ez a komplex latasra nevelés (mas szoval: poliesztétikai igény) meg-
mutatkozik ebben a tankdnyvben is. Nemcsak egy adott kor m(vészeti és irodalmi
iranyzatai, alkotdi kozott mutat ki rokonsagot, hasonlésagot a kényv, hanem a vilag-
irodalom és a magyar irodalom szorosabb kapcsolatait is megvilagitja. Nem a poziti-
vista iskola motivumkutat6 aprélékossagaval, hanem azzal a nagyvonallsaggal, amely
az eszmék és a forma terén keres bizonyos hasonlésagot, rokonsagot.

Az igen kovetkezetes és atgondolt munkabdl talan csak a zene nagyobb helyét
hianyolhatjuk. Pedig éppen ennek a kornak, az I. vilaghaborda utani éveknek zenei
élete van szoros Osszefliggésben nalunk az irodalommal, a képzémdUvészetekkel. Nem
vitds, hogy Kanizsai-Nagynak jé hallasa van az irodalom zeneiségének felismerésére
és nyomonkovetésére (lasd pl. Juhasz Gyula Milyen volt. .. vagy Jozsef Attila Oda-
janak elemzését), épp ezért kar, hogy kdnyvében alig von parhuzamot az avantgarde
irodalmi-képzémuvészeti jelenségei és a korabeli zenei torekvések kozott. Bartdkot
innen nem lehet kihagyni, — gondolva arra is, hogy szinpadi mdvei modern irékkal
egyuttmikodve szllettek meg (Balazs Béla, Lengyel Menyhért), s Kodaly remek ko-
rusmuvei, népdalfeldolgozasai sem valaszthatdk el a hidszas-harmincas évek népi iroi
mozgalmatél. De Gjabban is: vajon Szab6 Ferenc Feltdmadott a tenger c. szvitje (ki-
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sérézenéje) nem fejezi-e ki éppen azt az Uj tartalmat, nem hasznélja-e azt az 4j for-
mat, amely a felszabadulas utani koéltészetiinkben is oly ismer6s, s folytathatnank a
sort Szokolayval és masokkal is.

A miuvészeti dsszefuggések nyilvantartasa f6leg az dsszefoglald, bevezetd részek-
ben kivalé. Az egyes irok targyalasanal kissé hattérbe szorul. Csontvary és Ady par-
huzama talal6, Moéricz szovege kozben talalunk Medgyessy szoborképet stb. De ta-
lan éppen Moéricz kapcsan nem artott volna Tornyait, Rippl-Rénait is emlegetni (és
Medgyessyt szovegszerlen is elévenni), mert a valésagabrazolasban erfs hasonlosag
van koztik, s az ilyen egyéni esetek is szaporithatok, pl. Jézsef Attila targyaldasakor
a Derkovits, Dési-Huber mdvészetével valé kapcsolat is jelentésebb szdvatételt ki-
van. Ettél fuggetlentl helyes, hogy ott vannak a képek - meglehetésen nagy szam-
ban -, s alattuk néhany magyaréazé, eligazité sz6 is olvashato.

Ezek azonban csak jelzések: amelyek hozzatartoznak a kényv erényeihez. Nem
tanari kézikényv ez, hanem tanulok szamara készllt iskolai tankdnyv, amelyet csak
nagyon hatarozott és felkészilt tanari munkéaval lehet megtanitani, ,elvégezni”. Nem
magolni, magoltatni vald segédletet kap tehat a diak a kezébe, hanem egy eligazitd
jobaratot, segitséget, amely lehetévé teszi szamara - tanara iranyitasaval - az iro-
dalom és a tobbi milvészet megszeretését, dsszefliggéseinek felismerését.

Barki irok és mdlivek névsorait tudna el6hozni, amelyek ebben a gimnaziumi
tankdnyvben nem szerepelnek. Ezt altaldban nem lehet kifogasolni. Valé igaz az,
hogy a legUjabb irodalomrél még nem alakult ki az a bizonyos névsor, cimjegyzék,
amely a régebbi korokrol inkabb kézismert - mar a Tantervb6l is (mégha olykor
er6sen vitatkozni is lehet ezekkel a megkdvesedett cimsorokkal stb). Sokan mas iro-
kat, mlveket emeltek volna ki (s ilyenkor a Tantervvel keriltek volna tébbnyire el-
lentétbe, nem a tankodnyvirdval). Az viszont tény, hogy csak jé irok és jelentés mu-
vek kerultek be a kényvbe. Orvendetes, hogy jelenkori prézank targyalasakor jelen-
tés helyet kapott Lengyel Jbézsef, s a modern szovjet lirikusok koézil Martinovot és
fiatalabb tarsait is megismerhetjik (a szoveggyljteményekben kozolt miveik segitsé-
gével is).

Az el6bbiekbdl, a mar emlitett eligazito, osszefoglalé jellegh6l kovetkezik a
kotet szukségképpeni vazlatossaga, hogy a megallapitasok, itéletek gyakran som-
masak, rovidek (ez kuléndsen Radnotinal tlnik fel: tanitasara most csak 3 ora jut,
régebben sokkal tébb); mindez az alacsony éraszammal és a kotott terjedelem kény-
szer(iségével is egyutt jar.

Ezektdl figgetlenll azonban a kotetben sok szép és jo szovegelemzést talalunk.
Els6sorban a lirai m(ivek esetében. Ez a dolgok természetével is egyttt jar, bar zz
is észrevehetd, hogy Kanizsai-Nagy a lira vonulatat kiséri erésebb és ért6bb figyelem-
mel, mint a prézaét vagy a dramaét. Talan Moricz Rokonok-jat kivéve nem is igen
taldlunk a kényvben alaposabb epikus-elemzést; Németh Laszlé, Darvas Jdozsef be-
mutatasakor is dramairéi mivoltuk kerdl el6térbe (viszont a drama targyalasakor
csak orulhetiink Sarkadi Elveszett paradicsomanak!). A verselemzések egyszersmind
modernebbek is a régebbi iskolai gyakorlatnal (kulénésen Jozsef Attila esetében
mondhatjuk ezt el), s igy példamutatéan Gjat m(ivel Kanizsai-Nagy; éppen ezért Kar,
hogy a prozairék esetében - féleg Moricznal - a hagyoméanyos megallapitasok ut-
jat nemigen hagyja el. Nem mintha a koézéppontba Aallitott Rokonokat nem kellene
valtozatlanul fontos miinek tekinteniink, de egyébként is csak a hagyomanyos meg-
hatarozasokat emlegeti Méricz kapcsan: 6 a parasztird, az euroépai kritikai realista
tradici6 magyar csucsa stb. Kar, hogy egy szava sincs a Pillang6 idilli frisseségérdl
és a modern kisregény egyik kivalo remekérél; az Arvacskarodl; a varosi élet Gj szem-
léletérél egy-két regényében, a Csibe-novelldkban vagy publicisztikajaban stb. Ezért
mondhatjuk, hogy - szemben a lirikusok friss vazlataival - a Moéricz-kép Kissé ma-
sodkézbdl vett, porosabb portré.

S ha mar itt tartunk, még az is megemlithet6, hogy az Gjitok kozott beszél Franz
Kafkarol, és két befejezetlen regényének ujdonsagarél. Nyilvan a tudathasadasos szo-
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rongas abrazolasardl van sz6. Csakhogy sem itt, sem néhany lappal kés6bb, amikor
Babits Mihalyrol szél a tankdényv, nincs szd arrél (mint ahogy masutt sem igen tart-
jak nyilvan ezeket az adatokat), hogy egy jo évtizeddel Kafka el6tt megirta mar
Babits A golyakalifat, ahol ugyanazzal az életérzéssel talalkozunk - s ez akkor olyan
Ujdonsag és érdekesség volt, hogy az I. vilaghabora el6tt irt regényt hamarosan le-
forditottak tobb nyelvre, példaul németre is (s ez a kiadas, egyes forrasok szerint,
Kafka konyvtaraban is megvolt...)

Az (j irodalomtorténeti kotethez két szoveggyljtemény is jarul: ezek még az
el6z6 kidolgozashoz készultek. Itt aztan csakugyan szabadon lehetne idézgetni, hogy
kit, kitdl mit vagy mi mast lehetett volna felvenni, kihagyni. Ezzel a kérdéssel meddd
dolog foglalkozni, ezért csak megemlitem, hogy pl. a vilagirodalmi kétetben nagyobb
valtoztatasok nincsenek, de ezek kozott is csak helyeselhetd, hogy az Gjabb szovjet
lira néhany jellegzetes versét felvették, csakugy, mint az avantgarde néhany fontos
dokumentumat (részleteket az olasz futuristak, a dadaistak, a szlrrealistak kialtva-
nyaibdl). J6, hogy Eliot is bekertlt a kotetbe: talan lesz olyan iskola (esetleg egy an-
goltagozatos osztalyban), ahol vele is foglalkozhatnak. A bdévités természetesen sz(-
kitéssel is jar: kar, hogy ennek aldozata lett Peter Jilemnicky, a Nobel-dijas finn Sil-
lanpaa (pedig a Siljanak mostanaban Gjabb kiadasai jelentek meg magyarul, tehat
olvasgathatjak tanitvanyaink), és Johannes R. Becher sem szerepel az 4j kiadasban.

A gimnaziumi érettségi vizsga kdvetelményeit magaban foglalé szabalyzat azt
mondja, hogy ilyenkor szamon kell kérni a tanuléktél az irodalom ,folyamatban”
vald latasat, meg kell gy6zédni a tanuld olvasottsagardl, irodalmi mdveltségének,
gondolkodéasi képességének és szbobeli el6adokészségének megfeleld fokardl.

Ez a tankdnyv, a szdveggyUljteményekkel és a nagyon kongenialisan segité nyel-
vi-stilustani tankdnyvvel egyltt megad minden lehet6séget - tanarnak és diaknak
egyarant -, hogy ezeket a kdvetelményeket elérhessék az érettségiig. Nem idegenked-
hetiink annak a gondolatnak a leirasatél, anélkil, hogy az alsébb gimnaziumi oszta-
lyok tankonyveit illetnénk most elitél6 szavakkal, hogy ebbél a IV. osztalyos tan-
konyvbdl visszanézve kellene az alsébb osztalyok konyveit atdolgozni, modernebbé
tenni: ennek a komplex szemléleti-vizsgalati modszernek koévetkezetes végrehajtasa
érdekében. Nem lesz ez a tankdnyv megfelel§ azoknak a tanaroknak, akik tulsagosan
csak a tankonyv szdvegére tamaszkodnak, a leirt mondatok magoltaté szamonkérésé-
vel téltik a magyar dérakat. De ebben az esetben nem a tankdnyv a hibas, hanem az
ilyen kartarsak mddszere rossz, korszer(tlen. Az ilyen tankdnyvek is segitenek ab-
ban, hogy az efféle - Mbéricz szavait hasznalva: - ,kukoricamorzsolé" tanerdk las-
sanként kiszoruljanak iskolainkbdl, és a legjobb értelm( oktato-nevel6 munkat végz6
pedagoégusok tanitsak gyermekeinket, unokainkat.

Lehet, hogy gondosabb vizsgalat soran, tanitas kozben el6kertlnek bizonyos fo-
galmazasbeli nehézségek Kanizsai-Nagy konyvében, egy-két adat is helyreigazitandé
(pl. Méricz sem 1941-ben vette at a Kelet Népét, hanem 1939 decemberének végén;
a szoveggyljteményben a Thomas Mann-bevezetét Kardos Tibornak ajandékoztak,
jollehet a cikket valészinlileg Kardos Laszl6 irta, mint a régebbi kiadasok valtozatlan
szdvegét is. ..). Ezek a hibak, aprobb tévedések a jov6 évi kiadas el6készitésekor
mar kénnyen javithatok. igy is, ebben a formdajaban is nagyon melegen kell tGdvo-
z6lntuink ezt, a hazai magyartanitas torténetében jelentds, értékes munkat, az aj V.
osztalyos irodalomtérténeti tankdnyvet.

176



EGY MULTJAVAL
VIASKODO KOLTO

Timar Gyorgy: Jeriko

Van egy kulcsmondat Uj kotetének valamelyik
kolteményében, amely nemcsak lirikusi, de
emberi magatartisat is értelmezi és magya-
rdzza. igy hangzik:
Ne kérdjétek a vérzét, merre megy,
inkdbb hogy mi volt, amibél kilabol.

Ez az attitlid nem természetes, de legaldbbis
szokatlan. Valaki elhagyja a rosszat, perspek-
tivat 14t maga el6tt, de még ekkor sem a lehe-
téségek érdeklik és vonzzak, hanem a mult
ny(igézi, amit mar odahagyott. Ezt nem szok-
tuk meg, ez szogesen ellentmond az illyési
alapkérdésnek, a ,hovad mégy?" el6retekintd
optimizmusanak, amit szivesen fogadunk el
mérvadénak. Micsoda élményeket hurcol va-
jon magéaval, hogy évtizedeken Aativeld eleven
indulattal és egy megszallott makacssagaval
Ujra és Gjra csak arrol beszél? Alighanem ezt
kellene tisztdzni mindenekeldtt, hogy kdéltemé-
nyeinek mélyére hatoljunk.

*

Amikor ezelétt hét esztenddvel els6 onallo
kotete. Az iszonyat naptara megjelent, szintén
alkalmam volt irni réla ezeken a hasabokon.
Mottéul akkor ezeket a sorait valasztottam:
,En nem varom az isten dadogasat. Bennem
szétroncsolt tidék és munkataborok széva nem
allé kinja héaborog.. ." Nos: errél van szé.
Errél van sz6 még ma is. Akkor az a kérdés
merult fel a kotet kapcsan, hogy vajon med-
dig tart, meddig tarthat az a rettenet, amit a
héabord borzalmai, amit azoknak a hénapok-
nak kozmikus kinjai vertek fel az emberi Ié-
lekben? Mi szukséges, mekkora idémulds a
kuls6é felszabadulds utdn ehhez a nehezebb,
mert a lélek mélyén lezajlé belsé felszabadu-
lashoz? Ezt irtam akkor komor-szép kotete
kapcsan: ,Ha el6re akar lépni koltészetében,
nem jarhat tovadbb megkovilt emléked korul.
Meg kell taldlnia helyét a félelem nélkili ma-
ban, s akkor uj életérzéseihez meg fogja talal-
ni az Uj mondanivaldt is." Nos, mi tértént az-
idézett két verssor arul-
kodik. Teljes megnyugvds még nem kovetke-
zett: az emlékeivel valé csatazds még folyik.

6ta? A bevezetbben

12 JELENKOR

Evtizedekkel vagyunk a trauma utan, de

a kép Ujra és Gjra visszatér:

En lattam a saméanok 6riletét
Rumizl nézéstuk hosszu kését
Folottem jégkori kdzony-hideg ég
Alattam halottak, bennem éhség.

,Nem tud engesztelédni" — mondja énma-
garél harmadik személyben, mintegy targyia-
sitva indulatat egy versben, amelyre valame-
lyik néaci gyilkos térvényszéki felmentése adott
apropét. Minden apropd jé a szamara. A leg-
kisebb nyugtalanité jel a legmindennapibb élet-
ben.

Egy csengdszd, egy kocsifék
s a kamasz bennem JUjra retteg:
hogy jonnek, s hogy valamiképp
eltinnek Gjra, kik szeretnek.

Meg sem proébalja vajon rendezni magéaban
ezt a régi érzelmi elszdmolast? Megprébalja,
természetesen. De nehezen sikeril: az élmé-
nyek mélyebben fekisznek idegzetében, sem-
hogy konny(szerrel kitérélheték lennének. A
vers, amely mélyebb érzelmi szférakbol téap-
lalkozik, mindenesetre Gjra és Ujra el6hozza
ezt az emlékvilagot. (Erdekes megfigyelni,
hogy prézai irasai, publicisztikdi kevéshé, és
figyelemremélté, hogy azok a témak viszont,
amelyek a publicisztikdban foglalkoztatjak,
csak ritkdbban kapnak hangot ezekben a ver-
sekben. Noha ,publicista"” kolt6.) A rendezés
nehezen sikerul, s akkor is csak felszini.
Hiaba ir masrodl, verseinek indulati toltésében
mindig megjelenik a hajdani rémiletek em-
léke. Pedig megkisérli a menekulést.

A legbiztosabb menedéknek szdméara a sze-
relem tdnik. Minden Gj érzelmi kapcsolatba
ugy buavik bele, mintha uldoz6i el6l keresne
védelmet.

Harmad szdzada (s hany ezrede?) varlak,
rémiulet burka, s oldéas, tiszta parlat. ..

s aztan

Olelj, mint soha, Ggy o6lelj - gyere! -
hogy még a vers is némuljon bele.

Konny(l megsejteni, minek kell
mulnia a verssel. De még leglagyaibb szerelmes
verseiben is elejt — tan akaratlanul — egy-egy
nyugtalansagrél arulkodé sz6t; mindenttt meg-

egyutt né-

talaljuk a hitetlenséget, amivel a boldogsagot

177



megkérddjelezi - verseiben sehol sem talalko-
zunk a teljes feloldédassal. Tiszta idilljei nin-
csenek, szamara minden idill csak arra jo,
hogy azonnal szét is tdrje, mintegy szemunk
el6tt mutatva be erdtlenségét és hidbavalésa-
gat. ,A keresztut" cimd vers esti kapualjban
csokolézé gyengéd szerelmesparja elé egy on-
gyilkos ugrik az emeleti ablakbdl.

Timéar vilAgdban - mar szinte a pszichézis-
sal hataros ez barmirél beszél is, a tojashéj
vékony felszin alatt mindig ott rejlik valami
ebb6l az életét végigkisérd régi rettegésbél. S
talan itt keresendé az oka annak is, hogy van
irasaiban nyugtalanité ideiglenesség.
Mintha mindenfajta belefeledkezéstél,
mert az elterelheti figyelmét fontosabb veszé-
lyektél. Nem is tudja, vajon létezik-e a steril
békének valamiféle szigete a vilagbein barhol
is - ,Daniaiban vagy a belga Ardienne-ekben"
-, még a kérdés is csak egy szatirdban meril-
het fel nala, mint afféle ironikus fintor. A ki-
egyensulyozottsdg, a ,tejszagu" kispolgari lét
eszménye amugy is legfébb céltablaja harcias
indulatainak (Szilveszter, Dé&niaban). A Kkis-
polgar-ellenesség - minden jelenkori tarsa-
dalmi megfontolason tdl - nyilvdn annak be-
latdsa is, hogy ez a létszint a fasizmus — a
mindenkori fasizmus - legjobb taptalaja. Er-
rél is ir a ,Szilveszter" versformat szétfeszité,
prézaba &tcsap6, indulatosan hompélygé sorai-
ban.

valami
félne

Annak a tarsadalomkritikai hevuletnek, ame-
lyet kéltészetének méltatéi kiemelnek, ugyan-
csak itt keresenddék a forrasai. Egyrészt az ag
godalomban, amellyel tarsadalmunkat olyan ve-
szélyek ellen o6vja, amelyeket 6 kozelebbrdl,

mintegy tapasztalatbdél vél ismerni. (,Rajon-
gasok UuUjsagpapirral betemetett tetemei felett
nehéz tudassal élek...") De alapja lehet en-

nek a birdlé indulatnak az is, hogy nincs Ki-
békulve helyével ebben a tadrsadalomban. Vagy-
ishogy pontosabban fogalmazva: talalja
stabil helyét a tarsadalomban, noha elfogadja
azt. Mint valami sindisznéallasban, kérkoros

nem

csatat folytat a vildggal, amelyben él, és ame-
lyet egyszerre igenei és tagad. Nem talalta
meg, még mindig nem talalta meg a neki ren-
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delt helyet benne. (,Atlépek a diuléngé kerité-
sen, a mezitelen semmi ald, s vonulok fajdal-
mammal, meg-megtantorulva...") A meg
nyugtaté kapcsolatok - személyi és tarsadalmi
kapcsolatok - hiadnya olykor valamiféle el-
idegenedettségig is elvezet (Tél végi jegyzetek).

Egy kiegyensulyozatlan, régi séruléseit le-
vedleni még a megbékélteté kornyezetben sem
tudé6 lélek tukérképe ez a késén megjelent ma-
sodik kotet. Egy gyermekkori szdrnylség-
élmény és egy prolongélt kamaszkor retteg6-
nyugtalan és vibralé-tirelmetlen megnyilvanu-
lasai. A lehiggaddas - a bels6 megbékélés —
tovabbra is varat magara. Mult és jelen ellent-
mondasait nem tudja megnyugtaté moédon el-
rendezni magaban. S ha ez nagyritkdn mégis
sikerul, ha a szintézis olykor mégis létrejon,
6 maga csodalkozik legjobban. igy lesz sza-
méara, ahogyan a ,Madrigal"-ban irja ,...déb-
benet, hogy két kilénbozé idébdl lesz mindig
a m(, akar a rim."

S hogy végtére is milyenek ezek a versek?
Most veszem észre, a befejezéskor, hogy errél

nem is irtam. Jobban érdekelt, hogy mit fe-
jeznek ki, és szemmel lathatélag a kéltét is
jobban érdekelte a szorongaté mondanivalg,

mint a forma. Timar kivalé formamd(vész, ezt
tudjuk rangos midforditasaib6l. Amit a kolt6i
tud, azt itt -
Nem

nyelvrél mellékesen - fel is
hasznalja. izgatjak avantgarde megolda-
sok. Mindig a legalkalmasabb és legegysze-
réibb kontést keresi, s minden hivalkodast ke-
ral. A zart forméat csak néhol - az indulat-
menetek csGcspontjdn - tori &at, hogy aztan
ismét beérje a hagyoméannyal. Alighanem még
nem lelte meg a szaméara rendeltetett,
danival6javal adekvat egyediuli és végsé for-
méat. De talan nem is tdrekedett erre.

mon-

Verseiben indulatairél akart szamot adni,
amikor ezt elkerulhetetlennek érezte. S amikor
e vallomasokbdl o6sszedllt egy kotetre vald -
kozreadta. Ezért a hétéves késlekedés az elsé
kotet utdn. Nem tartozik a ,kotet-gyarosok"
gyanUs szektajahoz. Kotete igy (méar csak a
nagyobb idémulds miatt is) formai szempont
bél taldn heterogénebb. Hevilletében aaonban
megnyugtatéan egységes. S alighanem ez a

fontosabb.

LUKACSY ANDRAS



Ratkdé Jézsef:

FEGYVERTELENUL

Vannak kényvek, amelyekre tirelmetlentl va-

runk. Ratké Joézsef maéasodik verseskdtete is.
ilyen. A magabiztossagot, fegyelmet és tiszta
emberi tartdst sugarzé els6 konyve ko-

telez6vé tette ezt a varakozast s meger6si-
tették a mar azoéta latott versei. Azok kozé
sorolhatdé, akikre, ha akarjuk, ha nem, fi-
gyelni kell, akarcsak a vele nagyjabol
nos idében indulé, kényvvel bemutatkozé Agh
Istvan, Bella Istvdn, Buda Ferenc vagy Ser-
f6z6 Simon. Az 6 mésodik kényvuk is ha-
sonlé varakozast érdemel. De Ratké Jézsef
emberi-ko6ltéi arcéle, taldn még az emlitett
palyatarsakéndal is hatarozottabb. Gondolati vi-
lagtervezése és épitkezése - koncepcidja —

azo-

érettebb, kialakultabb. Ez érinti meg az ol-
vasot elsédlegesen a versekbdél is. Tal a
,mindenért felel6s vagyok", ma mar egye-
temesnek mondhaté kéltéi alapallason, a Jo-
zsef Attilai-meredeket, elkulonité, testsebzd
6svényt tudatosan jarja. J6l mutatja ezt a
versek hangltése, szerkezete. ,H6 esik, gye-

rek kiabal; / harsog a fehér 6rom. / Virag-
gal jatszik a halal. JNincs hozza semmi ko-

z6m." - olvashatjuk Tél cimd versében. De
még jobban rajta kaphaté ez a rokonsag a
vers utolsé szakaszdban: ,Nem vagyok én

mar gyerek; / s az ember hova legyen / hit
nélkial? Tuzet teszek, / varom, hogy meleg
legyen." A sorok lIzlelgetése utan onkéntelen
jonnek szadnkra a méar klasszikus veretld sza-
vak: ,Valami nagy-nagy tuzet kéne rakni.,."
Nem nehéz hasonlé példadkat talalni Ratké
kotetében, ez a vonas csak erdsodott az elsé
6ta, de szukségtelen és oktalan tovabb keres-
getni, mert egyuttal az is szembe tlinik azon-
nal, hogy a tudatosan vallalt szellemi kozos-
ség kis remekei ezek. A hasonl6é életsors va-
lasztotta ki Ratké Joézsefet a kils6 és belsd
rendtevés strazsajara.

Vélem sarkany viaskodik,
banatba uGtéott homlokig,

de kuszkédnom kell holtomig,
mert én vagyok a harmadik.

(Félek, hogy)

Annéal is inkdbb mert a versek tiuntetéen
hordozzdk a gondolati, formai kdz6sség anya-

12*

jegyeit s altaldban természetes tartassal len-
dilnek &t a magasra helyezett mérce felett.
A képek otvozetének slrilisége, a gondolat to-
morsége és a sorok jatékos logikaja, amelyek-
be varatlanul hasitanak éles arnyak, komor
szinek: ,Harminckét éves vagyok - érett / a
haléalra,” vagy méasutt, a Dal cim{ verse vé-
gén: ,Apam halott, / anyam is meghalt. /
Vidam vagyok - / duadolok egy dalt: / Ki-
nek nincsen / péartfogéja, / arvabél van / jo
katona." el6ragyogtatjak a nagy eléd fénylé
szigorat is. A kovetkezd toprengés is magatél
jon: torténelmileg miképpen
fogalmazédik meg a tarsadalom hegy- és viz-
rajzdn ez a buszkén vallalt rokonsag?
bolcsi szlikebb otthonarél futnak tolla ald ezek
a sorok: ,lnnen van legmesszebb az ég; /
rakétaval sem érheté el." s

taladlkozhat és

Sza-

ugyancsak az

Uzenet cimi{ vers végén: ,Azt mondjak, ké-

szil a jové. / Jott-ment szelek errél gagyog-
nak. / Isteni rendelés szerint / itt csak a
csillagok ragyognak.” De hasonld erdvel és
inditadssal épul verssé a ,szerszamszivld és
foldszivl / szantéveték, kovacsok / , gondja
is, akik kozott felnétt ,végul is avégre, /

hogy szép sz6t helyettik taldljak / a kére. /
a tucsokre, / az égre.” A Kis ars poetica
ciml vers csak kamaszos és szelid el§jatéka
a Harmadik, az Arckép,
Aszaly cim( versek érettséget és felel6sség-
tudatot hordoz6 sorainak, hiszen
kére, égre, foldre kell
kat, hanem az
kozasokra, melyek akkor &szinték és mélyre-
hatoléik, ha a kolt6 képes megérizni sajatos
gocsortjeit és vallalja ha munkaja
mindig megmarad a forrds-aradas tisztasaga-
nal. A szavakat és a hallgatadsokat igazéaban
az emberi megtalalni, még ponto-
sabban szélva: inkabb az értelmuk aranyfe-
dezetét vagy hamis voltat, hogy a kimondot-
tak vildgossaga ne vakitson, de
Ratké Joézsef egyutt hasznéalja tovabbra
koltészet magikus és matematikai
vénykezését, - miként az Anyamat elragta. ..
cimd versben is, azonos lélek-geometria része
élet és halal, szorongas és hit -
hat e nehéz zarandokuton.

a Gyész vagy az
nemcsak a
megtaladlnia a szava-

igazsagra is. Az emberi talal-

6ket s

életre kell

lattasson. Ha
is a
erejd tor-

messzire jut-

Anyamat elragta a rak,
apadmat megdlte a méreg.
Utott szambdl a halal ellen
csordul ki meleg ének.
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Testukbe vért énekelek,
hatalmat a feltdmadashoz -
Ne legyen hitlen a szulé
keresztre feszulé fidhoz.

A versek hangja keményedett az elsé ko-
tethez képest. Ugyanakkor mintha veszitett
volna megnyerd természetességébdl s mintha
a koltészet j6 modorabél is &tragadt volna ra

valami feszesség s kisértené a proletar-ro-
mantika. (Arckép.) A kizdelem tehat még
tart, sét, csak ezutdn csap magasra a heve,

ezutadn lesz mind kockazatosabb a mutatvany.
A teljesen 0nallé koltéi létnek csak egyik
feltétele a magasrend(i fegyverzet megtalala-
sa, kikalapaldsa. A maéasik, az ehhez mélté
ellenfél megtalaldsa - az igazat mondd, ne
csak a valédit — és kihivasa életre-halalra!
Az utébbi a nehezebb és a lényegesebb is.
Mert ha arra rataldlunk az értelem, a sziv
utjelz6it kovetve, a harc megtermi, élesre,
er6sre edzi a fegyvereket, persze, ha valéban
erre tettink szandékot, sorsot. Ratké Jdézsef
verseib6l, tartadsab6l ez az elszdntsdg sugar-
zik. Koltd szdméara nincs is ennél fontosabb.

(Magvet6)

KISS DENES

KORKEP 68

Az Gj magyar préza nemrég folfedezett, de
mind kovetkezetesebben vizsgalt tartoméanya
az elidegenedés élménye. Napjainkban amar-
xista bdlcselet és embertudoméany figyelme is
az egyén eme kérdéskomplexuma felé fordul,
bizonyitvan, hogy problémai a tarsadalmi élet
gyakorlatdban meriltek fol, s a kulénbozé
tudatformdk a maguk mdédjan egyidében Kki-
sérlik meg a valaszadast. Ez a szinkrénia az
egylttes hatas tavlatat nyitja meg, s a mvé-
szet nevel§, emberformalé hivatadsanak u0j Ki-
bontakozasat igéri. A Korkép 68 - tizenki-
lenc mai magyar elbeszélés, csaknem 700 ol-
dalon - magas m{vészi atlagszinvonalon rep-
rezentélja ez élmény tematikai és esztétikai
lehetdségeit; egyszersmind azt is jelzi, hogy
irodalmunk (akarcsak a tarsadalom, amelyet
tukroz) még nagy foladatok elétt &ll, hogy a
valésdg meghoéditasa toébbnyire elvonja még
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az energidkat a valtoztatds, az emberiesités
mikéntjének kutatasatol.

Az antolégia els6 iradsa tragikus példazat,
az utols6; tragikus példatar, ezzel a kegyet-
len tanulsaggal zarul: ,Tele vagyunk mozgé
hullakkal." Bertha Bulcsu és Vészi Endre mi-
vét természetesen csak a betlirend szeszélye
helyezi a kotet két végére; de a kozbulsé
irdsok egész sora tanusitja, hogy az elidege-
nedés nemcsak a szorongasra vagy az egzisz-

tencialis leleplezésre alkatilag hajlé irék
gondja. Galambos Lajos elbeszélése példaul
igy kezdédik; ,Oly kiméletlen és kegyetlen

a viladg, hogy a foldon barhol azonositja 6n-
ember, az azonositasb6l onma-
gara méar alig ismerhet.” Még meggondolkoz-
tatébb a tematikai valtozatok bdsége,
laggal sulyos 6sszeltkdzésbe keveredett hésok
valésdgos galéridja. Csaszar Istvan a nyugat-
eurépai irodalmakbél, de némely hazai el6z-
ményekbdl is ismert tipust abrazol, az elide-
genedett kispolgart. A Fejforgads hése, a ,ki-
I6n6s ember" efféle elcsépelt szentencidkban
fogalmazza meg az egzisztencialista életérzést:
,Semmivel sem nagyobb 4&rultség ontudatla-
nul 6bégatni és tantorogni, mint bltorra gydj-
teni vagy meghéazasodni." ,Mindenki nagyon
eltint és minden." ,Torténhet koérulottem
akarmi, én nem vagyok része ... Nem szélal
meg bennem semmi. Az élet érthetetlen z(r-
Camus és Sartre tanitvanya, az ér-
telmetlen létezés, a valésag eltlinése, a kap-
csolatteremtés képességének feje-
z6dik ki Ujra és Gjra szavaiban, de gyoégyit-
hatatlan alkoholizmusdban és odngyilkos pusz-
tulasaban is.

magéaval az

a vi-

zavar."

elvesztése

Sokkal szerencsésebben talalkozik a vilag-
irodalmi &ramlat (Salinger, az Gj amerikai
préza) a valédi magyar tarsadalmi foltételek-
kel a valsagba jutott kamaszok, jasszok, hu-
liganok vildganak &abréazoldsaiban. Fejes End-
re, Moldova Gyérgy, Rakosy Gergely irasai-
ban a zatonyra futott gyermeki sorsok a tar-
sadalom analitikus birdlatanak inditékai. E
tekintetben féleg Réakosy Gergely Gombo
kinn van c. novelldja rendkiviul tartalmas: a
szulok - tehat a felnétt tarsadalom - fele-
I6ssége mellett a szerencsétlen fiatalokat tu-
datosan megkarosité képmutatas példait elem-
zi. A ,kirabolt" bufésn6é koézel oétven liter pa-
linka hidnyat hazudja, a minden héjjal meg-
kent Gombé a hatésdg segitségével ingyen
szerzi meg a fidk lopott kerékparjat.

Torténelmi genezise szerint az elidegenedés
a munkamegosztids kovetkezménye, s hatasa-



nak a szocializmusban sem elhanyagolhaté
oldala a munka és az ember, a munkahely és
az ember diszharménidja. ,Ez nem munka. ..
Latastél vakulasig, bele a vakvilagba..." -
jellemzi az értelmetlennek latott tevékenysé-
get (a sajatjat) Jékai Anna Altalanos foglal-
koztatéjanak egyik hése. A masik, az Ujsag-
iré, unottan megy el az emberi élet megannyi

kindlkozé dokumentuma mellett, ,szurke,
egyhangu adathalmazt" 14t riportja anyagéa-
ban, amit ,ki kell kerekiteni, lednteni lelke-

sedéssel”., — Vészi Endre megradzé midivében
a miianyaggyari tlz korilményeinek folku-

tatdsa soran bomlik ki az elidegenult vilag

ijeszt6 latoméasa. Ami kezdetben dicséretes,
s6t hdsies onfelaldozasnak Ilatszik, - a ve-
szélyeztetett nyersanyag mentése -, utébb az

emberrél valé

b6luméanak

megfeledkezés tragikus szim-
bizonyul. ,Volt a gép mellett
anyag, nyersanyag elegend6, ilyenkor azem-
ber nem figyeli, hol a masik." Az ,anyag
gyermekeinek"” az idegrendszerében van az
a kényszer, ,hogy biztositsak a termelés fo-
lyamatossagat”. Olyan reflex nincs az ideg-
rendszerikben, hogy a romok ald keralt tar-
sukat keressék; a halottnak még az arcara
sem emlékszik senki.

Az érzelmi élet zilalédasa, a csalad, a sze-
mélyes kapcsolatok bomlasa nyilvan kovet-
kezmény. Vészi novelldjdban a vizsgélatot
rendérszazados hivatadsat teljesitve
szemléli, maganéletében, ha-
zassdga valsidgaban iszonyodva 4&téli az ,em-
beri kapcsolatok, emberi viszonylatok" szét-
esését. Veres Péter A patriarka-ja a minden-
napi moral kritikdja, ,a rossz asszonyok meg

vezetd
megdobbenve

a csaladi bajok" tunetcsoportjaval foglalko-
zik. Az erkdlcsi torzuldasok tarsadalmi alap-
jat is foltarja: a kispolgariasodast, az elvte-
len politikai alkalmazkodast, a ndéi emanci-

pacié fonakjat. Férfi és né
pontosabban a né
lem, féltékenység -
gyotri Szakonyi Karolyt. Az egzisztencialis ok
mellett (,a né lény") a

kapcsolatok elvesztésének tarsadalmi motivu-

idegenné valasa,

irdnti vonzédas - szere-

és a hivatas dilemmaja

egészen maéasfajta

mat is folveti (, ... kdlonésen, ha nincs va-
lami rendes, igaz
ami emberként is

elfoglaltsdga a vilagban,
kielégitheti").

Konnyl volna szaporitani a példakat - a
kotet anyaga csabit erre -, de az &ltalanosi-
tashoz talan ennyi is elég. Elbeszéld
munk megujhodasa az elidegenult vilag fol-

irodal-

tardsadnak izgalmas és mélyen emberi kaland-

jdhoz kapcsolodik. Latszélag paradox jelen-

ség tanui vagyunk: az ember irdnti aggoda-
lom, s téle elvalaszthatatlanul a tarsadalmi
élet kritikadja éppen a személyi kultusz meg-
szlinése wutan, a demokratikus Kkibontakozéas
évtizedében er6sodik meg. Nemcsak azt jel-
zi ez a folyamat, hogy a biralatot is vallalé
kovetkezetes ténytisztelet csak a dogmatikus
irodalompolitika félszdmoldsa utan lehetett
az irodalom alapelve,, hanem azt is, hogy a
tarsadalom igényli - mert hasznositani akar-
ja - az elemzd kritikat. ,A felépult héazakat
tobbé sose nézzuk, csak a foghijas telkek
kezdenek hangosan orditani!”™ Vaci Mihaly
gondolata az itt jellemzett prézai iranyzat
ars poeticaja is lehetne: tartalma és célja a
,foghijas telkek", a sérulések, a huméanum
vélsagainak o6vé-javité szandékl vizsgalata.

Az ember folott még uralkodé vilag &b-
rdzoldsa tehat nem behddolds, nem fegyver-
letétel az elidegenedettség el6tt, ellenkezdleg:
csaknem mindig tudatos kuzdelem a kezessé
tett vilagért. E kuzdelem az irékat a ,jové
dimenzi6jadhoz" vezeti, az értelmes lét meg-
sejtett tartalmaihoz. Megjelenik az élet ér-
telmének elvesztésébe nem belenyugvé hés.
A fiatalkoru b@inozékrél és a galerikrol szélo
torténetekben vissza-visszatér az elvagydédas
romantikus motivuma; Fejes Endre piszkos
kamaszh6se a harmonikus, tiszta élet vagyat
rejtegeti naivan, van egy szeglet a lelkében,
amelyet megériz a divat és életméd minden
kisértése kozott. A Fejforgasban az egzisz-
tencialista kispolgar feleségének van bator-
sdga nem megakadalyozni férje ongyilkossa-
gat; ez mar a felem&s valasztds kulénleges
erkdlcsi erélyt kovetel6 példaja, tett-értékd
dontés.

A mindennapi élet pozitiv hései a munkéa-
jukkal értelmesen azonosul6 emberek. Len-
gyel Jozsef torténetfilozéfiai esszéjében Ezsau,
igy be-
maradékaim,

minden férfias erény megtestesitéje,
~Most
akik gyors gépeiken kérulhordozzak az em-

szél: mérnokék az én
bert a foldon, és az én maradékaim azok,
akik kitervezik, hogy felrepiilhessen
a bolygékhoz." Az emberségét a munkéban
beteljesité héstipus Jdékai Anna Kisregényé-
ben bukkan foél: Anna néni
konnyit odnzetlen
huméanus-kommunista asszony jellemzését né-
mi komikai arnyalat menti meg a fenyegetd
szkematizmustél. S végul Galambos Lajos és
Gerelyes Endre az ellenséges viladggal harco-

ember

emberek sorsan

tarsadalmi munkajaval. E

san szembeszall6 forradalmar tipusat mintaz-

za meg. A kornyezet tulereje mindkét Kkis-
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regényben tragikus bukasra karhoztatja a jo
Ugy harcosait. A szerencsétlen gorég emig-
rans leany forradalméat kettés em-
berhal&l torolja meg; a fasiszta boértén
d6é rabjai akasztéfan végzik. A Gorog tor-
ténetben a tragikus-katartikus bukas egy
széthulléban 1évé vilag végsé kegyetlen eré-
feszitését jelzi, azt, hogy az Gj és a régi har-
ca mindvégig kovetel aldozatokat. A hétkoz-
napok pozitiv héseinek epizodikus szerepel-
tetése (vagy masutt szimbolikus-altaldnos meg-
ragadasa) mai valésdgunk masik jellegzetes-
ségére iranyitja a figyelmet; a fejlédés 0j
szakaszdban az emberség és a szocialista
meggy6z6dés nem nyilatkozhat meg olyan
kozvetlenil, beszédesen, mint a torténelem
latvanyos fordulataiban. Sét, itt nem elég a
valésdg mégoly mély analizise sem, - egy
kissé az élet elétt kell jarni, megalmodva
megtervezni a kor Uj embereszményét. Ez
nemcsak prézank: egész Gj irodalmunk meg-
oldasra varé nagy féladata.

érzelmi
laza-

Formai tekintetben az Uj Kérkép nem szol-
gal véaratlan meglepetéssel, meghékkenté for-
dulattal. Az utébbi években hozzaszoktunk
az elbeszélé mifajok valtozatossdgahoz és -
egy-egy md vildgdban - a forméak oldéda-
sdhoz, a hajlékonysaghoz, finom &tmenetek-
hez. Ezek a tendencidk az 1967-es termést is
jellemzik. Vannak egészen kiulénés, sajatosan
egy muahelyhez kotott formak: Déry Tibor
meditativ 6nabrazoldsa. Lengyel Jézsef esz-
széisztikus parabolaja, Orkény Istvan abszurd

.egypercesei”; és vannak természetszer(ileg
tdgasabb, tobbek altal jart utak is. A ,ha-
gyomanyos" novella terjedelmesebb, esemé-
nyes valtozatat Kképviseli Galambos Lajos
mive, a pszichologikus-drd&mai valtozatot Csa-
szar Istvané, Galgoéczi Erzsébeté, Raffai Sa-
roltdé. A szimbolikus (parabolikus?) célzat

folytdn kivankozik kuldon kategéridba Bertha
Bulcsu és Simonffy Andras elbeszélése.
Véaltozatlan virdgzasban mutatja az antolé-
gia a szociogréafiai ihletést epikat, klasszikus
mesterek és kutaté fiatalok egyarant szivesen
élnek e mddszerrel. A mifaji hierarchia alsé
fokan (ez
Moldova Gydrgy riportja all;
bravuros jellemrajz, Veres Péter némi cselek-
menyes elemek irodalmasitja a tény-
és gondolatanyagot. Fejes Endre
sdga és keretes megoldasa utalja a széppro-

korantsem az érték mindsitése)

Illyés Gyula a
révén
irasat lirai-

za tartoményaba. Szellemes, sokat igér6 val-
tozat figyelhet6 meg Jékai Anna és Vészi
Endre munkaiban: ott szociografiai riport
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készitése, emitt Uzemi baleset kivizsgalasa a
md targya - az ir6 nemcsak a vizsgalandé
tarsadalmi jelenséget, hanem a riportert vagy
a nyomozét is megfigyelheti, az A&bréazolt
,Sikok" szama megnd, az intellektus a kap-
csolatok bonyolult szdvevényét képes Atvila-
gitani. Rakosy Gergely novelldjadban elejétél
végig a hés beszél; a tarsadalomrajz formai
hatdsa ezzel megszlnik, a szociografiai ta-
pasztalat az emberi sors szemléletében oldé-
dik fol. - A torténelmi targyl elbeszélések
koézul is a forrasokat tanulmanyozé Gerelyes
Endréé legméltébb a figyelemre (Kitdrés).
Dokumentumokon alapul, de talmutat rajtuk,
s a hétkéznapi emberek - egy bértdn rab-
jai és rabtartéi - tudatdnak vizsgalata, a
rabtarték szorongasadnak kiméletlen leleplezé-
se, a hamis patosz nélkul helytallé pozitiv
hésék teremtése a multabrazolas korszer( vi-

lagirodalmi térekvéseivel rokonitja.
Az epikai hitel puritdn igényével follépé
szociografiabol és historiografiabdél kinové

préza igéretei igen biztaték. Ténytisztelet és
intellektualitds egymaést erdsitheti itt, az em-
bert még ny(ig6zé er6k elemzé 4abrazolasat
az autonémidért kuzdé hés vagy hdésdok harca
teheti dramaiva. A Korkép 68 mar jelzi e
szintézis lehetéségét - az élet meg az iro-
dalom mai és holnapi gyakorlataban dél
majd el, mi valésul meg beléle.

CSUROS MIKLOS

LATOGATOBAN

Kortars magyar irok vallomasai

Minden mdalkotdsnak dnmagaban kell helyt-
allnia a kozoénség és a kritika el6tt, s majdan
a torténeti vizsgalédas, itéletalkotds szempont-
jabol is. Am az alkotas igazan csak akkor lesz
koruljarhaté, ha ismerjuk a ma szuletésének
tarsadalmi korilményeit s az alkoté szubjek-
tiv inditékait is. Ugyanez persze vonatkozik
az egész életmd(ire is. Az irodalomtorténet nem
nélkilozheti a kornyezet (a kilsé s belsé kor-
ismeretét, amikor summazatat adja
az életm(inek. A La&togatéban
kotet ilyen szempontbél
irodalmi kordokumentumnak tekintheté, amit

nyezet)
cimd interja-
érdekes és értékes
az irodalomtorténészek késébb haszonnal for-

gathatnak.



A kortars magyar irék valloméasai nem is-
meretlenek az Elet és lIrodalom olvaséi el6tt.

Otvenegy ir6, ko6lté portréja rajzolédik ki
a kotet lapjain. Egy konyv terjedelme termé-
szeténél fogva véges, igy a mai magyar iro-
dalom ,éIlmezényéb6l" ezattal csak ennyien
kaptak helyet a kotetben. A konyvboritén ol-
vashaté tajékoztaté szoveg azonban
méas ok is kozrejatszott ebben: eléfordult, hogy
,a megkérdezettnek idegen volt a riport ma-
faja". Mégis, az 6tvenegy vallomast most egy-

szerint

végtében elolvasva, kikerekedik az olvasoé
elétt valamiféle korkép a mai irodalmi élet-
rél.

Elsésorban azt a koézhelyszer(i tanulsdgot

kell itt emlitenink, hogy a jelen magyar iro-
dalma milyen sokszind, sokrétd és gazdag.
Eszmeileg is. Dobozy Imrétél, Lengyel Jézsef-
tél, Mesterhazi Lajostél s a szocializmus mas,
elkotelezett kozéleti iroitél a polgari indittata-
si és hivé Thurzé Gaborig, Rénay Gyérgyig
nagyon széles a skala.

A kotet olvastdn mégis bizonyos egységbe
fogédik a korkép: az interjik mindegyikében
arr6l olvashatunk, hogy a megszélaltatott irék,
kélt6k értik és tudjak, a vilagnak mely pont-
jan élnek, irnak, viaskodnak az emberi gon-
dokkal-gondolatokkal. Nemes Gydrgy igy
summézza ezt a felel6sségérzést: ,ezekbdl a
nyilatkozatokbél az irék szenvedélyes igaz-
sdgkeresése és - ami nélkiul nincs igazi iro-
dalom - a progresszié szolgalatat vallalé szan-
déka félreérthetetlentil megnyilatkozik."

Sokszinld az eléttink kialakulé kép minden
maéas vonatkozasban is. M&s és méas maddon
vélekednek az interju-alanyok az irodalom és
kézonség viszonyarél, a kozérthetdség szere-
pér6l és hatarairdl, az érzelmi és intellektuélis
lira problémairél, a kritikarél és igy tovabb.

Garai Gabor érommel mondja a kdltészet fo-
koz6ddé népszer(iségérél, hogy abban egyrészt
az olvasokdzénség izlésének rohamos fejlédé-
sét érzi, masrészt a mai magyar lira is ,agy
latszik, meg tud fogalmazni olyasmit a kor
emberérdl, ami szenvedélyesen érdekli a kézon-
séget.” Ugyanakkor viszont, teszi hozza Santa
a mivész nem tehet enged-
iranyaban,
mint

Ferenc, ,az iro,
ményt a mdveletlenebb kodzénség
mert ha megtenné, tébb kart okozna,
hasznot.”

Olykor éles megfogalmazasokat olvashatunk
kJik'kszellemrdl, a kritika értetlenségérél, be-
folydsolhatésagarél, s mindarrél, ami egyéb-
ként is ,nyiltszini" vitatéma manapsag. Egyik
ironk ,elvtelen véd- és dacszovetséget" lat az

iréi csoportosuldsokban. A kritikusokra azon-
ban nem panaszkodik (?), mert, mint elarul-
ja: ,az a ritka szerencse ért, hogy egyik-ma-
sik még meg is értett.”

Megnyerden 6szinték ezek a vallomasok -
értékuket ez noveld. Mert barmirdl beszélje-
nek is, kdzben emberi magatartasukat is meg-
ismerhetjuk, erényeiket, gyengéiket - szub-
jektiv itéletuket onmagukrol. igy teljes, igy
hiteles kulon-kulon az &étvenegy portré, s el-
fogadhaté egésznek az a kép is, amely a val-
loméasok nyom&n a mai magyar irodalomrél
altaldban kialakul. (Gyakran azonban kéz-
helyszer(i igazsdgokba botlik, aki egyvégtében
olvassa el a kotetet: a bdlcs aforizmaknak ak-
kor lenne helye ilyen b&ségben a kotet lap-
jain, ha azok igazan egyéniek, eredetiek len-
nének.)

A szerkesztés munkajat Erki Edit végezte.
Az interjl-késziték koézt az 6 neve mellett
tobbek kozétt Gseres Tibor, Csak Gyula, Ga-
rai Gabor, Faragé Vilmos, E. Fehér Pal és
masok nevével is taldlkozunk. A m{faj alap-
vetd jatékszabalyainak megtartasa mellett az
6 egyéniséguk, a barati vonzalom mellett is
objektivitadsra toré szemléletuk, tajékozottsa-
guk és rakérdezé készséguk is nagymérték-
ben hozzajarul ahhoz, hogy az unalmas egy-
hanglsdg, a sztereotipia helyett valéban a
sokszinlség jellemzi a kotetté &sszedllt inter-
jukat.

A Latogatéban cim( kotet nemcsak egyfajta
irodalmi kordokumentum, hanem izgalmas ol-
vasmany is, az eredeti mlvek és a Kkritikai
visszhang mellett a ma olvasdja szamara
hasznos tajékoztatd, ha teljesebb képet akar
nyerni az él6 magyar irodalom gazdagsaga-
rol.

(Gondolat Kiado)
JENKEI JANOS

Tuskés Tibor:

A DELI PART

Ismét gazdagodtunk... Tiuskés Tibor ,A déli
part” cimd tanulmanykotetét olvasva ugy érzi
az ember, hogy valami nagyon rendes dolog-
nak valhatott érté részesévé. Az ir6 segitsé-
gével tudatosan léplink a tajba, feltarul elét-
tink a Nagyberek sok titka, a magyar szallas-
helyek, foldvarak torténete életre kel. Tuskés
Tibor szépirdi tehetséggel rajzolja meg a ba-
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latoni mocsarviladg lidércfényeit, a toréktél ret-
tegd, pusztulé zsellérek sorsat,
majd a tdj és a népélet lassu atalakulasanak
buktatéit, szépségeit.

rossz viztél

/A déli part" rangos m( a Balatonrél szélé
kényvek sordban. Féérdeme, hogy a mai élet
és torténelmi realitds pozici6jabdl vizsgalja a
tajegység sorsat. Szeretettel ir a régmult iddk,
mocsaras, b6 halas vilagardél, de nem kelt az
olvaséban hamis illaziokat, és nem fullad
aranytalansagokat kelt6 romantizaldsokba. F6-
leg az els6 magyar szallashelyek kialakula
satél napjainkig kapunk Aattekintést a tajrol,
népéletrél, gazdasagrol, torténelemrdl. Az iré
folyamatdban vizsgalja az &talakuldé életet és
az atalakulé tajat is. Tolla nyoméan szinte sze-
munk lattara valik a titokzatos lap, a fonyé-
di, vorsi halaszok, pakéaszok paradicsoma szo-
lid furdéhellyé, praktikus emberpihentetd
Uzemmé és uUzletté. Tuskés tanulmanya elnézé,
barati szavakkal figyelmezteti az embert: Nézz
kérull Ahova érkeztél, az nemcsak nyaralé-
hely, nemcsak pihenést, fényt, vizet, ndi szép-
séget villogtat6, kinalgaté furdéhely, hanem a
hazad is. Ide is hazaérkeztél, éppen gy, ahogy
az alfoldi rénékra, a Viharsarokba, vagy a
Hajdisagba hazaérkezel. Siéfokon hajéhadat
tartott a térok, elfoglalta foldvarainkat, a nép
a mocsarba huazédott. Itt falu allt hajdan,
amott egy templom, 6rtorony, pince. Amikor
a déli parton Foéldvar és Siéfok uari fuardévé
lépett eld, a tavolabb esdé falvak, Balatonbo-
zsok, Balatonkiliti, Balatonmagyaréd tovabb
almodtdk sokszaz esztendds parasztalmukat.
Tal a vasaton, orszaguton ma is ott fehérlenek
ezek a falvak a mez6k kozétt, onnan érkezik
reggelente a zéldpaprika, paradicsom, gyu-
moélcs, tej, szinte minden, amit az asztalunkon
latunk. Tuskés Tibor tanulménya érzékenyen
reagal a furd6élet minden szépségére, kelle-
metességére, de soha nem hagyja elfelejtentink,
hogy a vidék, melyben jarunk, heverunk, nem-
csak a nyaralas kulisszaja, nemcsak hétvégi téaj,
hanem redalis, allandé emberi élet szintere is.

A tanulméanykotetet forgatva felfedezékké
valunk, hiszen a szerz6 figyelme a part fold-
rajzi hatarainak rogzitése, az elditéletek ismer-
tetése és cafolata mellett sok mindenre Kkiter-
jed. Hirt kapunk emberekrél és szerszamokroél,
népszokasokrol és a pasztorkoddé falvaik mdvé-
szetérél, veszedelmekrdl, novényekrél, lapi far-
kasokrél és halakrél. Megismerkedink a nép-
mozgalom 6sszehasonlité adataival, és a torté-
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nelmi sorsfordulék élet alakité hatasaval. irék,
mivészek vizpartra kanyarodé atjarél hallunk.
Praktikus tanéacsokat kapunk a muemlékek,
muzeumok és szabadtéri latnivalék felfedezé-
séhez. Mindezt jol szerkesztve, vilagos és szép
stilusban tarja elénk az iré.

A Somogyi Almanach kiadasaban Kkozre-
adott tanulmanykodtetnek kilén érdekessége az
utolsé fejezet, melyben Tiskés Tibor sajat ma-
garol és szuléfoldjérdl, a szantédi
hé&z kérnyékérdl vall. Olvasds kézben gyakran
érzi az ember, hogy az iré6 nem ,kivilrél" be-
szél a mocsarvilagrél, a déli part hajdani féld-
varairél, mai arcaré6l, embereir6l. Ott érezzik
az irét is a tajban, szélben, s szubjektiv rokon-
szenvei az olvaséra is atragadnak. ,A déli part"-
ot olvasva, gyakran elmerengink ezen, azon.
A fenyvesek ... lgaza lehet Tuskésnek. Bi-
zony a magot a Bakony erdeibdl hordhatta &t
a makacs északi szél ... Es bizony igaza lehet
Tuskésnek, a déli part addig tart, ameddig a
régi haldsz6 szerszdmokat megérizték az em-
berek ... - Merengéseink, visszalapozasaink
mind-mind a tanulmanykdétet értékeit bizonyit-
jak. A sok merengés utan jolesé érzés volt a
tamariszkusz farol és a macskafejii kdérél, és
a jégre merészkedd lakodalmas menetekrél is
olvasni... gy a szantdédi valloméassal kiegé-
szUul6 kotet teljesebbé valik, zartabba. Az utol-
s6 fejezet valdjaban csak érzelmi leleplezédés,
a kotédések bevallasa, de éppen erre vartunk
fejezetrdl-fejezetre. igy jobban megértjuk sajat
nosztalgidnkat is, a Nagyberek emlékét, az év-
csatornan tul szinesedd kulénés vildg doébbe-
netét. Hidba tesszuk le ,A déli part"-ot, a fa-
canok kialtadsat, a mocsarasban tenyészé fuze-
sek szélnyodgéseit még sokdig halljuk. A szolid
kiallitasa konyvecske az asztalunkon marad,
nyithaté kozelségben. Belelapozunk, ujra ol-
vassuk majd, és magunkkal visszik tavasszal,
ha vonatra szallunk. Az északi part szerelme-
seinek is kedve tdmad nagyobb kirdndulasokra
Fonyéd és Vérs tdjan. J6 lenne bekopogni a
héazakba, szétnézni a padlasokon. Bizonyara
elékertilne még jé néhany bédonhajo, szigony
és mas halaszszerszam ... S ha mindebbdl
semmi sem valésul meg, akkor megmarad az
olvasas szép élménye. Az északi part hegyol-
dalaiban ulddgélve j6 tudnd, hogy a jeltelen-
nek latsz6 déli homokpadok mégétt varazsla-
tos élet szinesedik, lélegzik.

rév és or-

BERTHA BULCSU



Bajomi L&zar Endre:

FO A BIZALOM

Neves kultartérténészink, RA&th-Végh Istvan,
mveinek - melyek az emberi hiszékenység,
butasdg tobb évszazados torténetiét dolgozzak
fel és guanyoljak ki - koézonségsikere is jel-
igényt, hogy a jelenkor embere
(és nem utolsé sorban szérakozni) ki-
a hiszékenységet
yatejtésnek”

zi azt az
okulni
van d&seinek hibajan. Bar
kihasznalé szélhdmossagnak, az
egyetemessége az utébbi idében egyre nyil-
vanvalébba lesz. Bajomi L&azar Endre kényve
meggy6z bennitnket arrél, hogy a francia tor-
ténelem ismeretének szinte elengedhetetlen
kelléke a szélhdmossagok attekintése. A Kko-
tet a francia torténelem legutébbi évszazada-
nak - a Il. Cséaszarsagtél napjainkig - Ki-
emelkedd csalasait, botradnyait dolgozza fel
ugy, hogy nem mulaszt el kitérni az ,atejté-
sek" politikai, tarsadalmi, irodalmi stb. héat-
terére. S ezzel folytatja Szerb Antalnak a
Jtorténelmi esszé, az igaz torténet” 4ltal meg-
kezdett mdfajat. (Ismeretes, hogy Szerb An-
tal nagysikerd koényvet irt a XVIII. szazad
egyik legnagyobb botranyarél, a hires Nyak-
lanc-perrgl A Kkiralyné nyaklanca cimmel.)
A nagy munkaval osszedllitott kotet céljat
a szerz6 - nagyon szerényen - az olvasé
szérakoztatasaban, illetve halvany reménnyel
abban latja, hogy az olvasék netalan tanul-
nak is az ,atverésekbdl", hiszen a szélha-
mossadghoz mindenképpen szikség van egy
alanyra is, aki ,beddl a mesének”. A szélha-
mosnak altaldban csalhatatlan szimata van,
hogy kivel lehet valamit kezdeni, nem tisz-
telve sem a kozéleti rangot, sem a tudoma-
nyos fokozatot. A Kkivulallé szamara nagyon
is furcsanak tlinhet, hogy a szigoru tényekre
épulé matematika professzora is A&ldozatul
eshet a csaldsnak. Ez tortént a Il. Csaszarsag
neves akadémikusanak esetében is, akivel
szemben a szélhdmosnak nem is volt nehéz
dolga, mert , Chasles tanar Gur — jellemzi Ba-
jomi L&zar Endre -, mint a szigorG axio-
makra épuld mértan tuddésa és a pontos tor-
vényekkel operdlé mechanika tanara, ritka
kritikai szellemrdl tett tanGsagot. Az alacsony
termetd, artatlan tekintetd tudés azonban min-
den mas terileten olyan gyermekdednek bi-
zonyult, hogy hozza4 képest egy babonas fa-
lusi javasasszony valésdggal Kant Immanuel-
nek képzelhette magéat..." Ezekutdn még a

legmerészebb csalé sem gondolhatta, hogy a
természettudomany Ujabb eredményeivel ,at-
ejtheti" a neves professzort, de annal inkabb
a ,régiségekkel”. S valéban, Chasles tanar
ur hajlandé volt 500 (!) aranyfrankot fizetni
egy Pascal-Newton-levélért - 1654-b6l

pedig - s ezt illett volna tudnia - a két tu-
dés soha nem valtott levelet. (Nem is beszél-
ve arré6l, hogy a jelzett idében Newton még
csak 11 éves volt!) Az ebbél szarmazé parla-
menti, akadémiai, birésagi botranyokat dol-
gozza fel a kotet elsé kis irdsa, melynek a
hangneme is - mint a fent idézett példa is
bizonyitja - alkalmazkodik az ,atveréshez".

Azt még tobbé-kevéshé elfogadhatjuk, hogy
a maulttal szemben elfogult matematika pro-
fesszorral szemben boldogult a szélhdmos, de
az mar nehezebben érthet6, hogy a Louvre
igazgatéja és tobb neves régész professzor
sem tudta eldonteni, hogy a talan soha nem
létezett Szaitafemész szittya kirdly korondja
valédi, avagy hamisitvdny. A szerz6 Aaltal jol
idézitett csattanéban dertl csak ki, hogy az
arany koronat épp az egyik régész professzor
kényvének felhasznalasaval készitették el! Ba-
jomi Lazar Endre munkdajanak alapossagat di-
cséri, hogy az aranykorona-eset kapcsan (és
mas botranyok esetében is) utal bizonyos ma-
gyar vonatkozdsokra. Ugyanis a IlIl. Kéztarsa-
s&g néhany nagyobb szélhdmossagarél a Buda-
pesti Hirlap péarizsi tudésitéja is beszamolt, és
ha az id6épontokat (pl. 1904. nov. 26., 1904.
apr. 28.) figyelembe vesszik, akkor minden
valészinliség szerint igaza van Bajomi Lazar
Endrének, hogy a tuddsitdsokat Ady irta.
(Kéztudott, hogy Ady elsé péarizsi utjanak da-
tumai ezek.)

A magyar irodalmi vonatkozdsok persze
csak néhany sorban szerepelhetnek a kotet-
ben, de annal nagyobb lehetésége nyilott a
szerzének a francia irodalmi-mdvészeti élet
néhany nagyobb ,Latejtésének” bemutatasara.
Az ir6 szinte portrét rajzol a nalunk kevésbhé
ismert Boris Vianrdl, aki egy &lamerikai re-
gény firasaval jut el a vilaghirnévhez (cime:
Kopok a sirotokra!). Kitér Roland Dorgelés-
nek, aki ma a Goncourt Akadémia elndke,
fiatalkori csinytevéseire. Ezek kozul talan a
legérdekesebb a szamar altal festett kép esete.
(Egy szamar farkara kotott ecsettel mazol-
tattdk Ossze a véasznat, amely manapsag ot-
millié frankért cserélt gazdat.)

Az eléz6ekben Szerb Antal ,térténelmi esz-
széjének" tovabbvivdjeként jellemeztik Ba-
jomi Lé&zar Endre konyvét, s hogy valéban
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az, annak bizonyitdsara mar eddig is idéz-
tunk példaikat. Ezeket most bdvithetjuk azzal,
hogy a szerz6 nem elégszik meg a botranyok,
a szélhamossagok hanem a jelen-
ségek mogott 1év6 mélyebb okokat is igyek-
szik feltarni. Tobbek kozott magyarazatot ad
arra, hogy milyen okok miatt nyilott lehetd-
ség a Ill. Koéztarsasdg nagy pénzugyi ,atej-
téseire". A konyv iréja roviden utal a fran-
cia tékés rendszer 1870 utani ugrasszer( fej-
I6désére, a nagy befektetések korszakara,
amikor mindenki — még a kisemberek is -
valami jovedelmez6 uzletbe kivanta fektetni
pénzét. llyennek tlint tobbek ko6zott a Pana-
ma-csatorna épitésének terve, melyhez nagyon
sokan adtdk megtakaritott pénziuket (vonzotta
a pénzt a Szuezi-csatorna jonev(i épitéje is,
aki az 0] tarsasadgnak is elnoke lett). Ez a
vallalkozas ugyan csatorndt nem épitett, de
azt elérte, hogy egy féldrajzi tulajdonnévbél
(Panama) egy bizonyos fajta tevékenységet
~jelolé szd lett.

leirasaval,

A torténelmi pillanat elényeinek kihasznala-
sa viszont néha nagyon nagy politikai sulyra
tett szert. A konyv irdja tobbszor utal arra,
hogy egy-egy nagyobb szélhdmossag kormany-
valsidgot idézett elé6 a [Ill. Koztarsasagban,
anndl is inkadbb, mert a jobboldali ellenzék
altaldban majdnem minden esetben igyekezett
,meglovagolni" a botranyokat.

Osszegezve: Bajomi Lazar Endre koényve
jol egyesiti magdban a szérakoztatds és is-
meretterjesztés egyaltaldan nem lebecstlendd
erényeit, szellemesen, konnyed stilusban sz6l
valéban nem generéalis, de nem is haszonta-
lan targyarél, arnyaltabba teszi ismereteinket
a francia torténelem, irodalom- és mi(vészet-
torténet legutébbi évszazadardl.

(Minerva)
LACZKO ANDRAS

Kolta Janos:

BARANYA MEGYE ES
PECS VAROS NEPESEDESE

A VAarosi Tanacs VB Mivel6désiigyi Osztalya
hasznos szolgélatot tett, amikor ezt a kony-
vet megjelentette. A megye és a varos multja
irdnt érdeklédé olvasé viszonylag rovid és to-
mor attekintést kap nemcsak a népesség fej-
16désérél, mint a szerz6 a cimben igéri, ha-
nem a gazdasagi és az ezt kovetdé tarsadalmi
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fejlédésrél is. Kap ezen kivul irodalmi jegy-
zéket, amelynek felhasznaldsaval bévitheti szl-
kebb péatridjara vonatkoz6 ismereteit. A tarta-
lom és a feldolgozds moédszerei azonban még
tobbet mondanak a szakemberek
Ugyanis a regiondlis tervezés és a terileti igaz-
gatas feladatkorén beltl a legfontosabb elemet
a népesség képezi, mert azt kell ellatni kalon-
boz6 fogyasztasi javakkal, lakéassal, szocialis
és kulturalis létesitményekkel stb. Mas oldal-
rol pedig a népesség szdma és Osszetétele ké-
pezi a munkaerdszukséglet kielégitésének alap-
jat. A népesség szadma és valtozasa, teruleti
elhelyezkedése, foglalkozas vagy iskolai vég-
zettség szerinti megoszladsa, szaporodasa, haza
soddsa és valasa stb. stb., mind olyan ténye-
z6k, amelyeket a tervezésnél figyelembe kell
venni, fuggetlentl attél, hogy ezeket a jelen-
ségeket megtartani vagy megvaltoztatni akar-
juk.

szamara.

A szerz6 ebben a monogréafidjdban - hat
szakaszra bontva - végigkiséri a népesség és
a tarsadalmi-gazdasagi tényez6ék fejlédését a
torék unalom megszintétél napjainkig, kutat-

va a két jelenség-csoport kozétt a&llandéan
meglévé kapcsolatot és kolcsonhatast. Bar
az elsé fejezet a megye XVIII. és XIX. sza-

zadi népességével és tarsadalmi-gazdasagi ko-
rilményeivel foglalkozik, a népesség 1696.
évi szamara vonatkozé adatot is kozél. E sze-
rint Baranya megyének abban az id6szakban
18 000 lakosa lehetett (vitatkoznak azon, hogy
megbizhaté-e ez az adat). A gyors és nagy-
mértékd fejlédésre jellemzd, hogy szdz év-
vel késébb (1792-ben) mar 137 870-en éltek
megyénk teriiletén és Ujabb szaz év alatt (1869-
re) ez a szadm is megduplazédott (294 168). Mi
tette lehetévé e nagyaradnyu fejlédést
6sszhangban van-e az egész orszag teruletén
végbement valtozasokkal? Ez a targya az els6
résznek

és ez

A méasodik fejezet bemutatja, hogy a kapi-
talizmus kialakuldsa és kezdeti fejlédése mi-
lyen tarsadalmi és gazdasagi folyamatokat in-
ditott meg és azok a megye népességére és
népesedésére milyen hatast gyakoroltak. A job-
bagysag felszabaditdsanak a népesedésre karos
hatédsai legel6szor és a legnagyobb mértékben
Baranya megyében érzédtek és itt nem is el-
lensulyozta az a kedvez6 hatds, ami az iparo-
sodéds els6 id6szakdban (a gyermekmunka el-
terjedése kovetkeztében) létrejott. Orszagosan
ez az id6szak a természetes szaporodads noéve-
kedését hozta, megyénkben pedig csokkenését.
Figyelembe véve azt is, hogy a megye kozsé-
geib6l elvandorlas volt, a lakossag szamszer(



novekedése egyre kisebb mértékd lett. Ez ki-
hatott pl. a mez6gazdasagra, ahol a foldterilet
miivelési dgak szerinti megoszlasa fokozatosan
a kulterjesebb kultirdk felé tolédott el.

Bar években nem olyan hosszu, de tarsa-
dalmi- és gazdasagi Vvaltozasok tekintetében
gazdag idészakot ismertet a harmadik fejezet,
amely a szazadfordulétél a felszabadulasig el-
telt, népesedési szempontbdl is érdekes kor-
szak. Ebben az idészakban a népesség szamara
kozvetlenul is hat6, legfontosabb tarsadalmi-
gazdasagi valtozdsok koziul csak a kévetkezd-
ket emlitjuk meg: a kivandorlas engedélye-
zése, az elsé vilaghabora és kovetkezményei,
a ,foldreform", a gazdasagi valsag, a teruleti
valtozasok és a masodik vilaghaboru. A konyv-
nek modszertanilag legkidolgozottabb részét ez
a fejezet tartalmazza. A falurél valé elvandorlas
moédszertanilag legkidolgozottabb részét ez a
fejezet tartalmazza. A falurél valé elvandorlas
a két vilaghdboru kozotti idészakban is de-
mogréafiai probléma volt megyénkben. A szer-
z6 keresi a falusi elvandorlasra haté tényez6-
ket és a szambajohetd okokat szadmszerlen is
bemutatja. Megéallapitasait sokoldalt elemzései,
a torténeti szempont kovetkezetes érvényesi-
tése és a felsorolt adatok teszik meggy6z6vé.

A tanulméany kulén fejezete foglalkozik az
1945. évi foldreformmal és népesedésra gyako-
rolt hatasaval. Olvasasa kozben érezni lehet,
hogy a szerzének sajat emlékei elevenednek
meg, amikor errél a térténelemformalé folya-
matrél ir. Ez az idészak a megye életében a
végrehajtott telepitések miatt is igen jelent6s
volt. Amig az el6z6 fejezetekben inké&bb csak
jarasi adatokat kapunk, addig
itt kdzségig részletezve ismerteti a telepitésre
vonatkozdé fontos tényeket. Fel kell azonban
hivni a figyelmet arra, hogy a foldreform és
a telepités a népességszamra csak atmeneti ha-
tast gyakorolt, amit az iparosodas, majd a me-
z6gazdasag szocialista Aatszervezése erGsebben
és tartésabban korrigalt.

Az V. fejezet az 1949. és 1960. kozott el-
telt évek eseményeivel foglalkozik, tehat azok-
kal, amelyeknek nemcsak ismerdi, hanem
részesei is vagyunk. Azok a tarsadalmi és gaz-
dasagi jelenségek, amelyek a felszabadulas
utan lejatszédtak, megvaltoztattak a baranyai
falvak természetes népmozgalméat s, uagy,
hogy méar népszaporulatot is produkéaltak, idén-
ként az orszagos atlagnal is tobbet. Kiemel-
kedd helyet kap ebben a fejezetben Komlé,
amely megyénk legdinamikusabban fejlé6dé va-
rosa volt ebben az idészakban. Mivel a szerz6-
nek megfelelé statisztikai adatok &lltak rendel-

részletezés(

kezésére, a népesség foglalkozasi Aatrétegez6-
dését pontosan nyomon kisérheti és bemutat-
hatja.

Nagyon érdekesek azok az utolsé fejezetben
targyalt részek, amelyek napjaink népmozgal-
mi adatait ismertetik és értékelik. Ezekben az
években Baranya megye természetes népsza-
poroddsa nemcsak elérte, hanem meg is ha-
ladta méar az orszagost.

A koényv utolsé fejezete Pécs népességfejlé-
dését ismerteti 1720-t6l 1966-ig. Az ismerte-
tésb6l kitlnik, hogy a varos fejlédése az egész
id6szak alatt aranylag egyenletesen tértént. Bar
Magyarorszagon kb. 1900-ig els6sorban a me-
z6gazdasagi varosok fejlédtek, Pécs népessége
abban az id6szakban is névekedett, mégpedig
a tobbi varosét altaldban meghaladé mérték-
ben. A varos fejlédését szinte torténetének
egész idészaka alatt els6sorban a Mecsek ener-
giakészlete biztositotta. Kezdetben fat adott a
fémolvasztashoz, késdbb vizet (Tettye) a kéz-
miiparosoknak, majd szenet a kapitalizmus ki-
alakuldsdhoz és most urant az atomkorszak Ki-
fejlédéséhez. Meg kell azonban jegyeznunk,
hogy a varos fejl6dését sohasem (most sem)
természetes szaporulata biztositotta, hanem
mindig a bevandorlds. A lakossadgnak a fele
sem volt helybeli sztletésG méar 100 évvel ez-
elétt sem, most pedig csak kb. egyharmada az.
igy érthetéd a szerz6 nagy érdeklédése a be-
vandorlék korabbi lakhelye utdn. Ennek az
egyenletes és gyorsitem( fejlédésnek (amely-
nek népesedési és gazdasadgi szempontbdl fon-
tosabb stadiumait megismerhetjuk) eredmé-
nyeként Pécs 100 év alatt vidéki kisvarosbol
a Dunéantal legfontosabb nagyvarosa, ipari
centruma lett. Ez alatt az id6észak alatt a lakos-
sdgnak nemcsak a szadma, hanem foglalkozas,
kor, iskoladzottsdg stb. szerinti 6sszetétele is lé-
nyegesen megvaltozott.

Kolta Janos monografidja lehetévé teszi,
hogy megismerjiuk azt az o6sszefliggést és kol-
csonhatast, amit a népesség, valamint a gaz-
dasagi jelenségek és természeti adottsagok
kozott feltételezink egy foldrajzilag Kkisebb
tertleten. Nemcsak a megye és Pécs fejlédését
kiséri figyelemmel, hanem mindig dsszehason-
litja azt az egész orszagban végbement valto-
z4sokkal, hogy igy ramutathasson az atlagos-
tol eltérd, helyi sajatossagokra.

Ezt a munkat is, éppen UGgy, mint a szerzé
tobbi ilyen targyu irdsat athatja a megye és a
varos szeretete. Ennek az értékes monogréfia-
nak a kiadasaval gazdagabb lett a Baranya
megyével és Pécs varossal foglalkozé irodalom.

HOOZ ISTVAN
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Megjelent

VALOGATOTT
DOKUMENTUMOK
A BARANYAI — PECSI
MUNKASMOZGALOM
TORTENETEHEZ

L.
1869—1918

A Pécsi Janus Pannonius
MulGzeum kiadidsaban meg-
jelent Valogatott Doku-
mentumok 1 kotete
1869-1918-ig kiséri a
pécsi €s baranyai mun-
k&dsmozgalom  torténetét.
A kotetben kozre adott
dokumentumok bizonyit-
jak, hogy a maga saja-
tos vonasaival megyénk
munkasmozgalma, kozel
szaz esztendeje elszakit-
hatatlan része volt a ma-
gyarorszagi munkasmoz-
galomnak, annak fejlodé-
sével, kuizdelmeivel mind-
végig lépést tartott. Egyes
megnyilvanulasaik, akcié-
ik, mindenek el6tt a pé-
csi, és a Pécs kornyéki

banyaszok forradalmi
klzdelmei, az orszagos
mozgalom elismerését,
megbecsilését vivtak ki
maguknak” - irja az
elészéban Rapai Gyula,

az MSZMP Baranya me-
gyei Bizottsaganak elsé
titkara. A kotetet dr. Ba-
bics Andras és dr. Szita
Léaszl6, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Du-
nantuli Tudoméanyos In-
tézetének munkatarsai
szerkesztették, a doku-
mentumokat tizenkét he-
lyi kutaté gydjtotte.
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TV-szemle

MOCORGO

A leghéalasabb ,elbeszél6" forma az életregény, de egyben nagy
veszélyeket is rejt magaban az alkotd szamara. Az események, a
szines résztorténetek, a kiugré életmozzanatok szinte zuhatagsze-
rGen kabitjak el az ir6t — ha filmrdél beszéluink, akkor a rendez6t
is — és ebb6l a nagy zuhatagb6l a legjellemz6bb vonalat, a leg-
dramaibb — szlikszavisagukkal is szinte mindent elmondé - rész-
leteket biztonsaggal kivalasztani: ez ennek a forméanak (ha szabad
fgy nevezni) az alapkérdése.

A kulonds és szanalmas életutat bejaré fiatalember. Mocorgé
sorsa eziddig méar tobb miifajban is sikerrel bemutatkozott. A no-
novella, a forgatékonyv, a szinpadi megoldas utdn most a film-
szalagon jatszédott le Mocorgé tragikusan rovid, s végul is jobb
sorsra érdemes élete. Mocorgé nem hése korunknak. Legaldbbis
nem szivesen vett hdse, nem szivesen beszélink réla. Erzéseinek,
foként pedig a régeszméjének a sulya alatt imbolygé ember. A
régeszme: egy zsibarus sator a tangén. Ez a satorrégeszme egy-
szerre megtelik nosztalgidval. Egyszerre sz&nalmas, és egyszerre
kicsap6édasa annak, amit sajat egzisztencidnak, nem épp szaksze-
rGien: kiskapitalizmusnak neveziunk. Egyszerre sétét, koszos ve-
rem, a mult dohos hagyatéka, és egyszerre menedék, ahol Mocor-
g6 ratalalni vél az almaira.

Milyen ember Mocorg? Gyava hat, valéjaban? A hdskoltemé-
nyek szerint gyadva. A nagy pillanatokat nem képes atélni, s bar
bizonyara sévarog e nagy emberi pillanatok utdn. nem képes val-
lalni sem. Az életben gyakori jellemébra ez. Az ilyen életsorsok
alakulasa kulénosen sokszor - igy vagy ugy - sokszor a véletle-
neken mulik. Ha az a szélvihar nem jon kdzbe?... Még valamit,
ami nem lényegtelen. Tulajdonképpen nem volt szerencsés ember
Mocorg6. Egész élete folyaméan csak kis, jelentéktelen szerencsék
érték, amelyek csak arra jok, hogy hamis reményeket ébressze-
nek az emberben. Az igazi szerencse elhagyta a doénté pillanat-
ban. A dont6é pillanatokban. Csak a régeszméje volt az, amely a
halala pillanataig hd maradt hozza.

Egy jo és céltudatos rendezés (Szényi G. Sandor) segitett a film
eszkdzeivel kibontani Mocorg6 torténetét, s Mocorgé sajatsdgos,
nem kevésbé bonyolult alakjat. Olyan rendezés, amely nem ,eré-
szakoskodott" az eredeti mdvel, hagyta éIni a sajat keretei ko-
z6tt.,, Természetes sodrasdban hagyta a térténetet. Szényi G. San-
dor kevés kulsé hataskeltéssel dolgozott (talan a hosszadalmas és

a melodramak hangulatat idézé kisér6zene volt az egyetlen) - a
felvillané képek mar-méar csak az eseményekre szoritkoz6 tempé-
jat egy helyen - az 1944-es id6szak abréazoladsanal - lassitja szan-

dékosan, amikor Mocorgdéd az életének legdonté6bb mozzanatait éli
at, amikor teljes 6nmagéat kell megmutatnia. Ezek a mozzanatok
a kés6bbiekben is determinaljak a cselekményeit, dnmagarél ki-
lakitott véleményét. Hosszan és nagy dicsérettel lehetne beszélni
Mocorgé tarsalakjairél, a lirai szépséggel megirt Juditrél, a valé-
jaban veszedelmes Schreierrél, a kulénc Iricrél, Mocorgdé apjanak
alakjardl, Klein bacsirdl. Brillantin arrél, és a rovid felbukkana-
saban is ,telitalalat" dszeresrél.

THIERY ARPAD
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Folyoirat-szemle

DARVAS JOZSEFTOL A HIPPIKIG

Megvaltozott kilsével,
ofszet rotaciés nyomas-
sal, Uj betdtipussal jelent
meg az Uj iras januari
szama. Koradbban sem
titkoltuk  rokonszenvin-
ket a folydirat kisérlete-
z6 kedve irant, most is
Ggy érezzik, az Uj iras
torekszik a legmerészeb-
ben és legmeggy6z6bben,
kilsé megjelenésében is
vonzébb, élénkebb, valto-
zatosabb szadmokat nyuj-
tani az olvasénak. A né-
hany évvel ezel6tti Gjitas
— kuléndsen a bet(tipus

megvéalasztasa - nem
aratott osztatlan sikert.
A koradbban inkabb csak

cimbetiként hasznalt ele-
gant groteszket sokan értelmetleniil modernkedének, s nehe-
zen olvashaténak tartottdk. Most megnyugodhatnak az elége-
detlenked6k: a folydirat visszatért a hagyoméanyosabb, de fi-
nom rajzu, j6l olvashaté tétfalusi antikvahoz. valéban tetsze-
tésebb, ,irodalomhoz ill6bb”, kiegyensllyozottabb lett ezaltal
a folydirat, kevesebb az oncélusagra csabité tordelési szélsé-
ségesség, jol kihasznalja azonban az Gj nyomdai eljards nyuj-
totta lehetéségeket, a valtozatos rajzu és elhelyezésli cimek-
kel, lénidkkal, kizarasokkal. Szoveg és képiség o&sszhangja
helyenként vitathat6é, a szdm egésze azonban kétségtelenul iz-
léses és tetszetds.

Nem csupan kuls6é megjelenésében nyujt azonban uGjat a ja-
nuéari szdm. Tartalméaban is valtozatosabb, oldottabb anyagot
kinal. Az ofszet rotaciés kulsé kétségtelenul kedvez a publi-
cisztikusabb jellegli szerkesztésnek, s az Uj iras utébbi sza-
maibdl ez a tartalmi szandék is kirajzolédik. A janudari szadm-
bol Darvas Jézsefnek nemrég Miskolcon bemutatott s maéris
vitat kavart A térképen nem taldlhaté cimd riportdraméajat.
Lukacs Gydrgy Ady jelentésége és hatasa c. irasat és a foly6-
iratnak a hippikikel foglalkozé Mérleg-rovatat emelnénk Ki.
Figyelmet érdemel Juhasz Ferenc Gj kolteménye, a Hitek ha-
lottja: Hibele Balazs, Orkény Istvan ajabb egyperces novel-
1ai és FUlop Janos: Az tstokés cim( frasa. A képzém(vészeti
cikket. Szabbd Gyorgy irasat a Pop Artrél halvanyabbnak érez-
zilk, errél a témardol kordbban mar maga az Uj irds is rész-
letesebb és alaposabb képet nyudjtott.

SZ. E.
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JELENKOR-MATINET rendez
februar 23-4n a Hazafias Nép-
front Budapest 1. keruleti Bi-
zottsdga. Pomogats Béla mond
bevezetdt, majd Banffy Gydrgy.
Jancsé Adrienne és Moni Otto6
szinm(ivész a folyo6irat tobb
munkatarsdnak miveit mutatja
be. A folydirat képviseletében
Arat6 Karoly. Bertha Bulcsu,
Galambosi Laszl6, Pal Jozsef és
Takats Gyula vesz részt a ma-
tinén, s olvassa fel Gj mdveit.
A matiné utdn az irék egy
XXI1. kertleti iskola irodalmi
szakkorét latogatjak meg.

BERTHA BULCSU nyerte el
A csutortdkje virradé hajnal
cim( elbeszélésével a Kozponti
Sajtészolgalat  Szerkesztdsége
altal meghirdetett tarca- és no-
vellapalyazat elsé dijat. A ma-
sodik dijat David Jozsef és Ja
vor Ott6, a harmadikat pedig
Csontos Géabor, Kamondy Lé&sz-
16 és Szakonyi Karoly novel-
lajanak itélték.

A ZIVOT A JELENKORNAL
cimen cikk jelent meg a sza-
rajevoi foly6irat 1968. novem-
ber-decemberi szadméaban a
kolts-szerkeszts Dusko Trifu-
novié tollabél. Az irds — szer-
z6jének mult évi pécsi latoga-
tasa alapjan - ismerteti a Du-

nantal és Pécs kulturalis, iro-
dalmi életét, bemutatja a Je-
lenkort, f6bb munkatarsait és

szerkesztdit.

CSUKA ZOLTANnak itélte
a Jugoszlav Pen Club szerb
kozpontjanak zslrije a szerb

irodalmi mdvek legjobb fordi-
taséért jaré 3000 dinéaros dijat.
A kituntetés - a hazai Jozsef
Attila-dij utan - a kolté négy
évtizedes forditéi munkassaga-
nak mélté elismerése.
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A MAGYAR KEPZOMUVESZEK SZOVETSE-
GE Dél-Dunantali Szervezete januarban tar-
totta meg tisztujité kozgy(ilését. Baranya, So-
mogy, Tolna és Zala megye, valamint Pécs
Vvaros Gjonnan megvalasztott tisztségviselfi és
a szervezet szovetségi tagjai a Dél-Dunéantuali
Szervezet titkaranak Martyn Ferenc festémd-
vészt valasztottdk, a Teruleti Bizottsdg Ossze-
kotsjelként Soltra Elemért delegaltak. A Bara-
nya megyei szervezet élére Rétfalvi Sandor
szobréasz kerult, a szervezet pécsi tikaranak
Bizse Janos festémivészt valasztottak.

PECSETT, a Tudomany és Technika Haza nagy-
termében rendezték meg Séandor Zsuzsa foté-
mUivész mintegy kétszaz képbdl allé kiallita-
sat. A kiallitds attekintést adott mivészi felfo-
gasaroél és munkassagarél, mely a magyar rea-
lista fotdbm(ivészet hagyomanyait folytatva a
szocialista tarsadalom értékeinek tukrozésére
torekszik.

MARCIUSI

A Jelenkor
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A KIMSZ megalakulasanak 50. évforduldja
alkalmébél a KISZ Baranya megyei Bizottsaga
irodalmi és képzémdlvészeti palyazatot hirde-
tett. Az irodalmi palyazaton az elsé dijat Bé-
kés Sandor: végtelen utazas cimii kisregényé-
vel nyerte. A képzémlivészeti palyazat elsé di-
jat nem adtadk ki, a masodik dijat Kaufman
Gyula: sSagvari, 1944. jalius 27. cimd grafi-
kéaja kapta.

FEBRUAR 16-AN rendezik meg Mohacson a
Baranyai Vasarnapok 1969. évi els§ rendezvé-
nyét, a buséjarast, melyre tizezer vendéget
varnak. A KISZ védnokséget véllalt a hires
farsangi Unnepség megrendezése felett, Utt6-
rék, KlSZ-fiatalok nagy szamban o6ltik majd
magukra a hagyomanyos alarcokat, kifordi-
tott subakat. Sor kertil a Kolo tér kozepén fel-
allitott szinpadon a toérokveréshez kapcsolédé
busé-népmonda megjelentetésére is.

SZAMUNK TARTALMABOL:

A TANACSKOZTARSASAG JUBILEUMARA

Bertha Bulcsu, Békés Sandor és Sobor Antal novellaja

Csorba Gy6z6, Pakolitz Istvan, Pal Jdézsef, Ténagy Sandor versei

Czine Mihaly: A héaborua és a forradalmak irodalma

Dévényi Ivan: Koérner Eva Derkovits-kényvérél

Gal Istvan: Emlékezés Buday Dezsére

Major Maté tanulmanya

Nagy L. Sandor: Moszkvai levél

Szabd Judlia: A Bauhaus grafikai a pécsi muzeumban

Tanacskéztarsasagi irodalmi és képzémiuvészeti palyamivek
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A . MAGYAR IROK
KONYVESBOLTJA .

PECS, KOSSUTH LAJOS UTCA 5. SZ.

februar havi kényvajanlata

Front, harcvonal nélkil (szovjet kémtorténetek
a masodik vilaghaborubol)

Suetonius: Cézarok élete

Xenophon: Anabaszisz

Chichester: A maganyos viz, meg az ég (Vilagjarok).
Udvary - Vincze: Az ismeretlen szomszéd (Vilagjarok).
Oravecz Paula: Villan6 fények (csal. regényének IIl. része)

Gal Gyorgy Sandor: Liszt Ferenc életének regénye
Szab6é Magda: Zeusz klszobén (Gordgorszagi Utirajz)

Bibé Lajos: Subasok
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