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CSORBA GYOzO

NAGYITAS

Antonioni Himjére

Elveszett
elveszett az ember

Csak gyomranak csak nemz@szervének maradt
kifele csapja
a sziv a b6r hatarai kozé szorult

Elveszett
elveszett az ember

A sziv a bér hatarai kdzott

lazong Gvolt
de csak az agyék csak a bendd
ad rola hirt fonakul

Bujik mamorok kézegébe

mert elveszett

mert szeretné hogy megtalaljak
de annal inkabb

de elvesz annal inkabb

mert olvadt fém a mamor

mert ra folyik

és megh(l rajta megkeményedik
elvesz annal inkadbb az ember

Lazong uvolt

a sziv
de csak az agyék
csak a bend§
ad rola hirt fonakul
de csak az agyék
igyekszik kétni méashoz
de csak a bendd
hurkolni a vilaghoz

Pedig csupan két sziv: két ember
csupan harom sziv: harom ember
forras és torkolat csak sziv lehet

Elveszett
elveszett az ember
s a gomba-forma felh6
iszonyat
ha tan mégis lehull
majd él6 temetdre hull

Lazong Uvolt
a sziv
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Az alvadt vér bugyogni kezd a sebbdl
mas goncben djra itt a gyilkos

Auschwitz Oradour Kragujevac
Magany Magany Magany - -

BOLYONGO

M.-nak

Csak tovis tlske mindenitt sehol gyimolcs sehol virag
Az oltalom vitézei most tdimadnak és sértenek
céljuk-veszetten tépik a selyem-nappalt a selyem-éjt

a selyem-szell6t mely viragért szokott eddig kozéjuk
gyumolcsért szokdtt simogatni 6ket illatukkal rakodni
aztan elvinni hirtik az evangélium-éhez6knek

Csak tovis tuske

A selyem-b6rd asszonyt karjukba lokte
egy varhatatlan robbanas évmilliék makacs kandcan
naszagyak sirok szerelmi lihegés rog-dobaj
gyanutlan mérfoldkovei kozott kozeledd

A selyem-b6ri asszony im forrasvidékké valtozott
vércsermelyek vérpatakok forrasvidéke teste-lelke

Csak soOtétség titoktalan csodatlan
zugok rekeszek hangok nélkili
egy-szovetl sotétség gomb-sotétség
csiratlan sotétség égtajtalan
A csodékkal a titkokkal teli
a termékeny a szivarvany-sziv(
asszony belezuhant

Most lam

kialudt mindene

Csak tovis tuske csak sotétség
Lanyunk anyank névérink és hagunk
és szereténk vérezve és kihunytan
bolyong sehova-sem-vivé dsvényein

Szembejon vele harom gyermek fiilébe zdng egy férfihang
lat békés konyha-sarkot forré agy illata csapja meg orrat
érez fullasztdé teljességet embermdhelyt érez magaban
konyvet fog fol alombdl ébred 6lbe bujik és 6lbe vesz

de mégis mindez toredék koztiik hiany hiany hiany

de mindezt 6 teremti csak vagy 6 sem a ragaszkodd

élet szeretne megmaradni az egyre lakhatatlanabb

kedves tagokban s persze vérét haszndlja épitéanyagnak
holott a vérét kozmikus apaly sodorja szivja



Miféle rendbe illik ez?

S lehet-e még rend ezutan?
Szoélithatjuk kialthatunk
mas lett az anyanyelve mas
No6vérink anyank szereténk
kinek egy pillantas kinek
elég volt egy-egy mozdulat
félig-nyitott szaj dérmogés
értette tudta akibe
kéréseink szandékaink
csdbulva déltek szinte mint
a volgy mélyébe patakok:
névérink anyank szereténk
zart lett konok lett idegen

Lehet-e még rend ezutan?

Falon tdl kereng sehova-sem-vivé 6svényeken
jaj! jaj!

kigyo-6svényeken ravasz kanyarok hurkain
jajl jaj!

a sO a szén a viz a mész

a szép szovetség tagjai szétvalni készlilédnek
jajl jaj!

ami meg Osszefogta 6ket az egyszervolt Erd

mint kirablott fészk({ madar
jaj! jaj!

kinjai forditott villaman folcikkanni készll az (rbe.

ONELETRAJZI VAZLAT

A gyermek alma Az ifju tengerszembe hullt magaba
nyilként égbe-villant ujjbegyein a kozmosz Ult

gocsort nélkali tiszta iv a mozdulatot csak a szandék

a végpontok kodzott léditotta vagy zabolazta

Gubanc gubanc

sar kéc hinar bogancs

Az Ut magahoz: &szi harcterek
drétakadalyos terepe

vad Osbozét

limanyos parti taj

Az Ut masokhoz maéashova: a horgas
lég jégszalaibol

kuszalodott

halo-falak

Csak néz
izz6 nosztalgidk szemében
izz6 zavar.
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CSONGOR ROZSA

Kedvesem, kihdl a tead

.. . huszonnyolc perc még nekem az élet, neked Orokkétarté lesz a halal, aztan
jonnek a fiaid, a lanyok, akik semmit nem értenek még halalodbdl, jonnek majd ba-
ratok és ellenségek, szomszédok, régi ismerdsok, volt osztalytarsak, veled egykortak
és fiatalok, akik ismertek, tudték, te vagy a varos els6 embere, a halalod el6tt két
nappal még Ultek a téren, hangosan dicsérték egymasnak egyenes tartasod, fiatalos
jardsodat, a jokedved, a hatadmogoétt meg azt mondtdk, oreg kecske, fiatal szeret6t
tart, szeret6t meg feleséget, ebben a korban mar a feleség is sok, oreg kecske, koze-
lebb van a hatvanhoz, vagy el is hagyta mar: megallt a szivverésem, amikor a hiva-
talban, ahol néhany hénapja dolgozom, mindenki idegen még, talan haragszanak is
rdm, vagy egyszer(ien nem szivelnek, mert a te kdzbejarasoddal vettek fel, hogyan
vettek volna fel masként egy pincérnét, akit ismer a fél varos, aki ismeri a fél varos
éjszakai titkat, ha nem a varos egyik vezet6je kér szivességet a masik vezet6tdl, igaz,
mikor sz6ba hoztal az igazgatd el6tt, bosszis elutasitas futott végig az arcén, te me-
sélted, aztan mint aki nem érti, Ujra megkérdezte, de hat kirél van sz, ki neked az
a n6? A lJerevanban dolgozik, te is jol ismered, mondtad neki, istenem, nagyon jol
tudta kirél van szé, mennyi konyakot hordtam neki, egyedil én tudom, meg 6, meny-
nyit, amikor esténként beesett a presszdba, lelilt megszokott asztala mellé, szembe
a bejarattal, azt mondta: Tinka, most pedig ledblitem a biidds gondjaimat, meg kell

szabadulni t6luk valahogy, Tinka, kiilonben megfojtanak . .. Halogatta velem a talal-
kozot, a sajat irodajaban nem akart megismerni, szlikszavi volt, de udvarias, lellte-
tett, mihez ért, mondja el szépen, mi mindennel foglalkozott mar életében ... Csak

harom polgéarija van, kérdezte hamis csodalkozassal, hiszen tudta, én is tudtam, 6
elsé technikumba jar, igazgatd létére els6 technikumba jar, aztan atemelte tekintetét
rajtam, az ablakon tdlra bamult, talan mindég igy tesz, mikor gondolkozik, majd
iskoldba kell jarnia, hdzta a szot, felveszem konyvel6nek, de a tanulads al6l nem tu-
dom felmenteni ... nincsen még két hete, amikor a szomszéd szobabol hallom, férfi
vagy néi hang volt, nem tudom, mindkettd lehetett, dohanyos ndi, vagy vékony férfi-
hang; oreg kecske, két nét tart a haznal, a szeretdje kissé fiatal hozza, karriernek
mégsem rossz, az dreg kecske sokat nem ficankol mar . .. Térténnie kellett volna még
valaminek, talan fel kellett volna ugranom, kiszaladni az utcara, majdnem megfullad-
tam, vagy megkeresni a hang gazdajat, hogy ratdmadjak, nem tudja, a felesége tiz
éve mozdulatlanul Ul egy toldszékben, nem tudja? A feleséged haléla tiz éve ott lapul
a hazatokban, s az egészségest ragadta el, a feleséged haldlat vartatok, minden nap
ajandék volt, kegyetlen irénidja a sorsnak, bénan, ép ésszel a halalt varni, tehetetle-
ndl, megadoén, végul elragadja azt, aki a leger6sebb: aznap délelétt, mikor orvosért
futottdl a kérhazba, a f6orvos baratodért, Krisztina rohama elmult, mire hazatértél
az orvossal, Krisztina, aki mozdulatlanul Ul egy toloszékben, éjjel bénan fekszik az
agyban, tiz éve nem dlelted meg 6t, tiz éve 6§ sem Olelt meg téged, tudjdk az embe-
rek, mindenki tudja, az is, aki csak latasbél ismer . ..

Husz perc még nekem az élet, addig nem jonnek kodzeliinkbe az emberek, de
mar szallingéznak, nem ismerem &ket, ha ismerném sem tér6dnék azzal a nagyorrq,
rovidlaba emberrel, aki itt 1ézeng a koszoruk kozt, igazgatja a szalagokat, néha ram
néz, vizeny6s részvétlen szemei vannak, Ugy rendezget, mintha engem akarna el-
Gzni innen, haragos, nagy mozdulatokkal, néha egészen kozel jon hozzam ... hasz
perc mulva elkezdédik a ceremonia, akkor eltdvozom, bocsasd ezt meg nekem, nem
akarom, hogy megbamuljanak az emberek, a temetésrendez6 engedte meg, felajan-
lotta, jOjjon ki egy 6raval a szertartas el6tt, kettesben maradhat vele, minek bamul-
jak magat, ha két életem volna, nem tudndm meghalalni ezt. .. Hasz perc, addig bu-
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cstzom téled . . . aznap ragadott el téged a halal, mikor Krisztinanak orvosért szalad-
tal, mire megérkezett az orvos, elmult a rohama, mosolyogva nydujtotta a kezét az
orvosnak, azt mondta, még 6t évem van, Zoltan, addig akar el sem j6jjon, ha hivjuk,
ugysem halok meg, ... és délutan ... infarktus, mondta ugyanaz az orvos, akire
Krisztina délel6tt mosolygott, attol félek késé van, folfektettek a heverére, mar akkor
alig voltak reflexek, karjaid logtak, iszonyU gorcs viaskodott a melledben, eltorzult
téle az arcod ... a lanyodtél tudom, aki estefelé feljott hozzam, elhozta a hovirag
csokrot, amit te akartal elhozni nekem, de nem maradt id6éd mar erre . ..

Mintha a szobamban GInének, félhomdaly van, a vazaban egy rigyekkel ékes
gally, te hoztad, néhany nappal ezel6tt, Utkézben torted le egy bokor aljarol, tiz év
mulva is ott lesz az Uvegvazaban, amikor téged mar elnyelt a nyirkos agyaggodor,
ott lesz . . . semmit nem tudok elhinni most, azt sem amit latok, ami az értelem dolga
lenne, hiszen te mindjart megszoélalsz csendesen, kedvesem, kihdl a tead: nos, akkor
majd felmelegszik a karom, a szivem, vacog6 testem, t6led vettem at a hideget, ked-
vesem kih(il a tedd, hallom a lilaszalagos koszoruk, feny&agakkal cicomdazott gyer-
tyatartok mogul: maradj még kényodrgok, miutan Kiittuk a teat, megmerevednek a
karjaim, dermedten varom, hogy tdvozz, azt gondolom, talan el is hagysz, mindég
ezt gondoltam, mikor elmentél mindég meghaltam, valahanyszor jottél, Gjra élni
kezdtem . ..

Mar gyulekeznek, de tavol allnak még a ravataltdl, kis csoportokba ver6dve
beszélgetnek, ott vannak az ellenségeid, a barataid, aki hozzad volt kétve, mind a
baratjanak mondott, de igazan csak kevesen hittek benned, jonnek majd a munka-
tarsaid, akik gydloltek, mégis ugy tettek, mintha szeretnének, nem lehet ezért kar-
hoztatni 6ket, féltek téled, nem haragukban féltek, félelmikben haragudtak rad, nem
a rossz f6nokre, a j6 fénokre haragudtak, a tehetséges emberre, aki beléjiuk latott,
ismerte a gondolataikat, akaratoddal rajuk nehezedtél, s nem tudtak szabadulni t6-
led: én is sokaig féltem téled, ugy tavozott bel6lem a félelem, ahogy megismertelek,
ahogy te tavolodtal télem, agy tér vissza ismét mérhetetlen maganyommal: féltem
téled, ugyanazért, amiért masok, mert nem ismertelek, hogy szeretheti az ember azt,
aki egyik percben joésagos, a masikban kegyetlennek tlinik, mert nem érti cselekvései
rugdjat, s minden tette rejtélyes ellentmondasokkal terhes.

Elvennélek feleségiil, mondtad egy es6s délutan, az ablak alatti fak again ri-
gyek fesziiltek, csepegett az eresz, elvennélek, ha egyedill ezen mulna, soha nem
gondoltam arra, hogy mi héazastarsak lehetnénk, a tanacselndk, meg a pincérné ...
azt hiszed, akkor kdzelebb keriilnénk egyméashoz, kérdeztem, tdbbet gy sem adhatsz
nekem, megint szeretek élni, dolgozni, mi kell még? Halkan beszélgettiink Kriszti-
narol, szerelemmel széltal réla, a féltékenységtél elsapadtam, Krisztina kézénk allt,
s ezen semmiféle kotelék nem valtoztatott volna, soha ... halkan beszélgettiink, hal-
lottam a pattand rigyeket, a vizcseppek nagy robajjal hullottak a csatornaba. Azt
hiszem, sosem mentem volna hozzad feleségil, a formasag, és a biintudat Krisztinaval
szemben, megdlte volna érzéseimet, gy mint ez a készul6 szertartas, amely mindjart
kezd6dik, itt lesznek a gyerekeid, rokonaid, sok ismer6sod, talan Krisztinat is Kki-
hozzak tolékocsiban ... ha kezdd@dik, eltdvozom, miel6tt hangosan sirni kezdenek az
asszonyok, akik magukat és férjiuk tavoli halalat siratjak joel6re, masoknak &szinte
részvétt6l merevedik meg az arcuk, szerettek néhanyan, s ezeknek a fajdalomtél egy
konnytk sem fakad: téged gy(ldltek vagy szerettek, kdzémbdsen senki nem élt mel-
letted. Hogy gydldltelek én is, amig nem ismertelek, milyen karérémmel hallgattam
a téged befon6 ragalmakat, szennyes pletykakat, leplezetlentil adhattam ki az érzé-
seimet, te ott Gltél a hatsé asztalndl, kavargattad a kavédat, mit sem sejtettél, s én
lélegzet visszafojtva hallgattam a meséket hivatali tigyeskedéseidrdl, kiruccanasaid-
rol, titokzatos néugyeidrél, melyekrél mindenki tudta, rosszindulatd tulzas, ha a fele
lenne igaz, sok volna. Jolesett, hogy gyd(l6lhettelek, azt hiszem, mar akkor kozelebb
alltai hozzam, mint sejtettem, azt mesélték vallalati igazgaté voltal régen egy vegyi
gyarban, hogy keriltél te ilyen allasba még a felszabadulas el6tt, a diplomadat is
akkor szerezted, mit akarsz hat most, mint 0j kader, mint népi szarmazék? Most mar
meg tudnalak védeni, elmondanam, hogy palyamunkas volt az apad, tizenkét gyereke
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kozt te voltal a hatodik, és megszoktél a nyomor el6l, tanulni akartal, fel is vettek
a gimnaziumba, sulyos ara volt a diplomadnak, reggel nyolcig kihordtad a tejet, s
este hat utdn mar nem volt egy magad orémét szolgaldé fél 6rad sem, vagont raktal,
hazitanitéskodtal, ami jott, s éjfélkor Ggy estél agyba, mint egy zsak. A tehetség tisz-
teletet érdemel, barmilyen rendszer veszi koril, egy bizonyos magassagba mindenki
eljuthat, legalabb annyira, hogy kiemelje a fejét a nyomor fojtogaté mocsarabol, is-
mét csak tehetség, meg szerencse dolga, mennyire futja az erejébdl, milyen magasra
emelheti a fejét. A te er6d sok volt, némi szerencse is kisért, egy diplomat tudtal ki-
verekedni magadnak, csak a nagyokosok kérdezgették flirkész6n, mikor volt ideje,
modja egy diploma megszerzésére, érdekes, érdekes, kételkedtek a nagyokosok, és
gyanakodtak szuntelendl, te mesélted, hanyszor mentél fel a rendérszazados baratod-
hoz, akivel egymas mellett Ultetek a tanacsiléseken, szorgalmas jegyzetel6 volt, min-
den napirendi ponthoz hozzaszélt, jegyzetelt, kozben 6tagu csillagokat rajzolt a flize-
tébe: mondjatok meg, ha valami bajotok van velem, de ne kildjétek utdnam azt az
embert, miért nem kérdezitek meg télem, amit tudni akartok ... Akkor még nem
ismertelek, pedig bejartadl hozzank kavézni, én hordtam a konyakot, tlrtem a része-
gek olelgetését, hallgattam a cso6rok panaszat, a nagyképliek ostoba, borg6zds di-
csekvéseit, mert a felszolgaléond olyan, mint a nyilvanos hazak lanya, a férfiak sem-
mibe veszik, de testik-lelkik legszentebb titkat olykor rajuk bizzak, hogy masnapra
megfeledkezzenek az egészrél. En sosem felejtettem el ezeket a részeg vallomasokat,
amit akaratlanul rambiztak egy-egy elgydngiilt pillanatukban, ezért voltam olyan a
vendégeknek, mint a leveg6, ha van, észre sem veszik, ha nincs, fuldokolnak a
hianyatol: mégsem ismertelek, pedig, istenem, most is boldogabb lennék, halalodban
megnyugvébb, ha akkor melletted lehettem volna. Mikor bevonultak a szovjetek, mar
diploméad volt, egy tanyan bujkaltal, katonaszokevény voltal, aztdn a szovjetek kozt
éltél fél évig, megtanultad a nyelviiket, te minden rosszban megtalaltad a j6t, és volt
hozza eréd, hogy megtalald, de a diplomadat nekik nem vallottad be, neved el6tt
nem volt doktori cim, Ugy irtad. Nemesfalvi Péter, kés6bb gyakran megkérdezték,
ipszilonnal? ElGszeretettel érdeklédtek, kett6s név talan? A rend6rszazados baratod,
aki azo6ta ismét mivezet6 a Finommechanikaban, 6tvenhatban egyenesen viselkedett,
felvitte tagsagi kényvét a megyebizottsdgra, s azt mondta, nem hiszek az Ugyben,
elvtarsak, nézzétek el nekem, most nem tudok hinni - meglepetést szinlelt, énekld,
mégis hivatalos hangon kérdezte, miért ne hinnénk neked, miért figyelnénk. Nemes-
falvi elvtars, aztan ideges nevetésbe kezdett, s egy akkoriban folyd blintgyrél kezdett
beszélni lazas buzgalommal, s te, ha addig kételkedtél is feltevésedben, ettél a perct6l
biztos lehettél benne: mennyire szerettelek volna ismerni akkor, a fél életed most az
enyém lehetne, igy csak két éved az enyém, ebbdl is csak hetenként harom nap, este
ottél nyolcig, most az utolsé honapok 6ta néha tizig velem maradtal, segitetted a
matematika példaim megoldasat, mert midta gimnaziumba jarok, Gjabb két drakkal
ajandékoztal meg. Hogy orultél, mikor engedtem végre, s beiratkoztam, oOsszefutott
a mosoly az arcodon, kezedbe fogtad a fejem, milyen kdzel volt hozzam a szemed,
fehér hajad, a szad korul a két ranc, egyedil ez volt 6reg rajtad, negyvenhat éves
leszek, mire érettségizem, mondtam panaszosan, sirhatnékom tamadt a reménytelen-
ségtél, sajndltam magam, de most azt hiszem, nélkiled sosem érettségizem mar. Te
nem figyeltél, csak fogtad a fejem, néztél, leheletedt6l meglebbent a hajam, szivtam
magamba a b&érod melegét, a borotvalkoz6 krém, vagy szappan szagat, olyan volt,
mint valami olcsé kolni, sosem tudtam megszokni, mégis Ugy szerettem ezt az illatot,
hogy ha az utcan vagy a presszéban megéreztem, atszaladt testemen valami forro-
sag, olthatatlan szomjlisag hajszolt a kozeledbe, s majdnem meg6riltem az utanad
val6 vagyakozastol. Soha senki ilyen haldsan nem nézett ram, nem ordlt annak, hogy
magamért tettem valamit, amibdl neki semmi haszna nem lesz, csak tlrelmet, vesz6-
dést jelent neki, matematika példaim sosem kerekedtek volna ki, ha te nem vagy
mellettem. Ugy néztél ram, mintha én valtottam volna meg a te életed, s nem te az
enyémet a presszotol, a borg6zos éjszakaktol, diadalmas mosoly dlt ki a szemedbe,
akkor még én semmit nem értettem abbdl, miért fontos neked az én karbaveszett,
elfecsérelt életem.
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Feleségul vennélek, mondtad, még nem jartam gimnaziumba, csak magyaraztad,
hogy tobb ember leszek, ha raszanom magam, mégis, azt hiszem egyszer megban-
tottalak, azt feleltem, minek, hogy 6tven forinttal tobbet keressek, egy er6s nap téb-
bet hoz borraval6éban: feleségiil vennélek, de Krisztina nem éIné tal. Ne is folytasd,
mondtam én, almomban sem akartam a feleséged lenni soha, mit szélnanak az em-
berek, egy tanacselndk, meg a pincérnd, hiaba dolgozom mar a Pamuttexnél ...
Azt hiszed, olyan nagy rang az enyém, mosolyogtdl elgondolkozva, nem nagy rang,
csak kellemetlen pozicié néha, mindent tudnak rélam az emberek és vannak forma-
sagok, kotelezettségek, ezeket be kell tartanom, mar szoltak az elvtarsak, miattad . . .
Régen, otvenhat el6tt masként figyelmeztetnek, talan nem is szélnak, hanem . .. Hogy
rendezhetném? Csak gy, hogy lemondok rolad. Ott dGltiink az ablak mellett, tarel-
metlentl doboltal az asztalon, valaszt vartal té6lem, mintha én okosabb lehettem volna.
Az irdasztalomon most is ott van a borostyankd, amit Rigen szigetrél hoztal nekem,
a tenyeredbe vetted, forgattad, majd szét akartad lapitani egy hirtelen markoléassal:
hogy rendezhetném Krisztina mellett, kérdezted talan ezredszer is, elvettem t6led
a kovet, forré volt a tenyeredtél, éreztem, hullanak a kdnnyeim, pedig nem akartam
sirni, csak Krisztinat sajnaltam, meg téged, ahogy ultél ott tehetetlentil, s magamban
oriltem, hogy nem tudsz feleségll venni, és Krisztinanak nem okozunk fajdalmat.

Sokan jonnek, mennek korulottink, fekete hullamok vonulnak el mellettem, egy
arcot ismerek fel, a kereskedelmi osztaly vezet6jéét, aki mindenkinél magasabb egy
vallal, akirél tudom, hogy gy(ilolt téged, bejart a presszéba, akkor mondta, amikor
én is gydloltelek, talan azért, mert nem ismertiink téged, és elhittik mindketten, amit
az ostobasag, a féltékenység, az unalom és a rosszindulat fecsegett rolad. A rosszat
mindenki hamar elhiszi a masikrél, isten tudja miért, a rossz hamarabb megragadja
a képzeletiinket, kéjjel forgatjak szdjukban a pletykat, mint a finom falatot, gonoszul
hozzateszik a magukét, tovabb adjak, masok is megforgatjak a nyelvik alatt, miért
a rosszat, mikor az emberekben ugyanannyi jo6 is van, ha nem tobb, talan ha csak a
jot tliznék a nyelvik hegyére, a rossz 6sszezsugorodna benniik, elolvadna, mint ta-
vasszal a hd. Te sem voltal rossz, mint azt beszélték, ember voltal, ezerféle ember,
néha magam sem ismertem rad, s valahol a sorsodban kellene keresni a hibat, vagy
talan egyszerlen csak sokat éltél, egyik éned a puszta létért kiizd6é farkas kegyetlen-
ségét takarja, a masik éned kételkedik, néha elhiszi az emberekrél a szépet, s j6t, a
sorsodban kell keresni a hibat, mikor a hatalom el6tt hajoltal meg, nem az ember
el6tt, igy tettél huszonot éven at, hidba tudtad, amit kellett, az ember legnagyobb
gyongeségeit dnmagaban hordja, ha elég erés, legfeljebb bevallja, csak ritka pilla-
natban elég er6s ahhoz, hogy valtoztatni is tudjon 6énmagéan ... A sorsodban kellene
megkeresni a vétkest, aki rabirt arra, hogy meggy6z&désed ellenére igent mondij,
miért utasitottal s hajtottal végre mindent Ggy, ahogy kivantdk téled, s csak annyi
Oszinteséget sz6ttél a munkadba, amennyirél biztos voltal, hogy nem arthat beoszta-
sodnak, gydlolet nélkul tiltakoztal, amiért kiizdeni kellett volna, meggy6z6dés nél-
kil dicsérted az elvetni valot, mikdézben maganyosan éltél, mint egy farkas: azt mond-
tad egyszer: azt hittem, nincsen mar szivem, hogy szeretni sem tudok. ..

»Kedvesem, kih(l a tedd" - hallom, de olyan mozdulatlan a szad, mint a hideg
gorongy, pedig a hangoddal tele van a temet6, az égbolt, kedvesem kihl a tead . ..

Meggyujtjak a kandelabereket, nyurga lang kap a leveg6be, aztan elolvad a
napfényben, szallingéznak az énekkar tagjai, mint a fehér galléra fekete csokak,
csupa egyforma arc, csak a karvezet6ét tudom kivenni a fehér foltarcok kozill, barna
bajusz, szemoldok, az orr helyén valami fekete Ureg van, mintha a sirbdl kelt vol-
na Ki.. .

... futok haza. Az irdéasztalomon ott van a borostyankd, amit te hoztadl nekem,
talan a hangodat is megtalalom a szobaban, aztan ... aztan csak kezd&djék a nevet-
séges ceremonia, otthon majd jot mulatunk az egészen, az emberek talan észre sem
veszik, hogy becsaptuk &ket, ha-ha-ha ... Tudod mit, menjink egyitt, gyere, roppant
mulatsagos lesz, atvadgunk a Kisutcan, megtréfaljuk &ket, gyere kedvesem, kihil
a teank . ..
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SZEPESI ATTILA

KERETLEN EVSZAK

Elvillan ez a nyar —
gyokereit kitépik a foldbdl
goromba fagyok.
Leveleiben pirosodik,
técsa-szeme halyogosodik.

Folotte a tél ezistje ragyog.
Elvillan, sehova. Benniink
mélyil a kaland.
Fellegekkel bebutorozott az ég.
Vasagu, vasleveli fak kozt
fagy durrog.

Puszta vidék.
Inal az allat: ki védi meg?
Az ember nem csavaroghat.
Bar s(r(i a gond, indazé rengeteg,
folveti isten-arcu fejét,
s kdromkodik, ha nem dalolhat.
Foléje-borulé vackaban is 6rzi
a tlnt nyarat, egy Olelés melegét.
Kélykének béleli puha alommal
a tenyérnyi zugot, hol majd vilagrajon.
Magéahoz-emeli parjat -
Es nem kopognak a haromkiralyok,
nem topognak az ajtonal a barmok,
hogy a bolcs6t koralalljak.

A LOVAK BALLADAIJA

a lovaknak melegbarna szeme volt
ott ragyogtak a sivatagvarosok

csak dobfeszes bériik 6rizte még
csillagrigo hajnalok lendiletét

nyakukban cseng6 csengett valaha
dobogtak villamlé egek alatt

vagtattak szelek panyvaival szabadon
vihancol6 életik volt a domb



s mindennek vége lett morajlott a mez6
bomlott hadaktél dibérgétt a fold

alltak a lovak arva szobrai
szemuikben feldult varosok szikéar tlizfalai

korottik égdé otthonok csontig-hasitd pusztulas
e pokolbdl nem volt szabadulas

led6ltek sivar tereken szemukben sir( este volt
s négy labukkal ragtak négy csillagot

POLNER ZOLTAN

PRESSZO, A SZENTEGYHAZ TERASZAN

Hét 6ra. Felizzanak a lampak.
Biborhuzati nyugalom. Fist. Konyak.
A szél zajos ventillatorat
bekapcsolja az alkonyat.

Megérkeznek a mennyei
turistak. Fitogtatjak a pénzt
konnyedén s a foncsoros tikrékbdl
ontelt ikonjuk szemikbe néz.

Az ajtd felett kint behem6t tablak:
Mélyviz! - Nem Uszoknak életveszélyes!
Beles egy arc. Asit s a kdzértben
szalonnat kér a kenyérhez.

Aldott kis kapolna ez,
hol homokéra méri az id6t
s a ferde hajlamu josagot, almot
eljonnek dicsérni a nék.

Csak Uldogélek itt és téprengek

sok meg nem valtott keresztényi gondon:
s egy Oregasszonybdl hirtelen

kihajt a filodendron.



PECSI GABRIELLA

VIHAR ELOTT

Hogyha nem szakad fol a siras
és nem lesz rubint-serkenéssé
horzsolt ujjak végén a tett

és csak sornyi telik a versbdl

hat minek akkor? mivégre, uramisten?!

sérulten, kinnal feltivoltok

- csondes sirassa szelidul,

kést rantok,

- elvagom az ujjam,

versem? Keserves a Vvers is:

ritkan nove6, par sor vetés . ..
folotte a szél épp megall,

nagy, nehéz csond, lélegzet nélkil

figyel a taj, s figyelek én magamba:

Hegyek homloka mogott
talan most szlletik meg a villam.

EPERFA

Eperfa, eperfa, dreganya faja,
rigok hus tanydja,
kolyok-apam satra,

Unnep hajnalara

kigyulladt, kigyulladt

aga kozt a maglya.

Eperfa, te tiszta, szigord, hatalmas,
rigérejté lombod arnya nyugodalmas,
agad lehajoljon, vallamra simuljon,
aztan elengedjen, banatod is mduljon,
agad-leveled kézt arany nap ragyogjon

Eperfa, eperfa, édesapa faja,
rigék hds tanyaja,
kdélyok-magam satra,
harmadnap hajnalra
kigyulladt, kigyulladt
zsenge korondja.

Eperfa, eperfa, komor mezén jarok,
fényes levelednek intésire varok,
gyoOkeret eresztek, lombomat kibontom
rigék tanyajanak dgamat kimondom,
rigéréppenéshez tenyeremet tartom.



KENDE SANDOR
Tizennégy nap udules

AZ ELSO NAP

Nem, nem az Oregedés jele - mellényt hGz és fehér inget valt estére; - régeb-
ben egyszerlien csak belebujt a barna puldverébe, tenyerével a homlokaba kotorta a
hajat, kapta a taskaradiét és mar indult is.

Klari azonban csak ugy hajland6 vele menni, ha rendesen fel6ltdzik; - majdnem
minden este elindulnak valahova, kavéhazba egy feketére, cukraszdaba, moziba, vagy
csak sétalni, nézel6dni, nagyon szeretnek elcsavarogni hazulrél, vagy munkaidd utan
randevizni egymassal, mint azel6tt, amikor még nem volt lakasuk. Mintha alig mul-
tak volna huszévesek.

Csak hat rendesen fel kell dltéznie - ennyi aldozatot igazan hozhat.

... llyenkor nem is érzi aldozatnak ... - mar rég a nyakkendgjét koti a fehér
inggallér ala, Klari még mindig meztelenil hempereg a divanyon; - mindig elszun-
dit utana: most is, ahogy a kis kombinét a hasara teritette, folrezzent, nyujtézott
egy pillanatig, de gyorsan Ujra lehunyta a szemét. Ezek a legszebb percek: lesni,
amig magahoz tér ... - kozben nyugodtan elkésziil az ember az inggombbal, a nyak-
kend6vel, a mellénnyel - és a lelkiismeretével.

Az az atkozott féltékenység! Tudja, mindig is tudta, mindannyiszor meggy6z6-
dott rola, hogy 6riltség, méreg, hillyeség - de ha egyszer ilyen a természete! Paran-
csolni annak a ronda természetnek, uralkodni magunkon, igen, ezt kénny(i mondani,
a legkdnnyebb. Es utana a blnbanat. Amikor ilyen pilledten fekszik el6tte a diva-
nyon . .. annyi év utan Ujra és Ujra még mindig Ugy, mint legel6szor: - hogy is le-
het egy pillanatra nem-hinni benne?! hogy a pokolba tételezhette fol réla?! mekkora
allatok vagyunk! dehogy; az allatnak tébb esze van! ... —eh, most mar mindegy,
otthon hagytak az egész bolondsagot, el kell felejteni. - Milyen szép itt a hegyen
minden! Jokordkat fognak sétalni az erd6ben, nagyokat aludni kint a domboldalban
is, este meg lemennek az Gddlé barjaba tancolni, nagyszer(i két hetik lesz! ... - csak
hélt most mar valéban ébredezhetne; Gristen, kivarni, amig elkészil majd a kontya-
val!

- Mozgas, mozgas!

- Na...

- Lusta-vezér, ébresztd!

- Egy kicsit...

- Hipp, hopp! Fol!

- Dragam ...

- Osszegyliréd az ingem!. ..

- Te...

- Az ingem! . ..

- Van masik ...

Az biztos, hogy mar minden asztal foglalt lesz a barban!

... A legdragabb asszony a vilagon! ... - A lépcsén karonfogja Klarit, biszkén
vezeti, mint egy ifjd hoditast, akar ha a lovagkorban élnénk. A forduléban oriasi ti-
kdér —szembe mennek dnmagukkal — milyen szép! milyen rézsas! milyen fiatal! . . .

- milyen 6rultség volt, milyen jo, hogy elmdult, otthagytdk Pesten, most végre maguk
utan mar az egész veszekedés!... Az elllt csatazaj nyuUjtozkodd,, meleg nyugalma

1101



szinte tapinthatéan arad szét ereiben, meg kell nyalnia a szajaszélét... - milyen
6riltség volt, aristen, mekkora &riiltség! Hiszen idésebb volt az a férfi, joval id6sebb;

ugyan! szadmitasba se johet! S Klari épp csak ranézett. .. - Mindegy. Elmult. Hm.
Klari tiszteli az id&sebbeket, nem viszolyog télik. .. - Ugyan! Miért is kell rogton
arra gondolni! ... - A legdragabb asszony a vildgon! Nagyon jo lesz itt ez a két

hét! A tikor is mosolyog, ahogy elhaladnak el6tte a Iépcséforduléban.

Az utolso Ures asztalt még elcsipik. Sikerilt!

Ez is olyan j6: igy bevonulni ennyi ember k6zé, mindenki 6ket nézi; persze, Kla-
ri miatt, egy percig legalabb, érezni lehet a tekintetek tapadasat. Aztan lelilni igy a
rengeteg ember kozé kettesben, egyedil. Az utolsd Ures asztalhoz.

Klari ldba mar Gtemesen nyugtalankodik az asztal alatt; - igen, tancolni fog-
nak, s nem ,kidobdsat", hanem atfogja majd a felesége derekat... — mindjart, de
elébb konyakot kérnek, Klari szereti ilyenkor a konyakot, kérbenyalja a pohar pere-
mét s kicsit eljatszik vele, miel6tt folhajtana . ..

Valaki megall el6ttik. A harmadik szék tamlajat fogja. J6zan.

Odakéredzkedik az asztalukhoz. Tisztelettel és halkan. Az utols6 Ures székre.

Uduléhelyen vagyunk. Szakszervezeti beutaldssal. Nem nagy eset odaiilni mas
asztaldhoz.

Ez az ember azonban nem beutalt GdulS. Tisztelettel tavolabb hizza a széket az
asztaluktél. Csak lelilne Kkicsit. Nézel6dni. Nem akar zavarni, a vilagért se.

Minden pincér ismeri. Mert Gal bacsi minden este megjelenik ilyenkor a bar-
ban. Minden aldott este. Szeretik; nem lehet tudni, miért szeretik, de ha hely van,
beengedik. Pék; valésagosan és sz6 szerint pék. De nem ezért engedik be, emiatt még
szigorUak lehetnének hozza. Talan mindig igy volt; a személyzet s az egymast valtd
Uzletvezet6k orokolték, atvették, mint a megszokott dombormdivet a presszépult mo-
gott, a mozdithatatlan gordg oszlopcsonkot a konyhai benyilé el6tt, melyet senki
se 16k arrdbb; maradt, mint a zongora, pedig mar rég gitarral jatszanak vagy legfel-
jebb trombitaval néha. Szinte hozzatartozott az Uzlethez, a berendezéshez, mint a
hangulatvilagitas, a pincérnyakkendd, s a megszokas, hogy az lvegasztalt a kis-ken-
dével letdrlik a vendég el6tt. Gal bacsi jogfolytonos volt, mint valdszinlileg a mun-
kahelyén.

Kis fényképez6gépe hosszl szijon l6g a vallarél. Mihelyt letl, kihamozza a b6r-
tokbdl és az asztal Uveglapjara helyezi. Finoman, hogy ne koccanjon.

Klari tancolni akar; - a konyakos poharka ugyan csak félig drdlt, de mar na-
gyon jo lenne mozogni.

Zsufolt a parkett. Ugy szeretnek tancolni, hogy szépen egyméashoz simulnak.
Nem a foldet nézik kdzben és nem a mennyezetet, hanem egymas arcat, szemét: a
szemilk is ritmusra lobban, langjuk hajlong, bujkal, jatszik, belekap a sotétségbe,
szikra is pattan ... Nagyon hangos a zene, nagyon sokan tolonganak - tanc ez még
mindig? - mindenki izzad: a piros, kék, zold lampaburak alatt ez nem is latszik.

Klari megrantja a férje vallat:

- Nézd!

Az ember, aki az asztalukhoz kéret6dzott, Gltében az Ures szék karfajanak doél-
ve, feléjik tartja a fényképez&gépét, de érthetetleniil furcsdn izeg-mozog kozben,
mintha legf6bb gondja furcsamdd éppen az lenne, hogy eltitkolja, mire készil. A pa-
pirszalvétaval, az asztalteritd csticskével kisérletezik, hogy elbastyazza gépét, s a za-
koja elejével probal satrat formalni folé. Ezzel a gorcsos igyekezettel azonban még
csak gyanusabb, még inkdbb fonnakad rajta az ember szeme.

- Nézd! - ismétli Klari.

De a férje csak az 6 szemét nézi, a masodszori négatasra se eszmél, hogy mit
kell néznie: - torédik is vele!

- Nem latod?

- Mit?

O se fordul méasfelé, nem is tudna tancolni, ha nem a férje szemébe nézne —
mégis latja a fényképez6gépet, a kis lampa a fejik folott épp a lencsébe csillan.

- lgazan, nézz oda!
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- Eszemagéaban!

- Pedig fényképez!

- Képzel6dok

- Most mar eltakarta.

- Ne tor6dj vele.

Klari nem nyughat. Egy fél perc mulva Gjra kezdi:

- Miért pont minket akar fényképezni?

- Dehogyis pont minket!

- Nézd!

- llyen sotétben nem is lehet fényképezni.

Ezen egy percig elgondolkozik KIlari.

- Hat akkor miért? . ..

A férje turelmetlenebb:

- Ne torédj vele, mondtam!

Amikor vége a tancnak, Gal bacsi ugyanolyan tisztességgel és nyugalommal Ul
ismét a helyén, mintha végig mozdulatlanul csak maga elé nézett volna.

Klari, a folfedezés 6romében, hogy a poharuk aljan maradt még egy kis konyak,
azonnal koccintasra nyujtja az 6vét a férjééhez.

Piros az arca a tanctél, a melegt6l és a konyaktél is. A fényképez6gép az aszta-
lon nyugszik, a lencséjében most is csillog a ldampa. Ahogy a keziik mozdul a pohar-
ral s visszaérintik az asztalhoz, Ugy ugrik egyet-egyet a lampa a lencsében. Gal ba-
csi kdzben meg egyre 6ket nézi; Klari ugy latja, hogy egyfolytdban 6ket nézi.

Nem birja ki, meg kell kérdeznie:

- Fényképezni tetszett?

Férje az asztal alatt beleszorit a combjaba, indulatosan, hogy minek kezd vele?!
— de hidba, most mar kimondta.

A pék szeliden billegeti a fejét:

- Dehogy, dehogy ... llyen stététben nem lehet. ..

- Hat akkor???

- Epp csak velem van ... Megszokja az ember . .. Inkdbb majd holnap ... ta-
lan ... JO lesz?. ..

- 1tt?7?!

A szelid ember megvonja vallat. Kilénben a bajsza se mozdul.

Aztan varatlanul élénken:

- Szeretik a szép képeket?... Rengeteg szép dolog van a vilagon!... Mil-
lio... Holnap elhozom, ha megengedik . . .

Ujabb combszoritas az asztal alatt.

Majd kés6bb, a kovetkezd tanc kozben:

- Minek kezdesz?!... Mit tér6édsz vele! . ..

Mast nem beszélnek. Osszeér a testilk, Osszeér az arcuk. J6 a zene, most nem
annyira hangos. Csak egyre s(r(ibb a meleg: itt talan soha nem szell6ztetnek . . .

... Reggel nagyon késén ébrednek; - nyitott ablaknal aludtak, olyan mélyen,
olyan egészségesen eszméletleniil, hogy most nem értik, mitél siit mar a nap?

A MASODIK NAP

A pék azonban nem hozza el a képeket.

Nem felejtette el - hanem részeg. S a bajsza Utemesen ugral, annyira gyorsan
beszél. De azért tisztelettudo, s tulajdonképpen nem is hangos.

Klari mosolyog rajta. Két oldalrol két kis félreérthet§ ranc szalad 0ssze az arcan
- férje szereti ezt a mosolyat, meg szokta ilyenkor fricskazni; - most azonban csak
az asztallapot nézi. A fényképez6gép ott nyugszik el6tte, kihamozva a b&rtokbdl, s
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csillog a lencséje. Az asztallap is csillog. A pincér pedig még mindig nem hozza a
konyakot.

- En soha nem vagyok részeg — haritja el egy tilté karmozdulattal még a fel-
tételezést is. - Soha, fiaim. Csak egyszer hetenként. Pénteken, igy, mint ma. ..

De itt ilyenkor se kér semmit. Se italt, se feketét. Itt csak Uldogél, éppen ugy,
mint méskor.

- A péntek, igen ... Mert ugyebar a péknek, tudjak, nem szabad inni. Egész
nap izzadni kell. De nem Ggy, mint a napon ... Vannak éjszakds pékek és vannak
nappalos pékek, ugye, ez vildgos? ... Nem lehet hajnalban Ggy kezdeni, hogy éjjel
ivott az ember . ..

Egyaltalan nem kenetteljes a hangja, inkabb sietds:

- A legszebb dolog, a legszebb munka, elhiszik nekem? Ahogy a kenyér szi-
letik ... A kenyér!. .. megérthet, amit mondok? A legszebb . .. pedig nagyon izzad
az ember. Hanem amikor készen van! ... Amikor elmegyek innen, és vilagosodni
kezd az utcan, akkor erre-arra mar hordjak ki az Gzletekbe a zsémléket. Akkor meg
kell allni, és nézni kell . ..

Kezével lassan, féltén, koérilményesen formalja a kért az asztal folott:

- Megalltak mar egyszer .. . nézni, hogy milyen szép dolog a zsomle? .. . Azt
nem lehet, ha iszik az ember! . .. Csak pénteken szabad inni, amikor szabadnapos az
ember ... mar mint hogy én ... Egyszer egy héten, fiaim ...

Tanc; - majd addigra kihozzdk a konyakot, mire visszallnek.

Ebéd utan sétaltak, aztan aludtak egyet: - most veégre igazan jol esik egy kis
mozgas! Es egyel6ére még nincs is annyira meleg, mint tegnap. De 6k azért a gyors
szamokra se szeretnek ugralni, hanem 0sszebuUjva inkabb, régiesen ... Klari a tanc

kodzben is mosolyog, még mindig, de az a bizonyos fricskazas késik; - két sz6rszal
agaskodik a férje adamcsutkajan, j6 lenne egy dvatlan pillanatban kitépni! Kérém-

heggyel kirantani! Zsupsz! Vagy leharapnil... - Azértis megcsokolja a férje nya-
kat.

- Odanézz!

- Mi... mi az?! - kapja el férje a fejét.

Hiszen val6ban nem tdrténik semmi.

Az asztaluk felé mutogat Klari, hatra:

- Nem fényképez!

- Most meg az a baj?!

- Dehogy! Csak muris, hogy nem.

- Kérjuk meg talan.

- Ne bolondozz! - szomorodik el Klari oktalanul.

Biztos benne, hogy igenis torténik valami a fényképez&géppel megint, csak 6
nem latja. Mit titkol6zik az 6reg annyira?!

Bosszankodik, beharapja a szaja szélét, de nem akar szomoru lenni. A ment6-
Otlet: - eszébejut a konyak!

- Te, talan kihoztadk mar!

- J6 - engedelmeskedik a férje kelletlentil. — Visszamehetlink.

Epp csak kérbenyalja Klari a poharka peremét, abbamarad a zene. Ezt nem igy
gondolta, hanem kiittdk volna félig, s utana vissza gyorsan a parkettra, ahogy szok-
tak. Szemtelenség, hogy abbahagytak! Tiz percig az 6reg egyvégtében beszélni fog
nekik. Es hozza, hogy milyen arcot vag a férje; nem is mer ranézni.

Nyilvanvalo, kérem, hogy nem vagyok se 6rult, se hiilye, se idegbajos. Aki pék,
az nem lehet idegbajos... Eszemnél vagyok én pénteken is, ez lathaté, nem? Egész
egyszerlen egy elgyotort kis emberke vagyok én is, pontosan Ggy, mint mindenki .. .
aki még soha nem volt elég bator ahhoz, hogy szembenézzen az élet tényeivel, kérem

szépen ... Pedig miféle boldogsaggal és szenvedéssel jar az biztosan! Nyilvanvalé .. .
Nem jon csak ugy magatdl, ahogyan az elhilyit6 mozikban latni!. .. Szoktak, ugye-
bar, moziba jarni, kislanyom? ...

... Kislanyom ... - a véletlentl kicsiszott sz6 megall a levegében. Osszenéz-

nek, majd rogton elforditjak a tekintetiiket. O is észreveszi és azonnal kiigazitja, el-
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keni, s hosszan, még siet6sebben beszél tovabb, ugral a bajsza, tekergeti a nyakat és
nyomatékkai, tiszteletteljes kézmozdulatokkal kisérve, er@siti, sulyosbitja szavait; -
mindenaron azt akarja, hogy megértsék:

- Egy érzékeny emberi lény, kérem, mindenitt ugyanaz marad. Részegen is .. .
Az meglehet, hogy hibakat kovettem el; én is csak kdéc és rongy vagyok belil, pedig
éppen hogy k&8bél és vasbdl kellene lenniink ... Nem lehet minket csak Ugy vissza-
kézbdl félrelokni és zaroéjelbe rakni . . .

Varatlanul a magasba, maga félé emeli a fényképez&gépét és belenéz, a mennye-
zet felé. Majd gyorsan visszagornyed és bonyolult, aprélékos mozdulatokkal kezdi
a gépet elrejteni a bértokba.

Tekintete kozben percekig Klari arcan feledkezik.

Foloslegesen hosszd a csond.

- A legnagyobb ritkasag, kislanyom ... —illan szaja sarkabdl megint ugyanaz
a sz6, de most mar nem is prébalja elhessegetni, csak lemondéan legyint és lassan
elfordul. - Kék szem és fekete haj . ..

Erthetetlen. Hiszen Klari sz6ke! Kezdi is igazitani a kontyat rogton, ijedten
tévedt arra a keze, sértetten tiltakozik.

- Hiszen mondom, hogy a legnagyobb ritkasag ... - dormoégi a pék, és: mo-
solyog.

Végre.

Ezért a mosolydért nagyon halas Klari, megkdnnyebbilt, mintha igaztalan vad
alél mentették volna fol. Végre ... Végre abbamarad hat a bajuszugraltatas! .. .

Végre nem baj a csénd . ..

Hagyja a kontyat és a konyakos poharat emeli. Odakoccintgatja a masikhoz, de
a férje mozdulatlan.

Végre cihelédik az 6reg ... Végre! ... - A bértok vallszija a gallérjadba akadt;
Klari gyorsan folall, segit neki, hogy mielébb elinduljon, s hogy. .. no, végre! .. .
- Apjanak is mindig folsegitette otthon a kabatjat, kislany kordban minden reggel,
s mostandban is, amikor vendégségbe jon hozzajuk, bucstzaskor 6 akasztja le a fogas-
rol a nehéz bundat vagy nyaron a fel6lt6jét. - Kulénben pedig igy. ha mosolyog,
ett6l az embert6l se kell éppen félni, a pincér is szokott segiteni neki, tegnap este is,
igen, megfigyelte. Valamikor nem is lehetett csiinya ember.

Csakhogy. - Csakhogy most aztan hogyan tancoljanak tovabb? ...

Eszre se vették: - mikor kezdte el a zenekar megint?!

Fél foduldra sincs elég hely a parketton.

Meleg van.

Azért a konyak nem baj ... Ami a pohar aljan ring . ..
Mégis koccintanak.

De a tanc ... most, most Ujra tanc? ...

... Tegnap sokkal késébb kerliltek agyba; - ma nem huzzak ki zaroraig.

*

.. .Ha egyszer amugy istenigazaban ledl az ember! ... Itt, az Gdul6ben csupa
kényelmes fotel mindenitt, igazan ritkasag! Konyak vagy bor, tanc, sdrd cigaretta-
fust... - igy, ulve, aludni lehetne utana reggelig.

Félszemmel, az alomkéd homalyabdl latja, hogy Klari mar vetkézik. & még a
mellényét se gombolta ki, csak lehuppant a mély fotelba. Tulajdonképpen nem is lat,
korvonalakat se lat, csak szineket, félalomban, Klari szineit.

- Gyere ... mosd meg a hatam .. .

Folriad, ijedten mered a fény felé, a flirdészobabol menekilé fénycsikra - valé-
ban nevetséges, milyen rémilt arcot vag, mire félébred a kodbél.

Klari a zuhany alatt, karja a magasban, jatszik, ingerkedik a vizzel, priszkol,
nevet, csillog:

- lgazan, gyere ... mosd meg ... na. ..
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Mer6 viz lesz az ingujja, a vallara is frocsdg, a mellényére is... - a beszappa-
nozott mosdokeszty(it nydjtja Klari és domboritja a hatat, elzarja a zuhanyt:

- Igy...még... ottis... Tel ...

Arcat a szappanos, sima hathoz fekteti; még jobban domborodik... - milyen
hideg! ... milyen forro! . ..

- Abbahagyod? . ..

- Varj ...

- Nincs is szived . ..

- Az ingem. ..

- Még ... egy kicsit még ... ott. ..

- ... Mit akart a hajaddal?!

Most mar egyenesen all, még kezében a mosddkeszty(i, habos az arca - KIlari
pedig gyorsan leguggol a kadban, belebujik a vizbe, mint aki elszégyellte magat.
Melléig ér a viz, el6re hajol, a lebontott sz6ke haj a vallara és a hatara tapad.

Kinyul és csavarni kezdi a vizet a hajabdl.

- Nem tudom, mit akart... — mondja.
Egyszerre szokatlanul szomord. S(r( langyossag onti el, legszivesebben lehunyna
a szemét. Puha, altatdé szomorUsag. J6, oktalan csond ... De mar észre is veszi magat,

s gyorsan virgoncabb hangra valt:

- Csak nem ezen torted a fejed egész este?!

- De. Ezen - hangzik szarazon és komolyan.

- Bolond vagy, fil!

A virgonckodas azonban nem sikeriil; —& is erre gondolt egész este. Igen. S fél.
—Mi ez? - Nem szeret szomord maradni. llyenkor kell azért is jatszani, er6szakkal:
a nevetés majd megjon utana, s talan nem késén . . .

Foélnéz a vizbdl, piszére hlzza az orrat, mintha fintorogna, és csucsoritja a sza-
jat:

- Valamikor nem is lehetett cstinya legény, elhiszed?

Jaj, ez kar volt! Azonnal tudja, még az utols6 széhoz se ér, mar tudja! Erre is
gondolt az asztalnal este, igen; - de igy kimondani?! ... - semmi, semmi, persze,
hogy semmi; de azért igy kimondani, jaj, de rossz volt, mar el is dobta férje a mosdé-
keszty(t, mi lesz ebbdl?!. ..

Kinydl a habos viz alél, s hogy mar all is megint, féllaba a kad szélén azonnal.

- Csak nem gondolod, hogy . ..

Nem, nem, nem, nem! ... Nem gondol semmire, dehogyis gondol, nem, nem
gondol semmire; —Klari az idésebbeket. . . - hogy is fogalmazza ezt meg? egyszer
mar megtalalta ra a szo6t; mi is? hogyan is? . .. szeliden igy lehet mondani, szeliden,
kizarolag és igenis szeliden, hogy: —nem huzoédik az id6sebbektdl... —ez az! ett6l
nem sért6dhet meg, ez nem vad, ez nem gyanusitgatas, nem, nem, nem, nem gyanu-
sitgatunk, nem gondolunk semmire, levetettilk a bajt, mint a bekoszosodott ruhat,
otthon hagytuk, 6riltség volt; két hétig olyan boldogok lesziink, két hétig, és aztan,
és mindig; nem, nem, nem, nem gondolunk hat semmire, becsiiletszéra nem . . . két
hétig ... és mindig ... igy, ilyen egészen . ..

A torilkodzét! Legalabb torilkdzne meg . . .

A HARMADIK NAP

Es megint fehér ing.

Bizonyisten, jé ilyenkor, a forré nap utan, mikor mar csitul az id6, lassan a hd-
vOs fehér ingbe bdjni... - Még nyujtézkodott reggel az agyban, félalomban hasra-
vagta magat, amikor Klari mar kimosta az inget, a napon gyorsan szikkadt, aztan a
takaritdasszony megengedte, hogy a személyzeti szobaban kivasalja.

La-la-lala-cé-co-lalla ... - még papucsba se lépett, a szeme még beragadva, egy
dallam megkapaszkodott a fulében. - La-la-lala-c6-co-lalla ... - képtelen téle sza-
badulni.

1106



Téarsas kirandulas, autébusszal le a hegyr6l, varosnézés, miemlékek, kegyes ide-
genvezeto.

Klarinak csuda j6 a kedve egész nap!

A mulzeumban egy romai kétémb mogott belecsimpaszkodott a férjébe.

La-la-lala-c6é-co-lalla . . .

A barokk kapualjb6l kifordulva siurgésen megszoktek a csoporttol. S a sarkon
tal egyszerre pukkadt ki a nevetésiik. Es a dallam fennhangon:

- La-la-lala-co-co-lalla . . .

Klari Ggy nézett a férjére, mintha mennybéli lzenet érte volna utol: - még
soha nem hallotta a férjét énekelni.

Megtalaltak az allatkertet, Klari neveletleniil heccel6détt egy pirosfenek(i ma-
jommal, el kellett rangatni a racs el6l, aztan almat dobaltak be a mackonak, fellltek
egy gyerekeknek készilt korhintara, bégés tort ki a hatuk mdégott, ijedten menekil-
tek, mintha tiltott ablakon ugrottak volna Ki.

Strand. Messze? Semmi sincs messze! — Fél oOrat Usztak, bérelt furdéruhdban,
s rém nevetségesen buggyogott Klarin az oreges hacuka, — na, még két uszoda-
hossz! i

Bisztréban ettek, allva, kaposztaskockat, majd a pultnal kapasbdl hajtottak fol
két poharka voroset.

La-la-lala-c6é-co-lalla . . .

Moziba mentek. Klari mindenaron csokolédzi akart a moziban, azértis.

Délutan, késébb, cukraszdaban ultek, illedelmesen.

Amikor hallgattak, arra gondoltak, hogy még valamit ki kellene talalni: - mi
lenne, ha nem mennének estére vissza? ... Itt tdncolnanak majd valahol . ..

Nem Ullne az asztalukhoz senki ...

Mindketten erre gondoltak. A pék. En-nem-mondom, 6-nem-mondja. Nem lehet.
- Ha mondanam, 6 azt gondolna, hogy ...

Nem.

Még van id6. A torok templomot még meg se nézték!

Es persze: képeslapokat is kellene venni!

Apunak egy szivar-bukszat, varosi dombornyomassal.

- Neked meg tollas madarat a gomblyukadba! — ugrott Klari a zsufolt trafik-
ban a nyakaba.

(. .. Es ha egyszer mégse mennénk a barba? ...

Nem lehet.

Cs6nd mar megint.

- Fid! hova bamulsz?!

La-la-lala-c6-co-lalla . . .

Ugy értek vissza, porosan, izzadtan, mint a menekiil6k. Epp csak becsuktdk ma-
guk utan a szobajuk ajtajat - zuhantak maris az agyba, akar két tusko, és aludtak
mostanaig.

.. . Fehér ing dajra, j6 hivos.

La-la-lala-cé-co-lalla ... - Még mindig. A fene egye meg!

*

H(, de meleg van a barban megint! llyen sotétben ennyire meleg! Talan a rej-
tett hangulatlampak, orvul, suttyomban, fedezékek mogé budjva, még onnan is tizel-
nek, s az ablakfiiggdnydk, a tériték is parat hompdlygetnek, alattomos indulatbdl
forro g6zt fajtatnak; - izzadni kell: ez az arcokon az egyesség jele.

Hozza a pincér a konyakot, - utanaszdlnak, hogy szédat is hozza; - ez jo al-
kalom lenne most, korilnézni gyorsan, nem Ult-e a pék masik asztalhoz ma este?

Furcsa, hogy nincs itt.

Egész nap nem beszéltek rola. —Miért; hat nem természetes, hogy egyedil van-
nak?!
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Nem néz koril egyikik sem. Ez is, az is a masik miatt nem. Egymas tekintetét
lesik: —melyikiuk hozza széba?

(... - Hogyisne! a buta fiG még azt hinné, hogy .. .)

(.. .- Beképzelné a végén, hogy idegesit. . .)

Nem.

Hatha a masik nem is gondol ra!

(. . . — Bebeszélem magamnak .. .)

J6 lenng, ha ma este nem jonne.

(... —O is erre gondol? .. )

(.. .- Talan nem jén minden este ...)

(...- Esaztan!..)

— Téancolunk?

Hopp, hopp, csak el6bb a konyak! - Szertartasosan hunyorogva, korbenyalja
Klari a poharka élét, szép lassan folszivni az elsé cseppeket, s mélyre szippantani
vele a leveg6t... - az a szemtelenked6 két ranc tiremkedik is mar, bolonditani ké-
szil, bele kellene csipni, j6 pirosan!...

— Gyere!

— Gyere!

— Szabad?

Gal béacsi. Megjott!

Nem hallgatott el a zene, csak képzel6dés, hogy megsiketiiltek - egy pillanat se
az egész.

Méar alltak. Mar indultak volna.

A harmadik szék tamlajat fogja, kissé tavolabb hlzza az asztaltél most is, koril-
ményesen forgolodik, szemigyreveszi a zsufolt helyiséget, s csak utana helyezkedik
el lassan. Tisztelettel és tulzott 6vatossaggal, hogy ne érjen semmihez.

— Kicsit elkéstem ... - suttogja.

A joég tudja: - hat most mit6l kénnyebbuiltek meg egyszerre?! - Hosszu, fuj-
taté sohaj szakad fol a melliikbdl, s cinkosan mosolyognak egymasra.

— Otthon felejtettem a képeket. .. tudjak, amiket igértem maguknak. Vissza-
fordultam, de nem, mégse, akkor tulsagosan elkéstem volna ... Hagyjuk, majd hol-
nap . ..
Mosolyognak. Nem Ujra, hanem csak az iménti bujkal tovabb is az ajkukon.

— Tancolni készultek, latom . ..

— Roégtén jovink - hajtja meg Klari a nyakat kedvesen.

— Tessék, csak menjenek, kislanyom ...

Ez a: - ,kislanyom"! ... - egyszerre mindenféle mosoly elpattan. Asztalok és
székek dzsungelében evickélnek a parkett felé. Az 6todik, hatodik, hetedik fordulé-
ban néz csak Klari a férje arcdba. - Mi ez?! - nem szoktak 6k ilyen vadul tancolni!
Akkorakat perdiilnek, olyan lendiilettel, szinte kisodorjak a tébbieket.

Klari hatraveti fejét, hagyna magat, nem szokott szédulni; - jo, hat akkor! ...
- de most meg egyszerre visszatartjak, férje tenyere ersen a derekaba markol, le-
fékez, s csaknem mozdulatlanul allnak.

—J0, hogy engedélyt nem kértél téle!

— En??? —tiltakozik KIari.

— Majd legkozelebb engedélyt kériink, rendben?

Nem néz arra:

— Olyan szomord ma.. ..

— Kivételesen nem részeg!

— Nem kivételesen. Eppen forditva.

— Nagyszerd!

— Hallottad, hogy nem szokott beragni, csak pénteken.

— 6.

e — Ne alljunk.
— Menjunk vissza, szorakoztatni?
— Hogyisne!
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Klari csip6je megrandul, muszdj tovabblépni, sodorjak a tébbiek.

Gépiesen jarjak, nem tudnak beszélni.

Uj tanc, még Ujabb tanc.

Nem elég. A férje nem engedi abbahagyni.

A fehér ing atnedvesedett. VVagja a gallér. Legszivesebben letépné a nyakken-
déjét.

Erzi, hogy Klari viszonozza a szoritasat.

Pedig ne szoritsa! Egyaltalaban ne szoritsal

- En tobbé nem jovok ide!

- Egy ember miatt? . ..

- Szabadsagra jottink, nem? Szérakozni!

- Es nem akarsz tancolni?

- Te nem akarsz!

- En???

Uj tanc, még Gjabb tanc.

La-la-lala-c6-co-lalla . . .

Sose lesz vége. Lehet, hogy feltdrte labat a cip6: - nem lehet ilyen hegyes, 6ssze-
vissza varosban egész nap magassarklu cip6ben csavarogni! - Ha egy kicsit letilné-
nek ... Ezt a tvisztet kihagyhatnak. Nem is szoktak igy jarni, hanem csak Ugy el-
amerikazva, lépegetve.

- Nem akarsz tancolni? . ..

Még mindig nincs szlinet. Lehunyja szemét. Nem jo; igy elvéti a ritmust, ha
nem nézi a férje arcat; ralép a labara.

- Nem akarsz? ...

Nem baj; - mégis inkabb csukott szemmel. Ahogy viszi a férje karja, ahogy 16k-
dosi a tobbiek rangasa. Szédul. Ehes, vagy nincsen leveg6?
Uj tanc.

- Nem figyelsz?!

- Faradt vagyok.

Nem tud ledllni; - randul tovabb.

- Még ezt!

- Faradt vagyok...

- Nem lehet.

- Ne kinozz, kérlek . ..

- Még eztl!...

Nem néz fol. Nem érzi a labat, vizes a hata, a kontya biztosan szétzilalédott.
Csak azt érzi, hogy valahol egy gomb megpattant.

- Engedj ki!

- Tel

Kitépi magat, eszel6sen az arcahoz kapja tenyerét, visszafojtja a sikitast, s csak
nyuszitve szakad fol a siras, elonti, razkodik a melle, és téri magat a tancolok gyd-
r(ijeb6l, s rohan hatra; - a pincér az utolsé pillanatban ugrik el6le félre a széles
talca itallal.

La-la-lala-c6-co-lalla . ..

A NEGYEDIK, OTODIK, HATODIK, HETEDIK NAP

Nem torténik velik semmi.

Nem mennek sehova. Se kdzds kirandulasra, se szinhazba, se strandra. Amig Ki-
takarit odabent a személyzet, sétalnak egyet a parkban vagy ulnek a teraszon. Na-
gyon boldogok. Klari a legdragabb asszony a vildgon. Még mindig.

A szobaasszony elkényvelte magaban: - naszutasok. A feliigyel6n6 és a nappali
portads ugyanezen a véleményen van.

Es este. Igen, a bar.

De tobbé nem ulnek asztalhoz.
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A negyedik este adtak egy Otvenest a pincérnek, aki megengedte, hogy allva,
a pultnal igydk meg a konyakot. Szép lassan, mint az asztalndl, élvezik a koccintas
szertartasat, Klari szemtelen két ranca az ajka koral fricskazasra ingerel, kacsinta-
nak, tirelmetlen a labuk, ujjuk hegye cicomazza kdzben a zene ritmusat a pohéar kar-
cos mintazasan; - az o0todik, a hatodik, a hetedik este is igy, egyenesen a pulttol
indulnak tancba.

Az asztalukndl biztosan ott Gl mar a pék; - egyikik se néz arra, de tudjak.
Néha belekémlel a fényképez&gép keres6tikrébe, titkon, mintha bujkalna, kés6bb
pedig pusztan az ujjaival képez keretet a szeme elé, s kiséri 6ket a tekintetével.

Keringve, fordulva, a ritmus egy-egy randulasaban latjak is. De nem figyelmez-
tetik ra egymast. Hatha a masikuk nem vette észre.

Emlékeznek, hogy képeket igért. S remélik - mindketten -, hogy a masikuk
nem erre gondol.

Tehat nem beszélgetnek.

(. ..- Hatha elhozta .. )
(.. - Kit érdekelnek a képei! .. )
(..- Van film a gépében? .. )

A parkett szélére sodrédnak.

- Es ha még egy konyakot? . ..

- Be fogok csipni!

- Gyere ...

(. ..- Fdajja fol a képeit!. .))

- Proszit!

- Ex!

- Hogyisne!

- Most az egyszer ...

- Egyszer sel

- A kedvemért.. .

- Zsarolsz?

- Perszel

Gal bacsi nem enged az asztalukhoz senkit.

- Foglalt! - jelenti ki, barki kozeledjék, s tenyerét szétterpeszti a szék ul6-
kéjén.

Néha vitatkoznak vele, hogy: - kés6é van, nem lehet egész éjszaka fonntartani,
ésatdbbi.

- Majd jonnek ... —valaszolja egykedvien, himmdog, dormdg maga elé, nem
is értik, mit mond, otthagyjak.

A NYOLCADIK NAP

- Foglalt! - csattan hatul a félhomalyban. - Nem halljak?! Mondtam mar,
hogy foglalt!

Nylizsgés, gomolygas tdmad - nem latni pontosan, mi az, de a goromba szavak
mar atutnek a zenén.

A folszolgalé és az Uzletvezetd is arrafelé tulekedik; - ilyen még nem tortént:
Gal bécsi csapkodja az asztalt, harman allnak vele szemben, ketten pul6verben, a har-
madik vilagos zakéban, s az 6reg kapdossa el6lik a székeket. Az egyik megbillen,
16kddsédés, a szomszédban kilottyen a pohar s egy tanyér a foldre csattan. Az er6-
s6d6 larmaban-zenében-tiilekedésben semmit se lehet hallani, csak tenyerek puffana-
sat az Uveglapon és ugyanazokat a magasba csap6 hangokat:

- Foglalt! ... Megmondtam! . .. Foglalt! . .. Nem halljak?! ...

Az Uzletvezet6 tudja, hogy vitas kérdésekben a legcélszerlibb mosolygéassal kez-
deni. Ismeri 6 Gal bécsit, a vallara teszi a kezét, biztosan meg is szoritja kicsit, folébe
hajol, nem lehet hallani mit slg a fulébe, csak a mosolya merevedik meg egy pilla-
natra, s ugye, mar semmi baj, az 6reg is mosolyog, szélesre tarja karjat, kezet fog
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-mindenkivel, a félszolgaloval is, a puldveresekkel is. Csak a vilagos zakdsnak kezd
Ujra magyarazni, de semmi se hallhatd bel6le, csupan a bajsza mozog és a szeme
csillogasa céloz a talalé pult irdnyaba.

Klari a presszogép el6tt tamaszkodik, kdrmével kocogtatja a konyakos poharat,
se inni nem mer bel6le, se vissza nem teszi. Se a férjére nézni nem mer.

A zene természetesen nem hagyhatja abba.

Az ismerds pincér tiremkedik el6 a gomolygasbol, félvallal forgolédva igyek-
szik, s oldalaz6 léptekkel Ugyeskedve épp csak elfér az asztalok kodzott. A két pulo-
veressel jon, a harmadik legény ott maradt az asztalnal.

Klari konyakja érintetlen.

A férje dtvenest csusztat a pincérnek, és nem kér bel6le vissza.

*

... Az elsd este, hogy nem tancolnak. A konyak is ott marad a pulton, mind a
kettd.

Kint szél faj, de csond van. A zene se hallatszik ki. Semmi se.

Csak szokatlanul fiatal az este.

Es egyikiknek végre szoélnia kellene valamit.

A KILENCEDIK NAP

Ma részeg lesz... - ezzel a gondolattal ébredt. - Péntek van: ma részeg lesz
az oreg . ..

Még a szemét se nyitotta fol, tulajdonképpen féladlomban volt még, mindenféle
képek hullamoztak és karikaztak, fények és arnyak parbajaban hanykddott, utélag
ugy rémlik, zenét is hallott - s egyszerre, hirtelen, mintha burok pattant volna: -
Péntek! - Azonnal folilt. Riadtan kapott a bal karjahoz; teljesen elzsibbadt, percek
mulva tudta csak mozditani. Er8sen izzadt.

Azéta nem szabadul a gondolattél, mintha Utemesen egyfolytdban mondogatna
magaban: - ré-szeg-lesz . .. ré-szeg-lesz ... péntek-van . . .

Megmosakszik, félig megtorilkdzve kiall a nyitott ablakba, s meztelenil szell6z-
kddik a reggeli huzatban.

... Pén-tek-van . ..

Tlz a nap, mintha gyilkolni akarna.

.. .Ré-szeg-lesz . ..

Ujbél lezuhanyoz.

Klari meg se mozdul még. Félhajtja rola a lepedét és odabujik mellé.

... Ha ma este nem mennének a béarba . ..

... HUG, hol van még az este! ..

... Ma este, ma egyszer nem. ..

- Dragam! . ..

A hatdhoz érinti az arcat.

...Nem. Nem. Nem . ..

.. .Pén-tek-van . ..

Klari megmozdul.

- Tel ...

Az erdében nem olyan vastag a h&ség. Gyalog, persze, hogy gyalog; mindegy,
merre! - eszikbe se jutott az autdbusz. A nyilak irdnyaban, a sarga és a z6ld jelek
mentén indultak, néha letértek, viragért, tobozért, vesszéért, elbljtak, tUlddzték egy-
mast, aztan egészen mas utakra leltek, az egyiken kék kereszttel jelolték meg a fakat,
majd e?(y piros csikot is lattak, de sem ezzel, sem azzal nem térédtek, faradhatatlanul
nevettek.
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— Fiud, te milyen aranyos vagy ma! - ugrott Klari egy fatonkre s onnan a férje
nyakéaba.

(..Azid6 ... tdl lassan mulik az id6 . . )

— Talan még mindig szeretsz?!

— Te! Te erdei boszorkany!

— Hooogyisne!

Klari radltotte a nyelvét, és elfutott.

Utéana!

(. ..Ré-szeg-lesz .. )

Gyorsitotta a futdsat, hogy ne hallja a gondolatat. Recsegés, ropogas, csusz6s az
ag, haromszor is elvagodott, ujra fol! gyertnk! utolérni! (. ..Pén-tek-van ...) gyor-
sabban! vigyazz! varj! megvagy!

— Megvagy!

Nem heveredtek le. Baktattak tovabb, fijtattak, és viragot szedtek, és koszorut
fontak, és korbacsot csomodztak.

De most aztan j6 lenne mar ledlni valahol!

Fogalmuk sincs, hova értek. A volgyben orszagut kanyarog, a hajlat derekaban
egy-csomoban tébb apré pont: emberek. Tehat autébusz megallo.

- Menjunk, j6?

Riadtan elhuzédik Klaritol:

- Miért?!

- Te nem féradtal el?

- Nem . ..

Tastént megismétli, de most mar sokkal hatarozottabban:

- Nem! Miért?!

- O, te hés! .. .

- Miért?! Miért kell foltétlendl visszamennuink?!

Ez a kotozkdodd, gyanakvo hang! Mi az, hogy: foltétlentil? Hat mi tértént me-

gint?! Két hét 6ta nem hallotta a férjét ilyennek, mar-mar azt hitte ... - milyen jol
megvannak, ha ... - S most egyszerre megint!

ljedten elengedi a kezét.

- F4j aldbam ...

- Vedd le a cip6d.

- Kedves vagy!

- Arra lesz valahol a turistahaz, jelzik ezek a nyilak, ott majd lellsz.

- Hat kilométer, kosz.

- Hat.

- Tiszteltetem a nyilaidat!

- Hat kilométer, hat akkor hat kilométer! Nem ériink ra?! Legfoljebb egy este...
egyetlen este ... - nem kénnyen taldlja a megfelel6 szot -, egyszer kihagyjuk ...
hm, példaul egyszer nem tancolunk, j6?! Kibirhat6?!

Klari megproébéalja még egyszer a kénnyebb oldalra forditani:

- Es enni adsz?

A tréfa elcsuszik.

- Ott azt is lehet! - jelenti ki a férje komolyan. - Minden turistahdzban lehet
enni.

- A buszmegall6 kdzelebb.

Most mar majdnem kiabal, de visszafogja a hangjat mégis.

- Péntek van, tudod! Pén-tek-van! Mondtad, hogy nem vagy kivancsi ra!

- Nem. Persze, hogy nem.

- Nem a fenét! Latom!

- Szégyelld magad!... Jol van, vigyél! Turistahdz! Nagyszer(! De azt jegyezd
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meg: egy ilyen csopp, vacak kis szived sincs! J61 van, nem kell, hogy tAmogass; nem
vagyok nyolcvan éves!

Végig, amerre mennek, kacskaring6zik alattuk a volgyben az orszagut. Klari
néha elmarad, lehlizza a cip6jét, megdoérzsoli a talpat - kodzben latja, hogy autébusz
kecmereg odalent, az apr6 pontok eltéinnek a kis pléhdobozban — nem sikerdl visz-
szahlUznia a cip6jét. .. nem baj, a kavicsoktdl nem fél talsdgosan, itt az Gton mezit-
lab is kibirja, csak az oldalban, az agak és a bokrok kozott, ott mar nem lehetne
| 000 -

% H(vos se lett: - orvul, szél nélkil, egyszerre csapott le az es6. Az ing, a libbend
ruha azonnal a testukre tapad.

- Ne allj a fa ala!

Villamlik.

- Hat hova alljak?!

Nincs sotét. Délutan sincs még egészen.

- Itt az ingem, teritsd a fejedre!

- Fajd fol az ingedet!

- Huazd ol a cip6d; megdériltél?!

- Ha tudnam!

- Add ide!

- Hagyj békén!

- Gyere mar!

S hazza lefelé az utrél, neki a lejtének. Csuszik rettenetesen minden, bokrok
agiaba kapaszkodhatnak csupéan, ugy bukdéacsolnak, nem tudnak megallni a lendulet-
tél, Klari elvagodik, a férfi utanakap, elvesziti egyensulyat, oldalvast zuhan, eléri az
asszony karjat mégis, hlzza, talpra akarja allitani, birkéznak, a cip6 s az ing rég el-
veszett, most mar hideg is a zuhogé es6, rangatjak egymast, s ingerel az arcba csap-
kodo szél is.

- Hagyj békén!

- Gyerunk!

- Megériltél!

- Mindjart leértink!

- Elment a busz!

- Gyerel

- Hagyj békén!

A megallohelyen a varakozoknak szant kdékalitkaban, ugralva razzak ma-
gukrol a vizet. Es a zapor addigra épp el is &llt. Most aztan kereshetik az inget meg
a cip6t!

- Es azt a hires turistahdzat végre idevarazsolhatnad, vagy fuss a busz utan!

- Nyugodt lehetsz: estére visszaériink!

- Eszcméagaban sincs!

- Vissza akartal menni mindenaron, én aztan nem rontom el a kedved!

- Te! Te |gazan meg0rultél!

- Meg! En igazan meg! Enmiattam nem kell lemondanod semmir6l! Enmiattam,
az én kedvemért, istenments!

Vélaszul ugy ledl Klari a vizes kére, hogy csattan, mint a pofon. A férje a kar-
jat rangatja, de képtelen megemelni, minduntalanul kirantja magat, saros a laba,
tapad a ruhdja, s sz6ke haja, mint a ritka kétél, csomokban, kécokban ragad a nya-
kaba, és most mar sir is, egészen biztos, hogy nem csak az es6tdl vizes.

- Szégyelld magad .. .

- Meglesz az akaratod!

- Az én akaratom???

- Az, az, az! Arra ne szamits, hogy én valaha is ellenkezni fogok!

- Kinozni akarsz? Azt hiszed, 16 vagyok?! Mit gondolsz, mennyit birok még
ki?! |

- Csak hazaig!... Nem vagyunk cukorbdl!
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- Megdoglom, nem érted?!

- J6l van, elmegyiink tancolni, ne félj!... Es le leszel fényképezve, attdl se
félj! ... Ott lesz! . .. Ré-szeg-lesz! ... Az isten szerelmére, hidba ne varjon, hogyisne
varna! . .. Na!

- Hozzéam ne érj!

- Allj fol, mert! ...

- Eressz!

Az Ut jobb oldaldan megy. Joval hatrdbb, de nem mdogotte, hanem a kdzépen,
kdveti Klari. Most még rosszabb az id6: Gjra Kistétt a nap, délutani forrésag, és a
foldbdl markolhatéon emelkedik a para, minden lélegzet er6lkddésbe keriil, mintha
arcra buktak volna.

- Nem birom tovéhbb . ..

Visszafordul érte:

- Ne ulj le, utdna még rosszabb.

- Nézd meg a labam . ..

- Estére elmulik . ..

- EIl6Ir6l kezded?

- Na! Induljunk! Gyere szépen.

- Hagyj itt, varjunk egy kocsit, mit tudom én, nem birom, mit akarsz hat?! ...
A pék!

Gal bécsi.

A f6ldb6l bajt el6, vagy a meredekr6l?!

Uristen!

Ult, most tapaszkodik. Még nem részeg - vagy csak egészen Kicsit.

(...Mi ez?!... Mi torténik itt?!... Csak nem leselkedett utanuk egész
nap?! .. )

Karjat szélesre tarva, el6red6lve kozeledik, mint egy latoméas felé. Ragyog a
homloka.

Klari bénultan tl, nem hazédik arrabb.

Odaguggol, lekuporodik az asszony elé a foldre, s két tenyere kozé fogja az arcat:

- Kislanyom. .. - suttogja.

Klari megbabonazottan mozdulatlan.

Talsagosan hosszU a perc.

Végul is a férje rantja el. Hideg, hirtelen lendulet.

S egyszerre oda a csoda. Vége a latomasnak: - pislogva, hunyaszkodva, a hét-
koznapi ember all el6ttik mar. Vallarél szijon 16g a fényképez6gép bdrtokja.

- Maga buta ... —nydgi; a masik férfinak szél, amit mond: - Maga nagyon
buta . ..

- Kérem! Hallja!l!

- Azt hitte . . . valéban azt gondolta, hogy? ... - s nem nydl még egyszer Klari
arcahoz. - Hiszen épp ekkora lenne az én kislanyom is ... Csak fekete haju. De nem
lett; mondtam, hogy az a legnagyobb ritkasag ... az anyja nem is akarta ... Itt
szoktunk sétalni, akkor régen is mindig, amikor igy szabadnapos voltam, és erre
ment el, amikor azt mondta, hogy: nem ... Erre valamikor dsvény vitt; nem is Os-
vény, hanem rendes Ut... De 6t, sajnos, nem fényképeztem le. Elmulasztottam . ..

Mutatja az utat:

- Erre ment, latjak . ..

S ereszkedik lefelé, bokrok és tiiskés bozétok kozé. Nem fordul vissza, nem hiv
maga utan senkit.

A TIZEDIK, TIZENEGYEDIK, TIZENKETTEDIK NAP

Ismét sehova. Se az erdd@be, se tancolni.
Alaposan megfaztak. Klarinak csurog az orra és priszkdl, a férje pedig bere-
kedt.
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A szobaasszony, mélyen megelégedve dnmagéaval, hogy jol latta 6: - naszutasok

a lelkeim! - meleg szivvel hunyorit, s szorgalmasan hozza reggelenként az orvossa-
gokat, és megsimogatja Klari sz6ke fejét:
— Szegényem...

Napi fogyasztasuk ezen kivil egy kis Uveg konyak, mely Ugyszintén hasznos a
natha ellen.
Ebédnél pedig a nappali portas érdeklédik udvariasan a hogylétik feldl.

A TIZENHARMADIK NAP

A nathajuk szlin6ben. Osszecsomagolnak és bejelentik, hogy elutaznak.

Karbavész az utolsé nap. Figyelmeztetik is erre. A szobaasszony, a takaritoné és
a nappali portas.

De nem baj; - 06sszekacsintanak, - a takaritond szerint a fiatalasszony bele is
csipett a férje karjaba.

- Otthon, ugye, mégis jobb . ..

- Nagyon, nagyon jo volt! - bizonygatja nekik Klari csillogd szemmel, mire a
férje féltén azonnal atfogja a vallat.

Pedig:

A TIZENNEGYEDIK NAP,
amikor az aut6busz el6tt gytlekeznek a tobbiek (kilonjarat viszi a beutalt Gduléket

a hegyrdl a vasutallomasra) a pék nincs sehol: - a torvényes péntekeken kiviil nem
szokott szabadnapokat kivenni azért, hogy lefényképezze a tavozokat.

BARCSAY TIBOR rajza
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BARDOSI NEMETH JANOS

BABITS
Ezlst cs6rébdl él6 dal csorog, Vagy tdn még Ugy sem, mint szelet, es6t
ezt irtam hajdan verseid al4, ugy vettelek én, aldas volt a dal,
ma mar, hogy holt vagy, valtozott a kép, ahogy a népnek szél, es6 is az,
aranykannébol csorgatod a dalt. ugy alltam tenger csodaid el6tt.
Bocsass meg koltém, nem néztem feléd, Ma mar, hogy hdl a vilag homloka,
amig dalaid barsony harmatat tudom, homlokod pattantotta ki
ringattdk a fak, s ittak a szivek, mindezt a csodat, s mint egykor Arany,
én csak titokban voltam hdédoléd. a lét reményét hagyta rank dalod.

KONNYU ES NEHEZ

Vivni csak magam ellen tudtam,
tudomanyom a csillagokbdl valo,

onnan tanultam a latnivalét.

Holdbdl fontam hozza a koronamat,
satram korul a szegénység inge lengett,
igy hat kénny( és nehéz nekem,
tenyeremen a tisztasag fénye ragyog.

HAZATERES

Lassan hazataldlunk mind,
mint ludak az esteli tarlén,
vagy az elmaradt nydj barmai
a bibor-piros ég alatt.

Arnyaink is igy haznak el.

Az elsiillyedt gyermekkori tj
kinyilt kapujan belépve

a tornac kiszoébén ledlink.
Kondul a kései harangszé,
csuprunkba csobog a vacsora-tej,
cséndben elalszunk

és kotényében az éj becipel majd
az orok szallas

j6-puha takaroja ala.
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GALAMBOSI LASzLO

A KUTASO EJSZAKAJA

Megtaldltam a kutat,

melyet gyermekkoromban astam,
folotte bodzafa,

Unnep-kdszonté ruhaban.

Hullé szirmok,

lepkéket fujtam belSletek az égig.
Anyam, a fekete fatyol

arcodat pélyalva fénylik.

Osszeszedem a botokat,

hogy a béndk bicegni tudjanak,
mellemen csokrokat kdtnek
gomolyg6 sugarak.

Késem megtalaljak a madarak,
nem akartam sohasem o0lni,

a Bosszuallas napjat

el fogom tordlni.

Asszonyom var harangfejl paripan,
fGizért fon a makguba-koronas gyermek.
Folnégyellek lilamellény( sarkany

s a hala kapujara szegezlek.

*

Kotnének fahoz,

melynek kérge fagy,
deresedne pajzs, napsarga vért,
bogiaros sisak.

Arcomat letépnék,

tok-maszkot hoznanak helyette,
viperat Ultetek ujjamra,
markol6 kezemre.

*

Az éjszaka pokhalé-hintan porgott,
jégbe-h(itdtt koponyak feszitették
a Hold kavajan billeg6 vodrot.
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BODAS JANOS

KOLTOZOMADARAK

Utcabeliek. Naprol napra

lattam Oket, hisz éve mar,

s most veszem észre: valamennyi
mily hajlottan, csoszogva jar,
hogy lassan, vagy mardl holnapra
a testik 6ssze hogy esik,

konnyes, taknyos, kehes, hiidott
arnyék-ember lett mindegyik.

OsszeverGdnek délel6tt a
parkban, eltlnek a napon.
Pusztitja 6ket az enyészet,

s engem elfog a szanalom.
Mint slrgonydréton, Utrakészen
tlnek a vandormadarak,

Ugy gubbasztanak s talalgatjak,
melyikilk megy el hamarabb?
Kimarad egy-egy észrevétlen

s a helyi lapban gyaszkeret
hirdeti, hogy koézulik ismét
egy Uj hazaba érkezett.

Huisz év 6ta ismerem Oket.
Valaha mind frissen szaladt,

s dOobbenve latom, mivé lettek,
s bennUk szemlélem sorsomat.
Ulnek, a multat emlegetve,
sohajtva: hajh, idénk lejar,

s helyeslén bdlogat felettiik
lathatatlanul a haldl.

Ulnek a padon, mint dréton a
koéltozémadarak sora.

Elszallnak ismeretlen tajra,

de vissza nem térnek soha.

A lelkik félig kint lebeg mar,
el6ttik csak napok, hetek . ..

S nyomaszt a gond, hogy nemsokara
én is kozéjuk ulhetek.



CZINE MIHALY

Magyar irodalom Romaniaban

Részletek egy tanulmanybdl

I. SZOCIALISTA TOREKVESEK

A KORUNK

Az els6 vilaghaborutol kezdve feltlinéen erésddott az irok érdekl6dése a munkas-
mozgalom irant. A szocialis szempont mar Adynal el6térbe kerlt, a Tett és a Ma
induld fiataljainal meghatarozé lett, s a Tanacskoztarsasag gy6zelme azt igérte, hogy
az egész magyar irodalom szocialistava szinezddik. A remények a Tanacskoztarsasag
bukésaval szétfoszlottak, de az irodalom és a szocializmus taldlkozdsa nem maradt
nyomtalan; a magyar irodalom tovabbi Gtjat tobb vonatkozdsban meg is hatarozta.

Erdélyben nem volt Tanacskoztarsasag, az utolsé sz6 oktoberé volt. Az irék szo-
cialista iranyba val6 tajékozodasa azonban nem szilint meg, a haladé polgarsag ir6i a
habor( utani Uj helyzetben kapcsolatot kerestek a munkdsmozgalommal, az 1918-
1919-es magyar forradalmak emigransai kozul is tobben Erdélybe hizodtak, hosz-
szabb-rovidebb idére (Dienes Léaszl6, Gaal Gabor, Kadar Imre, B6léni Gyoérgy, Igno-
tus).

A munkassaggal valo kapcsolatteremtés szinte életkérdés volt: a nemzetiségeket
a nacionalista partok inkdbb csak megtlirték, a munkasmozgalom, a proletarinter-
nacionalizmus alapjan, a nemzetiségek egyenjogusagat vallotta. A romaniai munkas-
mozgalomnak Erdélyben er6s fészkei voltak — Erdély szervezett munkasainak kozel
a fele magyar volt, egyidében a Kommunistak Romaniai Partja Kozponti Bizottsaga
is Nagyvaradon székelt - s ez a helyzet az erdélyi irék tdjékozédasat is er6sen befo-
lyasolta; az 1930-as években a magyar szocialista irodalom is szilet6ben volt Roma-
nidban. A munkasmozgalom Erdélyben tobb magyar nyelvi lapot és folydiratot je-
lentetett meg a két vilaghaboru kozott (Faklya, Vords Segély, lgazsag, Gyar és utca.
Vildgossag, Tomegkultdra, Front, Dolgozd N6, Szolidaritas, stb.). A szocialista iroi
torekvések legjelentésebb foruméva a Kolozsvart megjelené Korunk cimd folydirat
Vélt. Ez a folyoirat volt a két vilaghaboru kozott a leghosszabb életd, folyamatosan
megjelend (1926-1940) marxista szemléletd magyar folyoirat.

Nem a szokéasos irodalmi folydirat volt; jelentésége messze talndtt az irodalom
és Erdély hatarain. Nem is az irodalom volt benne a legfontosabb. Uj tipusu foly6-
irat volt. Ahogy Szentimrei Jend irta réla: ,,Benne az irodalom nem 6nmagaért, mint
az ,irodalom mdvelése" jelentkezett, hanem mint egyike a marxi felépitmény( kate-
goriaknak, mely a folydirat adott szamanak egyéb kodzleményeivel egyutt tikrozi és
dokumentdlja az adott térténelmi pillanatot.” A Korunk tajékoztat a kapitalizmus
és a szocializmus dolgairdél, tudoésitott a Szovjetunié békeharcardl és a gyarmati népek
szabadsagkiizdelmeirdl, a tudomanyos, filozéfiai mlvekrél és a pszichoanalizissel fog-
lalkoz6 konferenciakrol; foglalkozott a lételmélettel, biralta Rosenberget, kdzvetitette
Lenin filozofiai 6rokségét; - a Korunk mindennel foglalkozott, ami a kor emberét
érdekelhette. Tiz esztend6n keresztiill csakugyan nem volt korfontossagl eszme,
konyv, ember, esemény, tarsadalmi tinet, klasszikus és divat, giccs és remek, lang
és pernye - amivel ne nézett volna szembe. A nacionalista-regionalis elzark6zas he-
lyett tudatosan a halad6 nagyvilaggal tartott lépést, Kelet-Eurépa népeinek a sorskoé-
z0sségét, a roman-magyar torténeti egymasrautaltsagot vallotta. Romania iréin kivul
helyt adott a magyar forradalmak két vilagrészbe szétszért emigransainak; a halado
magyar irodalom mellett megszoélaltatta a szomszéd népek irodalmat csakagy, mint a
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szovijet irodalmat, s hirt adott a Nyugat harcos irdinak tevékenységérél; kiizdétt a pol-
gari irodalmi koncepciok ellen, és segitette egy szocialista szemléletl Gjrealizmus, il-
letve a valdsagirodalom megsziletését. A Korunk hasabjain Jozsef Attila, Veres Pé-
ter, Nagy Istvan, Eminescu, A. Sahia, Geo Bogza, Karel Capek, Stefan Heym, Bertolt
Brecht, Romain Rolland, Gorkij, Majakovszkij, Solohov, Babel, Taraszov-Rogyinov
és masok nevével ismerkedhettek az olvasok. A magyarorszagi olvasé tobb iroval
csak a Korunkban taldlkozhatott.

A Korunk 1926-t6l 1940-ig jelent meg. Dienes Laszlé inditotta, a magyar Tanacs-
koztarsasag egykori népbiztosa - aki 1919-ben megszervezte a proletargyermekek in-
gyenes firdetését, s megnyitotta a kozénség elétt a Margitszigetet — mintegy a pol-
gari radikalis Huszadik Szazad erdélyi folytatasaként. Szabad férumnak tekintette a
Korunkat, informalni akart elsésorban. A folydirat azonban egyre inkabb marxistava
lett; a Berlinbe, illetve a Szovjetunidba tavozé Dienes Laszlotol Gadl Gabor mar mar-
xista folyoiratot vett at 1929-ben, s a Korunk megsz(inéséig marxista szelleml ma-
radt. Az osztadlyszempontokat szenvedélyesen érvényesitette, polémikusan targyalt
minden kérdést. Eleinte, kilonosen muvészi és irodalmi kérdésekben nem tudta el-
keriilni a doktrinérséget és balossdgot sem, ha attételesen is, érvényesult tébb allas-
foglalasdban a proletkultos szellem; kés6bb azonban, a népfronti gondolat erésodé-
sét6l (1933) kezdve, novekvd elméleti igénnyel torekedett a kérdések arnyaltabb ke-
zelésére, s leklizdotte a sematizald alradikalizmust. Vagyis, a Korunk Gaal Gabor
szerkesztése idején, mindvégig a marxizmus-leninizmus korabeli szintjét képviselte.
Kozép-Eurdpa talan legjelentésebb tudomanyos szemléje volt — a rokontorekveés(
magyarorszagi Gondolat, a roman Era Nova és a csehszlovakiai Dav rovidebb életliek
voltak - s az egyik legjelent6sebb antifasiszta organum.

Ezért lehetett olyan nagy szerepe a romaniai hatarokon kiviili magyar szocialista
irodalom alakulasaban is. Nemcsak irokra hatott. Az 1000-1200 példanyban megje-
lend Korunkat a két vilagrészen szétszérddott magyarsag forgatta, értelmiségiek,
munkasok, még papok is - volt esztendd, mikor Erdélyben 57 reforméatus pap el&fi-
zet6je volt. - Itt nevel6dott a romaniai magyar nemzeti forradalom sok harcosa, akik
majd a MADQOSZ-t, a Vasarhelyi Talalkozot szervezték. Az Erdélyi Fiatalokra, a Sar-
16 és a Bartha Miklés Tarsasag ifjaira egyként nagy hatassal volt a Korunk; a fiatal
értelmiségiek érdekl6dését a szocializmus felé forditotta. Akiket a Korunk nevelt, ha
élnek, maig az ,,uj humanizmus" 6rhelyén allnak.

GAAL GABOR

A romaniai magyar irodalom utjat kdvet6k rendkivili eréfeszitésekre tobbszor
figyelhettek - szinte a semmibdl kellett irodalmi életet teremteni — de a Korunk
megteremtése és fenntartasa még a rendkivili eréfeszitések kdzott is rendkivili; egye-
dulallé a korabeli folyodirattorténetben. Marxista folydiratot még azokban a polgari
allamokban is nehéz volt szerkeszteni, amelyekben legalis volt a Kommunista Part;
Gaal Gabor abban a t6kés-bojar Romanidban szerkesztett magyar nyelv( marxista
lapot, amelyik a kommunista partot illegalitasba szoritotta, s amely a fasizal6das
felé haladva, a kisebbségekkel igazdn nem rokonszenvezett. Itthon marxista fo-
lydiratok nem birtak hosszabb ideig fennmaradni, a radikalis hangu lapokat néhany
szam utan elnémitotta a roman cenzura is; - a Korunk a bécsi dontésig, tizenét esz-
tendén keresztlil minden hénap elsején pontosan megjelent. A sajatos erdélyi hely-
zet, a KRP-janak segitsége tette lehet6vé a megjelenését, s f6ként Gaal Gabor mun-
kdja. Gaal Gabor nélkul a Korunk is osztozott volna a korabeli marxista igényd fo-
lyoiratok sorsaban.

Gaal Gaborral sokaig mostohan bant az irodalomtérténet. 9-10 ezer lapnyira be-
csult irodalmi munkassagabdl 1964 el6tt csak egyetlen tanulmanykotet jelent meg
(Valésag és irodalom, Bukarest, 1949). Forradalmi szabadverseir6l és mdforditasai-
rol ma is csak a legkdzelebbi baratai tudhatnak - alnéven jelentette meg 6ket -, s
hatalmas levelezésébdl, amely a Kazinczyéhoz mérhetd lehet, csak mutatéba ismeriink
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néhanyat. Pedig még irdsai sem mutatjak meg teljesen; tanulmanyban, kritikdban és
versben Gaal Gabor ritkan talalta meg legjobb formajat: fémdve a Korunk, tiz, il-
letve tizenkét kotete (1929-1940). A tudéds, a kolt6, a publicista, a levéliré és a for-
radalmar Gaal Gabor legteljesebben a szerkesztésben és az irodalomszervezésben ta-
lalt magara. Szerkeszt6i munkajanak egész korszak irodalma érzi a hatasat; a szer-
keszt6 Gaal Gabor nevét Osvat Erné és Mikes Lajos neve mellé irhatja az irodalom-
torténet.

Osvat Ernének és Mikes Lajosnak a mar meglévd polgéari irodalmat kellett to-
vabbi bontakozashoz segiteni, Gadl Gaborra nehezebb feladat vart: a sziilet6 magyar
szocialista irodalom melletti babaskodas. Osvat és Mikes mar kész irékkal is dolgoz-
hatott, Gaal Gabornak maganak kellett nevelni az ir6kat. Osvat és Mikes Budapesten,
vilagvarosban szerkeszthetett lapot, irodalmi kdézpontban, Gadl Gabor emigransként
szorult Romaniaba, - a Tanacskoztarsasag idején a szocializalt szinhazak dramaturg-
ja, majd a Voros Hadsereg politikai megbizottja volt. Nem alltak mogotte pénzes ol-
vasOk; a maga kulén munkajanak jovedelmét is - Orakat adott, polgari lapokba dol-
gozott - a lapba kellett fektetnie. Szamrol-szamra figyelnie kellett a cenzuUrara, a
szigurancara, - maga is alland6 renddri feligyelet alatt allt, - munkatarsai valtoz-
tak, lapjat a polgari orszagokbdl egymas utan kitiltottak. Egyetlen albérleti szobaban,
egymaga szerkesztette folyodiratat évekig. Volt id6, mikor tizkilonként vette a fat a
sarki keresked6t6l, mert mazsara nem telt, - de lapja, a Korunk, minden hénap el-
sején pontosan megjelent.

A Korunkat vidéki varosban kellett szerkeszteni, s a munkatarsak két vilagrész-
ben szétszorddva éltek. A Bécsben, Parizsban, Moszkvaban, Budapesten és New York-
ban él6 munkatarsakkal csak levélben érintkezhetett. Levélben kellett elmondania
mindent, a m{ eszmeiségére, a részletekre, a kiadasi lehet6ségekre, az emberekre vo-
natkozé dolgokat; javitani, atirni a beérkez6 kéziratokat, s megteremteni egy ,,ezo-
puszi technikaval" dolgoz6 nyelvet, amely a nyilt kimondas helyett belegondoltat;
amelybdl az olvasé ért, de amely folott a cenzor elnézhet. Lenint az akkori Romania-
ban lehetetlen volt Gtmutatoként idézni, a fasizmus sz6 hasznalatat se engedte a cen-
zUra, a tanulmanyok hat Uljanovot idézték és ,,szervezett regressziorol” beszéltek; az
osztalyharc fogalmat a ,,permanens tarsadalmi konfliktus" helyettesitette.

Az elvszer(iséget Gaal Gabor a sziikséges hajlékonysaggal kapcsolta, igy sikertlt
megtéveszteni a cenzlrat, s fenntartani egy lapot a t6késféldesuri diktatara, a cenzu-
ra, az ostromallapot, a nemzeti elnyomas idején. Gaal Gabor a Korunkban sokféle
néven (Gaal Gabor, Szentgydrgyi Anna, Szeremley Laszl6, Szalai Istvan stb.) irt;
politikai, koézgazdasagi, filozofiai, szociografiai, mivészeti, irodalmi tanulmanyokat
és cikkeket, vegyesen.

Irodalmi vonatkozasu cikkeiben és kritikaiban a polgari irodalmi koncepcidk, az
anti-realista iranyzatok ellen hadakozott s egy Uj, szocialista eszmeiségl realizmust
sirgetett. A kritika szerinte nem egyéni kifejez6 forma, hanem kozéleti nevel6forma,
amely a maalkotasok értékeinek és gyengéinek esztétikai elemzése soran tisztazza a
mUalkotas felvetette lényeges tarsadalmi kérdéseket is, mint a mult szazad nagy orosz
kritikusai tették. Csakis igy lehet - irta —a kritika az irodalom él6 lelkiismerete, s
kozéleti cselekedet.

A polgari irodalmi-formai térekvéseket elitélte. Szerinte a formai kisérletek, az
egymast slrln valté izmusok csak ,,m(termi" kérdéseket oldhatnak meg; lényeges
fordulatot az iré valésaggal szembeni Uj viszonyatol vart. Meggy6z6dése volt, hogy
igazan m(ivészi formalas csak a ,tiszta osztalyvonal" - a marxista eszmeiség —alap-
jan lehetséges, dialektikus szemlélettel. Az irodalom témainak kizarélag az id6 szo-
cialis és politikai kérdéseit ismerte el, az iré6 feladatdnak a valésag tudatositasat tar-
totta, s a valtozas sugallasat. Innen érthetd, hogy a naturalizmust sokkal inkabb el-
nézte, mint a formakkal valo bibel6dést. A Korunkban nem a megiras milyensége
volt a valogatds f6 szempontja, hanem, hogy a mul felkeltheti-e, elmélyitheti-e az ol-
vasoban a vilag megvaltoztatasara valo akaratot. Lirabdl is csak azt k6zolte, amelyben
nyilvanval6 volt a ,tarsadalmias latomanya"; a mivészetben is csak a tarsadalmak
élete és mozgéasa érdekelte. Eszménye a valosagirodalom volt; a ,,szocidlis megisme-
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réseket” kozl§ - az életet Osszefliggéseiben abrazolé - elbeszéléseket tartotta fon-
tosnak. Ezt méltanyolta a korai szovjet irodalomban, ezt Nagy Lajos, Nagy Istvan,
Sellyei Jozset, Veres Péter, Domotér Teréz, Morvay Gyula és Szilagyi Andrds mun-
kadiban. A riportszer(G irasoknak, a dokumentumirodalomnak ezért juttatott olyan
nagy helyet a Korunkban.

A dokumentumirodalmat persze nem célnak, hanem eszkdznek tartotta, amelynek
segitségével a korszerl realizmus tor utat. Elképzelése mar az 1930-as évek elején
az a nagyrealista beszély volt, ,,amely a részlegmegoldasokon és fotografikus vazola-
sokon tul és felll az egésznek, a kornak a kifejezésére torekszik"; - s amelyet a ko-
rabeli szovjet szocialista irodalomban vélt megvaldsulni. 1934-ben, a Szovjet Irék
Kongresszusa utan 6 irta le el6sz6r magyarul, s ismertette a szocialista realizmus fo-
galmat. Korabbi cikkeiben az 0 realizmust sok vonatkozasban 6 is hasonléan értel-
mezte.

Ezekkel, a tobb pontos a proletkulthoz kozelit§ elvekkel mérte Gaal Gabor a pol-
gari irodalmat is, s igy sokszor a valdsagosnal is kisebb értékiinek talalta a magyar
polgéri irodalmat, Mdricz, Babits, Kosztolanyi muveit, s ktléndsen az Erdélyi Heli-
kon irodalmat. A Helikon transzilvanista irodalmat csak egy kaszt-magyarsag irodal-
manak tekintette, amelyben az id6szerliség - a realizmus - helyett a torténelmiség,
—vagyis a stil- és lélektani romantika — uralkodik, s amelyben a mindennapok leg-
feljebb csak elkoéltGiesitve kodlenek. Az erdélyi magyar polgari irodalom elsg tizen-
nyolc évébdl csak Tamasi Aron Abelét ismerte el igazi értéknek, abban is csak a fi-
gura szimbélumértékét. A transzilvan irodalombdl hidnyolta a realista latast, a tor-
téneti-tarsadalmi mozgéassal valé szamvetést. Val6sagos tarsadalmi problémékat csak
két regényben vélt felismerni, legalabbis 1935-ig; Szilagyi Andras Uj pasztoraban és
Nagy Istvan Nincs megallasaban; vagyis a ,tiszta osztalyvonal frontjan" sziletett
mivekben.

Gaal Gabor Helikon-mérlege téves, - tobb értéket mutatott fel a Helikon - de
tévedését nemes indulat is magyarazza: 6 a Helikon ,hivalgd el6kel6ségével szem-
ben" a kilvaros, a faluvég és az erd6 embereinek az életét akarta latni a mdvekben.
Szét akarta szakitani a transzilvanizmus kodfiiggonyét. A higuld-onismétlg erdélyi
magyar irodalom helyett romaniai magyar irodalmat akart, amely az egész Romania-
ban szétszorodo, s elvegyiilld magyarsag valosagos életérdl beszél. Realista irodalmat
akart, a valésaggal szembenéz@, s az id6tdl kdvetel6t. S azoknak adott helyt, akik er-
rél beszéltek, akar versben, akar prozdban, akar a tudomany fénytelen szavaival sz6l-
tak, - s akarmelyik orszagbdl jelentkeztek.

Ma mar szlkdsnek taldljuk Gaal Gabor esztétikai felfogasat; a kor marxista igé-
ny( kritikajahoz mérve azonban inkdbb az a szembetling, hogy nagy mdveltsége és
esztétikai érzékenysége hanyszor megdvta a szektds tulzasoktol. Szocialista irodal-
munknak 6 volt az egyik legnagyobb ébresztéje. Jozsef Attilanak a nevezetes plat-
form megjelenése utan is helyt adott, s 6 kozolte lllyés Gyula H&sokrdl beszélek ci-
md nagy elbeszél§ kolteményét. Pedig az 6 eredeti elképzelésében a koltészet talan
nem is szerepelt. A lirat korszer(itlen m(fajnak vélte, de mikor nagy kélt6 tlint fel,
Udvozolni tudta a kivételes teljesitményt, igy a Nehéz fold-ben a tiszta képet,
a tiszta valésagot, ,,az id6 kapuira" vald verseket. llyennek képzelhette el a szo-
cialista lirat: ,,teljes hosszaval a foldon fekv6ének"”, a valosagbdl kindvének, amely-
ben benne van a magyar mult 6réksége, benne Eurdpa, meg a vilagformald szandék.

A KORUNK SZEPIRODALMA

Osvat Erné nagyon sok maga felfedezte irorél szélhatott volna, Mikes nevéhez
is sokak indulésa f(iz6dik, — Gaal Gabor ,,felfedez6 lehetfségei" a koriilmények foly-
tan szlikosebbek voltak. Néhany nagy indulasrél azonban mégis hirt adhatott. Nagy
Istvanban az erdélyi val6sag els6 szocialista szemlélet(i megiréjat Gdvozolhette. Szi-
lagyi Andras Uj pasztoradban azt az Gjat, amelyet értenek a tdmegek, Salamon Erné-
ben a ,,szegénység atpoetizalasat" méltanyolta, az artisztikumbol ki-kicsap6 vadlé és
fenyeget6 hangokat. A Korunkban indult sokatigér6en Nagy Istvan, Szilagyi Andras,
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Kovacs Katona Jend. a kolt6k kozul Brassai Viktor, Korvin Sandor és Méliusz Jozsef.
A Korunk karolta fel Sellyei Jdzsefet, Démotor Terézt, Morvay Gyulat, itt nevel6-
dott igazdban szépiréva Veres Péter s a Korunk volt elsd ébreszt6je Darvas Jozsefnek
is. A Korunk szellemi otthona volt a Tanacskdztarsasag bukasa utan vilagga szérédoé
forradalmi magyar ir6knak, Fabry Zoltannak itt jelent meg talan legtobb lazas irasa,
a szocialista tudomany és koziras fiatal képvisel6i - Jesenszky (Molnar Erik), Ba-
logh Edgar, Korvin Sandor, Banyai Laszld, Szabé Imre, Csehi Gyula, Méliusz Jozsef,
Jordaky Lajos - itt szabad férumot kaptak, s a népfronti id6szakban a Korunk szal-
last adott azoknak a polgari humanistaknak is, akikben a fasizmussal szemben mar
megérlelédodtt a kommunistakkal valo fegyverszovetség gondolata (Bézdodi Gydrgy,
Endre Karoly, Horvath Imre, Jancsd Elemér, Szemlér Ferenc, Szenczei LaszIld, Szent-
imrei Jen§, Tamasi Aron stb.).

Hogy mégsem tudott a Korunk kordl nagy szocialista irodalom néni, annak nem-
csak, s nem is els@sorban a jelentkezd tehetségek milyenségében és a Korunk iroda-
lom felfogasanak a sz(ikosségében kell a legf6bb magyarazatat keresni, hanem a mos-
toha idében. Tiz esztendd nem elég egy Uj irodalom feldajkalasahoz. S micsoda tiz
esztend6 volt az; egy fasizal6do orszagban, egy vildghaborus vilagban; az élet puszta
lehet6sége sem volt biztositva. A bécsi dontés utan (1940) az Eszak Erdélyt megszallo
hatésagok a Korunkat el is némitottdk. Kovacs Katona Jendt, a Korunk felelgs Ki-
adojat és tarsszerkesztéjét a csend6rok a Gestaponak adtak at, azok meggyilkoltak,
Salamon Ernét, Brassai Viktort és Korvin Sandort megélte a fasizmus, a kulféldi mun-
katarsak kozul is tobben elvesztek. Az életben maradtak jorészével még a felszabadu-
las utan is poklokat jaratott a sors; tébben kommunistaként Ultek éveket - a kom-
munistak borténében. A Korunk tdbb egykori munkatarsanak tehetsége kibontakozas
helyett hosszabb id6n keresztil szikkadasra karhoztatott.

A Korunk romaniai gardajabdl szépprézaban Nagy Istvan alkotott legjelent6seb-
bet, liraban Salamon Erné igérte a legtobbet. A mifajok kozul legtobb eredménnyel
a publicisztikat mlvelhették a Korunk ir6i; Gaal Gabor, Fabry Zoltan, Balogh Edgar,
Csehi Gyula, Kovacs Katona Jend, Korvin Sandor és Méliusz Jozsef cikkei a magyar
koziras értékes hagyomanyai kozé tartoznak.

ii. a vasarhelyi talalkozoé jegyében
ERDELY!I FIATALOK

A Helikon keretén beldl indult Vallani és vallalni vita (1929) mar jelezte az irok
tarsadalmi érdekl6désének az erésddését. A szocialis és nemzeti kérdésekkel val6
szembenézést leginkabb a fiatalabb székely irok (Kacsé Sandor, Tamasi Aron) slrget-
ték, s szavuk, tdl az irodalmi berkeken, a felndvé értelmiségi ifjisagnal talalt legin-
kabb visszhangra.

Az 1920-as években fellépd nemzedék kultarajat még a régi Magyarorszagrol
hozta, az 1930-as évek elején szervez6édni kezdd nemzedék mar Romanidban kezdett
eszmélkedni; Bocskairdl, Bethlen Gaborrol mar nem tankdnyvekbdl, hanem Benedek
Elek gyermekujsagjabél, a Cimborabdl szerezhettek értestiléseket. A roman egyete-
meken ebben az idében — 1930 korul - végeztek el6szor nagyobb szamban magyar
didkok; a nagy valtozas els§ tiz évében az érettségiig eljutottak nagyobb része -
mintegy 4-5000 diak - magyarorszagi egyetemeken folytatta tanulmanyait. Nem is
igen tértek vissza Erdélybe, diplomajukat Romaniaban nem érvényesitették. gy szin-
te egész nemzedék kiesett az értelmiségbdl, s azokra is nehéz sors vart, akik a 30-as
évek elején diakoskodtak vagy végeztek a romaniai egyetemeken. Legtobbjiket a
munkanélkiliség réme ijesztette; az allami tisztségekbdl eleve ki voltak zarva, a sza-
bad palyakon korlatozottak voltak a lehetdségek, a szdvetkezeti, gazdasagi és kozéleti
munkahelyeket azok toltotték be, akik az els6 vildghabord utan az allami allasokbol
kiestek, s az egyhazi iskolahdl6zat még azoknak a keveseknek sem tudott helyet adni,
akik a ,,numerusok” és ,eltanacsoladsok” torlaszain atverg6édtek. A Romaniat is el-
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éré gazdasagi valsag még tovabb nehezitette a kisebbség életét; a valsag terheibdl az
uralkod6 tobbség minél tébbet igyekezett a kisebbségre haritani.

Ezek a korilmények termelték a generaciés mozgalmakat, s szinezték az ifjusag
érdekl6dését er6sen szocialissd. Az impériumvaltas idején Erdélyben maradt értelmi-
ség az irodalomban keresett fogédzot, a torténelemben, s az elvonatkoztatott huma-
numban; ez a nemzedék az irodalomtél a szocialis és kulturalis munka felé fordult,
s a néppel, els6sorban a parasztsaggal vald szolidaritasban vélte a kisebbségi értelmi-
ség megmaradasanak lehet6ségét. Ez az elképzelés mar korabban kezdett csirazni:
Kacsé Sandor és kiuilonosen Balazs Ferenc Utja mar az 1920-as évek elejét6l ebbe az
irAnyba mutatott - Baldzs Ferenc teologusként kdruljarta a vilagot, aztan telepedett
le egy kis faluban. Mészkén, s papja, agronémusa, orvosa, kdzgazdasza, épitésze és
szervezdje lett falujanak -, de 1930-ban, az Erdélyi Fiatalok cimd féiskolas lap korul,
mozgalomma kristalyosodik. Az alapitok kdzott ott van Baldzs Ferenc, Banyai Laszld,
Demeter Janos, Dsida Jend, Jancs6 Béla, Jancsd Elemér, Laszl6 Dezs6 és Mikd Imre;
a munkatarsak kozott szerepel Cs6gér Lajos, Gagyi Laszld, Kovacs Gyérgy, Kovacs
Jozsef, Méliusz Jozsef, Toth Zoltan és Vita Zsigmond; szinte mindenki, aki a roma-
niai magyar irodalomban és demokratikus kiizdelemben az elkdvetkezd évtizedben
jelent8ssé valik.

Most még nagyobbrészt az egyetem padjaiban Ulnek, vagy friss diplomaval nap-
nap utani kiizdelmet folytatnak a kenyérért, s szervezik a diaksagot, hogy kivivja ter-
mészetes jogait és felkésziljon az erdélyi magyarsag, illetve a magyar mivel6dés
szolgélatara. Munkajuk sokirdnyu: a didkmenza megszervezésétél a tajékoztatd els-
adasokig és a falukutatasig terjed. Konyveket is jelentetnek meg. S munkajuknal csak
a hitik nagyobb. Laszl6 Dezs6 kifejti A kisebbségi élet ajandékai (1931) cimd tanul-
manyaban: a romaniai magyarsagnak a kuls6leges magyarkodéas helyébe 6nmaga re-
vizigjat kell allitani. Ezen keresztil - vélte —kdlcsondsen Ut nyilik a demokratikus
szellem tiszteletben tartasdhoz, az egyuttél6 népek megismeréséhez; és a népek, mint
testvérek fognak egyitt élni. Hitték, hogy a magyar kisebbségnek kiilénds rendelte-
tése van a Duna-medencében; a magyarsag kovasza lehet a demokratikus atalakulas-
nak és a népek testvériségének. Enélkil a hit nélkdl talan munkéba se tudtak volna
kezdeni.

Az Erdélyi Fiatalok ideoldgidjat sokan biraltak, jobbrol és balrél is. Nem volt
zart ideoldgia, csak alakuld, éppen Ggy, mint a magyarorszagi Bartha Miklés Tarsa-
sag és a csehszlovakiai Sarlé ideologidja. Ady és Moricz forradalmi demokratizmusa.
Szab6 Dezs6 faji szinezésli népiessége csakugy hatott az Utjukat keres6 fiatalokra,
mint a Korunk marxizmusa és kelet-europai tajékozédasa. M akkai Sandor reformatus
puspdk idealista ,,Magunk revizidja" gondolata csakigy, mint Gusti roman professzor
materialista szellem( szociografiai iskolaja. Falu-felé fordulasuk narodnyik szinezés(;
elutasitottdk az osztalyharcot, a parasztsag felemelkedését nem a proletariatus vezeté-
sével végbemen6 demokratikus forradalomtél vartdk, hanem a néphez hajlé értelmi-

fizalast és a szovetkezeti mozgalmat gondoltdk az emelkedés Utjanak.

A Korunk sok tekintetben okkal biralhatta ezt a ,,népies és egyhazi védjegyd" el-
képzelést; az Erdélyi Fiatalok balszarnyan azonban olyan falukutatas is indult, amely
a falu problémainak feltarasaval a parasztsag tudatositasat is szolgalni akarta, s ta-
jékozdédasaban a torténelmi materializmus maédszereit is prébalta felhasznalni, llyen
volt Miké Imre Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés cimd munkaja (Kolozsvar,
1932), amely az erdélyi falu osztaly- és nemzetiségi viszonyait mutatja fel helyesen;
az Erdélyi Fiatalok korében indulé falukutaté munkanak lesz az eredménye Bozodi
Gyorgy Székely banja (1937) ciml megrenditd irdi szociogréafidgja a székely megyék-
rél, amelyet a Pusztak Népe, A legnagyobb magyar falu, a Viharsarok és a Futéhomok
mellett tarthatna szamon az irodalomtorténet.

S az Erdélyi Fiataloknak nemcsak a szociografiai munkassagukban talalhat6 ér-
ték; keverék-ideoldgiajuk magva is pozitiv toltést. Az Erdélyi Fiatalok korul zaszlét
bonté Uj nemzedék szembe akart nézni a valésaggal. Feladtak a revizionista csoda-
varast, s a népi radikalizmus és a Kelet-Europa-gondolat felé tajékozodtak. A falu
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szocialis megujulasat akartak, a tarsadalmi megujulas forrasanak és letéteményesének
a népet tudtdk. A ,,Nyugat bastyaja” illuziokkal szemben a kelet-eurdpai népek tssze-
fogasat hirdették; hid-szerepre vallalkozva. A kdzds problémakat egymas értékeinek
a megbecsilésével vélték megoldhatonak. A korabeli haladé roman kdzvélemény mél-
tanyolta is az Erdélyi Fiatalok tevékenységét.

UJ ARCVONAL

Az Erdélyi Fiatalok politikai mozgalmanak zaszlébontasa utan hamarosan meg-
jelent az Uj nemzedék irodalmi jelentkezését hirdet6 antoldgia is, az Uj Arcvonal
(1931). Tizenkilenc iré irasat kozli, szinte mind a tizenkilenc ir6 az Erdélyi Fiatalok
tagja. (B. Banyai Laszl6, Bélteky Laszld, Danér Lajos, Debreceni Laszlo, Flérian Ti-
bor, Gagyi Lészl, Jancsé Elemér, Janovics Andras, Kovéacs Katona Jend, K. Grand-
pierre Emil, Kovacs Gyorgy, Kovats Jozsef, Laszl6 Dezs§, Méliusz N. Jozsef, Ovari
Eva, Szemlét Ferenc, Thury Zsuzsa, Varré Dezs6, Wass Albert).

Az egydutt jelentkez6k irodalmi izlése és politikai elképzelése lényeges eltéréseket
is mutat - a két habord kozti romaniai magyar irodalomban egészen elkilontlni sose
tudtak az irdnyok, a konzervativ Pasztort(iz ir6i at-atjartak példaul a radikalis Nap-
keletbe, s viszont - de az antoldgia legtébb iréjaban a realizmus-igény a legszembe-
tin6ébb. Szemlér Ferenc, Banyai Laszl6 verseiben az utat fiirkészd értelmiség szol, Ko-
vacs Gydrgy novelldjdban val6sagos paraszti sorssal néz szembe, Méliusz a sztrdj-
kolé6 munkassal szolidaris értelmiségit rajzolja, s a tanulmanyirok - Debreceni
Laszl6, Laszlo Dezs6 és Jancsé Elemér —a cselekvé humanumot hirdetik.

A fiatalok gy érezték, hogy nem haladhatnak az apak romantikus népszemléle-
tének az atjan, vissza kell térni az erdélyi valésaghoz, s az egyetemes magyarsag iro-
dalmaba bekapcsolédni. A targyilagossagot, a valésaghoz valo kozeledést lattak alap-
vetd feladatnak, s arra torekedtek, hogy az erdélyi irasban legyen szocialis tartalom,
tudositas a kiiszk6dé nép valésagos gondjairol.

Az Erdélyi Fiatalok mozgalma, mint minden alakulé6 mozgalom, amelyben kiilén-
féle torekvések prébalnak kozos platformot kialakitani, hamarosan bomlasnak indult,
illetve differencialéodott. Kovetkezetesen forradalmi nehezen lehetett ez a nemzedék;
sokan ugy érezték, a kisebbségi sorsban mindenki bélyeget visel; a tdbbségi naciona-
lizmussal szemben a kisebbség nemzeti egységét igy fontosabbnak vélték a tarsadalmi
radikalizmus kovetelményeit6l. Az Erdélyi Fiatalok egy része ezért hodolt be a kon-
zervativ és nacionalista Magyar Partnak, — 6k tartottak meg a folydiratot. EQy ma-
sik csoport kés6bb valt ki, s meginditotta a Hitelt; az 6nismeret és a radikalis kon-
zervativizmus jegyében (1935); ez a csoport kés6bb utat engedett a fasiszta eszmék
fert6zésének is.

Az Erdélyi Fiatalok 1930-as csoportjabdl azonban a munkasmozgalomig is sokan
eljutottak. Tobben részt vesznek a RKP V. Kongresszusan hozott hatarozat értelmé-
ben megjelend Falvak Népe cimi hetilap szerkesztésében, maga Demeter Janos is, az
Erdélyi Fiatalok egykori alapitd tagja, s ott vannak a Magyar Dolgozék Szdvetségé-
nek (MADOSZ) a megalakulasanal. A MADOSZ szembefordult a revizionista kilpo-
litikaval, a roman demokratikus er6kkel szovetkezett, s a Kelet-Eurépat elnyelni szan-
dékozé német torekvésekkel a kossuthi Duna-konfederacios gondolatot allitotta szem-
be. A MADOSZ f6titkara Banyai Laszl6 lett, az Erdélyi Fiatalok masik alapité tagja. S
kommunista mozgalomig vezetett Méliusz Jozsef Utja is; 6 lett a Korunk ,,utazé dip-
lomataja”.

Volt még egy masik elagazasa is az Erdélyi Fiataloknak: az irodalom tarsadalmi
szerepét kiléndsen hangsulyozok kivaltak, s Jancsé Elemér vezetésével megalakitot-
tdk az Ady Endre Tarsasagot (1934). A tarsasag nem valt jelent6ssé, neve mégis ér-
demes a meg6rzésre: ennek a Tarsasagnak a nevében fogalmazta Balogh Edgar a Va-
sarhelyi Taladlkozéra vald felhivast, s ez a talalkozd talan a legszebb fejezet a két
vilaghdborl kozti magyar kisebbség torténetében, s jelent6s a fasizmussal szembe-
fordul6 népi arcvonalak torténetében is. A Vasarhelyi Talalkozé a fasizmussal szembe-
szegulve, harméniaba fogta a nemzeti és tarsadalmi felszabadulas kérdéseit, a roman
nép szovetségét keres6é elgondolasban.
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A VASARHELYI TALALKOZzZO

A Taléalkoz6 (1937) a parasztsag, a demokratikus értelmiség és a munkassag szo-
vetségét vallotta. A magyarsag gerincévé a dolgozé népet kivanta tenni, s a magyar
nép helyét a német fasizmus megosztd torekvéseivel szemben a dunai kis népek olda-
lan jelélte meg, mint néhany hénappal korabban a magyarorszagi Marciusi Front is.
A Taladlkozdt szinte Erdély egész magyarsaga helyeselte, a kommunista Korunk, a
demokratikus Brassoi Lapok, a liberalis Ellenzék; még a Magyar Parthoz kozeles6
tertleten is volt vonzéasa: a Hitel mellé allt, az Erdélyi Szemle, a Pasztort(iz, a Magyar
Kisebbség orommel Gdvozolte. Erdekl6déssel fogadta a roman kézvélemény, a Kom-
munistak Romaniai Partja is. Tobb lap egyetért6en szélott nemzeti kdveteléseirdl és
a magyar-roman meghbékélést siirget6 gondolatairél. Az orszaghataron tal is rokon-
szenvet keltett a megmozdulas: a moszkvai Uj Hang fordulépontnak latta a romaniai
magyar kisebbség életében.

A Vasarhelyi Talalkoz6 antifasiszta népi arcvonal megteremtésén munkalkodott.
Részletesebben kell réla szélnunk azért is, mert el6készitésében és programjanak a
kidolgozasaban a harmincas években indulé erdélyi magyar irok legtdbbje részt vett.

A fasizmus. Kelet-Eurdpaban a nemzeti kérdés ,,megoldatlan lehet6ségeivel”
vélt taldn legeredményesebben ,,operalni”; a nacionalista gyUlolkédések szitadsaval
igyekezett megakadalyozni a dunai népek kozds frontba tomorilését. Egyarant ke-
leti terjeszkedésének Utjat készitette el a revizios magyar kovetelések biztatasaval
és a fasiszta roman iranyzatok tdmogatdsaval. A fasizmus eme elképzelésével szem-
ben a kommunista partok a fasizmus ellen széles népi témaorilést kezdeményeztek.
A KRP is. Iranyitasa alatt a MADOSZ széles egységmozgalmat kivant inditani, hogy
a fasizmus altal létikben fenyegetett magyar népi er6ket 6sszefogja Romania tébbi
halad6é erdivel. Ebben a kialakul6é demokratikus harci frontban az Ekés front, a De-
mokratikus Blokk és a szocidldemokrata part mellett részt vetta MADOSZ, s az anti-
fasizmus zaszlaja ald felsorakoztathatonak latszott a demokratikus magyarsag. A fa-
sizmus a kisebbséget megsemmisitéssel fenyegette, - Szent Bertalan éjszakat igért -
ezt nem volt nehéz felismerni; igy még a legjobboldalibb és legkonzervativabb roma-
niai magyarok sem mondhattak le teljesen a demokratikus jogok kovetelésérél, illet-
ve védelmérdl. Azok feladdsa a hatalmat gyakorlé nacionalizmus, s annak végletes
forméaja, a Vasgarda kényére-kedvére szolgaltatta volna ki a nemzeti kisebbséget;
nemcsak a demokratakat, hanem a fasizmusra kulénben hajlo jobboldaliakat is. Ez
a korulmény tette lehet6vé, s6t parancsolova, egy széles antifasiszta szellemi népfront
kialaligl'tését. A Vasarhelyi Talalkoz6 el6l 1937-ben még a Hitel-csoport sem térhe-
tett ki.

A Vasarhelyi Talalkozd eszméjének els6 megfogalmazdja Balogh Edgar volt, a
csehszlovakiai sarlosok egykori vezére. 1935 majusaban utasitottak ki a polgari Cseh-
szlovakidb6l —kommunista elveit és kovetkezetes kisebbségi kiizdelmeit nem vették
jénéven. Erdélybe, szul6foldjére is magaval hozta keleteurépai és kommunista meg-
gy6z6dését. A népfront-gondolatnak, a hazafisdgnak és nemzetkdziségnek eszmélke-
désétél kezdve harcosa volt. Sorsa is keleteurdpai sors: Temesvart sziletett, Pozsony-
ban nevelkedett, Pragaban volt diak, a roman hadseregben szolgalt kdzkatonaként,
részt vett tiszahati vandorlasokban, meditalt az Eétvds Kollégiumban, ismerds volt
a cseh munkéasok kozoétt, borozott bolgarokkal és menetelt roman bakakkal; benne
élt a Szudétdk, a Karpatok, a Dunavodlgy és a Balkan képe s szinte az apostolok
hitével kereste, hogy a valahol elvetélt keleteurépai néptestvériség csakugyan valo-
sagga valjon, s a ,,magyar, olah és szlav banat" kdzos éromre valtozzon. 1935 ma-
jusaban jon Erdélybe, s mar 1935 8szén, bizonyara az Internacionalé VII. Kongresz-
szusanak népfrontos elveitdl is buzditva —ez a Kongresszus (1935 julius-augusztus)
allitotta el6térbe a polgari demokratikus szabadsagjogok védelmét, a nemzeti fligget-
lenségért vivott harc szervezését, s hivta fel a kommunista partok figyelmét a sajatos
lehet6ségek és harci moédszerek keresésére — az Ady Tarsasag nevében korlevelet
kildott az erdélyi magyar ifjasdg csoportjainak, olyan talalkozé eszméjét felvetve,
amelyen a résztvevék felmérhetik az erdélyi magyar kozélet legfontosabb kérdéseit.
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Kevéssel kés6bb, 1936 aprilisaban Tamasi Aron tartott seregszemlét Cselekv§
Ifjisag cimmel a kalonboz6 ifjusagi csoportok felett, a demokratikus tajékozédasu
Brassoi Lapokban és azok ©sszefogasara, ifjisagi egység létrehozasara tett javas-
latot. Az Erdéyi Fiatalok népi szellemét, a Hitel dnismeretre torekvését, s a MADOSZ
szocializmusat az egységes cselekvés sodr6 araméba kivanta egyesiteni. A Népfront
gondolata volt ez; a szocialistdkkal valé egyittmikddés nyilvanos meghirdetése. Ta-
masi, a paraszti demokrata, csakugyan ,eszkézzé valt" a ,,valésag kezében." Nagy
tekintélyével vallalta a Vasarhelyi Talalkozé elndkségét.

Az id6 érett volt a taldlkozéra; minden jelentékeny ifjisagi csoport az egység
megteremtését 6hajtotta, s olyan programot, amely a magyar tarsadalom demokrati-
kus atalakitadsat hirdetné meg, s ennek érdekében tomdritené az dsszes egészséges
aramlatokat. A demokratikus magyarok létrehozand6 egységfrontja taldlkozna a ro-
man nép hasonl6 torekvéseivel s a tdobbségi néppel szovetségben végezné feladatat.
Vagyis a parancsuralmi torekvésekkel szemben a demokratizmus, az idegen héditassal
szemben a dunai népek egyilttm(ikodését szorgalmaztak.

Ezek voltak az alapelvek; ilyen elgondolasok alapjan kezdte meg Marosvasar-
helyen 187 cselekvésre kész ifjtember a tanacskozast, 1937. okt. 2-an.

A magyar kisebbségi értelmiségi ifjisag demokratikus parlamentjének szerepét
toltotte be ez a tanacskozas. Nem volt fontos kérdése a roméaniai magyar tarsadalom-
nak, amely kimaradt volna a megbeszélésekbdl; a nemzetiség, a kultdra, a mezégaz-
dasag, a tudomany, a szinhaz, a Hitel-szervezet, a székelyféld iparositasa éppugy,
sz6ba kerllt, mint a roman-magyar egyuttélés. Nemzeti és demokratikus jogokat ko-
veteltek, példaul az anyanyelvi oktatas jogadnak érvényesitését, egyuttm(ikodést a
munkasosztallyal. A torténelmi egymasrautaltsagban él6 két nép szamara a szabad
testvéri egyittmikodés lehet6ségeinek a megteremtését sirgették. A kisebbségi onvé-
delem redlis programjat az egyuttélé népek testvérisége, az internacionalizmus je-
gyében fogalmaztak. A romaniai magyarsag a Vasarhelyi Talalkozéban helyesen felelt
az id6 kérdéseire; a parancsuralmi torekvésekkel szemben a demokratizmust, az ide-
gen hoditéd torekvésekkel szemben a dunai népek egytttmikodésének gondolatat al-
litotta. A magyarsdg a revizionizmus kereteib8l az egyittéld dunai népek kozos
programjanak a megfogalmazasaig emelkedett.

A tanacskozas elndke Taméasi Aron volt, a szocialista munkasmozgalmat az ir6
Nagy Istvan és Jordaky Lajos képviselte, s részt vett a tanacskozasban tébbek kozott
Abafay Gusztav, Asztalos Sandor, Banyai Laszl6, Bozdodi Gyodrgy, Cs6gér Lajos, Dsida
Jend, Gagyi Laszl6, Kéky Béla, Kovacs Katona Jen8, Kovacs Gyorgy, Kiss Jen6, Ke-
mény Janos, Kds Balazs, Nagy Istvan, Szenczei LaszId, Vita Zsigmond, Tamasi Aron,
Kacs6 Sandor, Tompa Jozsef, Molter Karoly, Méliusz J6zset, Jozsa Béla, Kurko Gyar-
fas, Nagy Imre, Szemlér Ferenc, Finta Zoltan s Jancs6 Elemér.

igy a Vasarhelyi Hitvallas az ir6k programjaként is felfoghatd. Az irék kés6bb
is, irasokban, nyilatkozatokban tdbbszér vallanak a Vasarhelyi Talalkozé szellemé-
ben; 1937-1938 korul még felolvasd estéken is - szakszervezetekben, munkasottho-
nokban, - tdbbszor hitet tettek a demokratikus er6k egyuttm(ikodésérél. Kommu-
nistdk és polgari baloldali ir6k demokratikus egységfrontja kezd kialakulni, az anti-
fasizmus és realizmus jegyében; az Erdélyi realistak csoportja.

ERDELY FELFEDEZESE

1937-ben antolégidjuk is megjelenik, az Uj Erdélyi Antoldgia. (Szerkesztette:
Abafady Gusztav, Jancs6 Elemér és Szemlér Ferenc. Szerz6i: Dsida Jend, Florian Ti-
bor, Jékely Zoltan, Kiss Jend, Szemlér Ferenc, Varré Dezsd, Bozodi Gyorgy, Kolozs-
vari Grandpierre Emil, Kovacs Gydrgy, Nagy Istvan, Szabédi Laszld, Szenczei Laszld,
Vasarhelyi Z. Emil, Abaidy Gusztav.) Az antoldgia irasai valtakoz6 szinvonallak; az
elvek azonban j6 irdnylak, a Vasarhelyi Talalkozé elveivel 6sszehangzék. Ezek az
irok szembefordulnak a romantikus életfelfogassal s a transzilvan kodddel s vallaljak
a kisebbségi helyzet realitasait. Legalabbis szandékaik szerint.

1938 tavaszan indul a Magyarorszag felfedezése sorozatra is emlékezve, az Er-
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dély felfedezése mozgalom. A szocialista és demokratikus irok egyittmikédén vettek
részt benne. Id6szerld el6adasokat tartottak kolozsvari munkasok el6tt és mez@ségi
falvakban, egyesuletekben, kultirkérokben s hozzakezdtek az erdélyi nép val6sagos
helyzetének a feltardsahoz. Bézddi a Székely-foldon, Nagy Istvan és Jordaky Lajos
Kolozsvar kulvarosadban. Kovacs Katona Jené a Partiumban végzett feltar6 munkat.

Kiad6 nincs, irasaikat a Korunkban adjak kozre. B6zodi Gyorgy Székely ban-
jat kozosen - 17 ir6 - jelentetik meg, s az egyre nehezedd helyzetben roppant eré-
feszitések aran, megalakitjdAk az Erdélyi Enciklopédia kdnyvkiadot (1939). Az irok
maguk szerzik az el6jegyz6ket, végzik az adminisztracidt, s arusitjdk a megjelent
kdnyveket a szakszervezetekben és mas népi szervezetekben. Balogh Edgar népi meg-
Ujhodast és keleteurdpai 0sszefogast hirdetd konyve jelenik meg el6szor, az Iratlan
torténelem, aztan Szemlér Ferenc (Mas csillagon). Nagy Istvan (Kulvaros), Szenczei
Laszl6 (Korom és korona). Vamszer Géza (Szakadat) és Koves (Kahana) Miklos
(Hat nap és a hetedik) mdvei. Vagyis Bozodi keser(i székely-képe utdn a magyar-
roman talalkozas, a kisebbségi élet, az erdélyi falu, a kilvaros és a szorvanyok élete
is irora talalt; s a realizmusban egyre inkdbb harméniaba kerill a Korunk kemény
latasa és a Helikon m(ivessége. Még a régi nemzedéknél is mutatkozott jele a meg-
Gjulasnak a harmincas évek masodik felében. A konzervativ Ellenzékbdl kivalik Szent-
imrei, s Kacs6 Sandor oldalan csatazik a Brassoi Lapokban, Ligeti Erné lapja, a Fiig-
getlen Ujsag demokratikus igénnyel k6zol cikkeket, s a Korunk szabadul szektas haj-
lamaitdl, Helikonistak is felkeresik lapjait (Endre Karoly. Szentimrei Jend, Tamasi
Aron és masok).

A kibontakozas azonban megint elmarad. A fasizmus erdsodésével a Vasarhelyi
Talalkozé belsé gyengeségei egyre inkabb kititkoznek. Intézményei, kiépilt szervezete
nincs, 1938 novemberében voltaképp meg is szlnik. A demokratikus iroi torekvések
is egyre keményebb falakba Utkdznek.

Nem a Talalkozéban résztvev6 erék lappang6 ellentéte volt a széthullas f6 oka,
hanem a talalkozo6t kovetd honapok viharos bel- és kulpolitikai valtozasai. A jobb-
oldal gyorsan tort elére. A numerus valachius, a nemzeti munkavédelem és antirevizio
utan 1937 decemberében Goga kerilt kormanyra, 1938. februarjdban bevezették a
kiralyi diktatarat Romaniaban. Ez a diktatira —a kiralyi fasizmus - szinte semmire
csokkentette a demokratikus mozgalmak cselekvési lehetéségét, s a nemzetiségek
Ugyét katonai kérdéssé tette. A Reményik vers most mar kényszer(iséget fogalmazott:
Ahogy lehet... S a helyzet tovabb rosszabbodott. Németorszag 1938 marciusaban,
Ausztriat bekebelezve, megjelent a Lajtanal, s kdzvetlen kozelsége a kozép-, s kelet-
eurépai népek frontjanak a teljes 0sszezavarodasahoz vezetett. A népi erék lassu fel-
sorakozasa elakadt, a jobboldal el6retért. A demokratikus er6k még nem voltak
eléggé osszeforrva, igy az alakulé antifasiszta népi arcvonal a széthullas felé sodré-
dott, Magyarorszagon is, Romanidban is. A Kelet felé terjeszkedd fasizmus a bécsi
dontéssel Erdélyt is kettészakitotta (1940).

I1l. NEGYEVNYI CEZURA

A SZETSZAKITOTT ERDELY

Eszak-Erdély Magyarorszaghoz valé visszakapcsolasa a magyar-roman ellenté-
teket feloldas helyett a végs6kig mélyitette. A diktalé hatalmak mar a hatarokat is
ugy allapitottdk meg, hogy a nemzeti gy(ilélkddést még magasabbra szitsak, s Ro-
mania és Magyarorszag egymassal versenyezve keresse, Ujabb hatarrevizié reményé-
ben, a fasiszta Németorszag nyugtazé elismerését. Romania és Magyarorszag egy-
ként német felvonulasi teruletté lett... A DéI-Erdélyben kisebbségben maradt ma-
gyarsag sorsa tovabb nehezilt, s az Eszak-Erdélyben laké romanok is kisebbségi
sorsba jutottak. A kiralyi Romania s a kiralyi Magyarorszag szinte versenyzett a nem-
zetiségek elnyomadsaban.

Dél-Erdélyben magyar nyelv( lap sem jelent meg egy ideig, a Magyar Ki-
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sebbségen, s néhany egyhazi s gazdasagi jellegl Gjsagon kiviil. A Romaniaban, Dél-
Erdélyben maradé irok —Szemléi Ferenc, Méliusz Jézsef, Banyai Laszld, Kacsé San-
dor —folydirat, s kiadé nélkul maradtak, irodalmi munkassagukrol leginkdbb anto-
l6gidban adhattak jelt.

Eszak-Erdélyben sem lett viragossa az élet. A magyarsag a kisebbségi helyzethdl
feltapaszkodott, de a nép szocialis helyzete alig valtozott: a székely lanyok és legé-
nyek a bukaresti bojarok utdn most a pesti méltésagosok cselédjeivé lehettek. A szel-
lem szabadsaga is korlatozott maradt, a roman cenzura helyébe a magyar cenzura lé-
pett. A két habora kozti erdélyi folydiratok koziil tovabb élt a Helikon és a Pasztor-
tlz, de elnémitottak a kommunista Korunkat. A demokratizmust, a szabadgondolko-
dast, a turelmet, az egyuttél6 népek egymast becstil§ hagyomanyat a megnagyobbo-
dott anyaorszag jorészt kihagyta az erdélyi leltarbol. ..

Eszak-Erdély visszatérésekor az erdélyi irodalom valaszat elé keriilt. Sajatos
szint a romaniai valésagban nyert, most az anyaorszagi irodalommal kerilt azonos
tarsadalmi-nemzeti keretbe, s megnyilt a lehetsége, hogy viszonylagos onallésagat,
sajatos hangsulyait feladva, teljesen beolvadjon a magyarorszagi magyar irodalomba.
Erdély iréi nem siettek a beolvadassal: nem igen akartak kisebbséghdl kisebbségbe
lIépni: legtdbbjuk sziikségesnek érezte az erdélyi szellem demokratizmusanak, illetve
liberalizmusanak a hangsulyosabb érvényesitését. A horthyzmus ideolégiajat a jelen-
tésebb irék kozul talan csak Nyiré J6zsef fogadta el teljesen, és sodrodott az Erdélyi
Part képvisel6jeként szélsGjobbra. Az ir6k legtdbbje valtozatlanul a tirelmet, s a ma-
gyar-roman megbékélés sziikségességét vallotta, és fontosnak érezte az erdélyi iroda-
lom sajatossdgainak a megtartasat. Még a Helikon is az erdélyi irodalom viszonyla-
gos onallésagat akarta 6rizni: ,,Hadd éljink mi tovabb is egy kicsit tavol a nagy ma-
gyar szellemi kdzponttél - irta Kovacs Laszl6, az Erdélyi Helikon szerkeszt6je — su-
garainkat kolcsdndsen egymasra dobva, a magyar szivarvany szineit gazdagitva, test-
véri vetélkedésben . .

TERMES (1942-44))

Az erdélyi irodalom demokratikus hagyomanyait szem el6tt tartva szervezkedtek
a fiatalok is. Onalldsagukat és fliggetlenségiiket védve. Termés cimen inditottak év-
negyedes folydiratot Kolozsvart, a maguk erejéb6l (1942-44.). Szentgerlicei Jakab
Jend6 kdnyvkeresked6 volt a kiadd, az egyes szamokat Asztalos Istvan, Bozodi Gyorgy,
Jékely Zsolt, Kiss Jen§ és Szabédi Laszlé allitotta dssze. A munkatarsak kozott szere-
pelt tobbek kézott Gagyi Laszlo, Horvath Imre, Horvath Istvan, Létay Lajos, Lérinczy
Laszl6, Makkai Laszld, Mikecs Laszld, Parajdi Incze Lajos, Gy. Szab6 Béla, Szenczei
LaszIl6, Varré Dezsé és Wass Albert; tobbnyire harminc év kortli fiatalok, akik gyer-
mekkorukat az els6 vilaghaboruban, ifjisagukat a kisebbségi sorsban toltotték, s
most vallalni akartak az Gj helyzetben jarhaté Ut keresését. Munkajukkal az egyete-
mes magyarsag érdekeit akartak szolgalni, felszinre hozni a magyarsag lappang6 és
eltemetett értékeit, - a Vadrdézsak rovatban ezért kozolték a még él6 népmliveltség
kolt6i alkotasait. Az irodalom dolgai mellett els6sorban a koralottink és veliink él6
népek megnyilatkozasait figyelte a Termés. A ,heveny” dolgoktdl kissé tavolabb
allott, sulyosabb tanulmanyokkal akart a felvet6d6 napi kérdésekben is allast fog-
lalni, az eszmék kildnés zlrzavarainak koraban a gondolatok tisztazasara térekedett.

A Termés is csak kezdeti eredményeket mutathatott fel. Nem a ,,magaratalalt Er-
dély szava" volt — ahogy akkor tdobben vélték - de keres6-kutaté szandékuk, s el-
szantsaguk, hogy a maguk erejébdl teremtenek a fliggetlen székimondasnak férumot
-, biztatott: megtalaljak a kérdések megoldasahoz vezet§ utat.

A KORUNK SZELLEMEBEN

A Termés nem a szocialis kérdést latta az els6 megoldandé feladatnak; a besziin-
tetett Korunk folyoirat nélkll maradt ir6i igy inkabb csak vitazé vendégként szdlaltak
meg benne. Mint mindendtt, ahol médjuk volt: a marxista népfront-gondolat szelle-
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mében. A Korunk munkatarsai kézil Nagy Istvan leginkabb a Szabad Szdéban és a
Népszavaban, Balogh Edgar a Kis Ujsaghan és a Magyar Nemzetben, Jordaky Lajos
a Népszavaban tette kozzé irasait. 1942-ben Gaal Gabor, Balogh Edgar, Kovéacs Ka-
tona Jend és Jordaky Lajos egy szocialista konyvkiadot terveztek; 1943-ban megkezd-
ték - kommunistdk és nem kommunistak - a Il. Vasarhelyi Talalkoz6 el6készitését.

A szocialista konyvkiadobdél és a Il. Vasarhelyi Talalkoz6b6l semmi sem lett,
akkor mar nem is lehetett. De a szandék mar maga jelezte Erdély ir6inak demokra-
tikus lelkiismeretét. Ez a lelkiismeret szélalt meg a 48-as Erdély cimd kiadvanyban is
(1943). A masodik vilaghaboru kbzepén, a vicsorgd sovinizmusok idején, Erdély ma-
gyar iroi, mlvészei és tudosai a kdztudatba lobbantottak Erdély és magyar hon uni6-
janak demokratikus alapjat, a szabadsagot, mely 1848-ban testvériségbe szolitotta a
dunai népeket a reakciés Bécs megoszto politikajaval szemben. Vallottak, hogy Bem
tdbornok egykori csulcsai kidltvanyanak a szellemében szélhat igazan erdélyi széval
az 1940-es évek irdja is.

IV. UJ déva-vAr EPUL

Magyar ir6 a 48-as Erdély szavanal tobbet 1943-ban nem igen mondhatott; a
torténelem Gjabb fordulasa elé mar fegyverek doérégtek. A dorgés rettenetes volt, de
mikor elvonult a vihar, der(s id6 igérkezett. Remény éledt, hogy a fasizmus alél fel-
szabadult dunai népek, a szocializmus jegyében, rendezni tudjak ,,végre” kdzos dol-
gaikat s a kisebbségben él6 magyarsag irodalma is Kivirdgozhat.

A két habortu kozott erre egyre kevesebb volt a remény. Kezdetben még jobban
hihették: kisebbségi helyzetiilkben egyetemes érvény(it mondhatnak s idétallé ma-
veket teremthetnek. A nagy lendiletek azonban Ujra meg UGjra megtortek, a tehet-
ségnél szinte mindig kisebb maradt a m{; a kils6-bels6é cenzura, a masodrendd allam-
polgéri allapotba szoritottsdg, a halalraitéltség tudata, a morbus minoritasbol kovet-
kezd lelkiallapot szinte rendre megrokkantotta a tehetségeket. Suly alatt a palma?
A két vilaghaboru kozotti id6ben a kisebbségek csakugyan olyan id6ket éltek meg,
»amelyre ma sincsen ige", az elsd kisebbségi korszak derekan mar tébben Ggy hitték
- Makkai Sandor meg is fogalmazta -, hogy kisebbségben ir6ként éIni nem lehet,
s repatrialtak, ha tehették (Aprily, Makkai, Nagy Emma, Gulacsy Irén, Osvat Kal-
man, egyiddére Bartalis, majd Tamasi Aron, Krenner Mikl6s) vagy becsavartdk a tol-
lat, reménytelennek érezve az er6t meghalad6 feladatokkal valé birkozast. A bojar
t6kés Romania kisebbségi irodalma, annyi tehetség, prébalt emberség, nemes szan-
dék és erdfeszités ellenére, végil is csak kis irodalom maradt; — csak hianyosan,
vagy torzan tudta megteremteni az irodalmi élet szervezeteit, nem volt lehet6ség a
drama mdavelésére, nem fejlédhetett a kritika, nem kristalyosodhattak ki az irodalmi
irdnyzatok, az esszé, az irodalomtudomany meg sem szilethetett. Az id6 volt révid?
A romaniai magyarsag lélekszama volt kevés nagy mdivek létrejottéhez, illetve az
ir6i er6t megndvel6 irodalmi élethez? A polgari demokratikus, harom nyelv(i Svajc-
ban mindharom nemzetiség teremtett irodalmat —igy Kellertél Durrenmattig, szdmos
nagy német ir6 nétt innen - a Szovjet Szocialista Koztarsasdgok keretébe kerilt kis
népek némelyikének a semmibdl sziletett irodalma, - a kisebbségbe rekedt népcso-
portok m(ivészete azonban a polgari orszagokban mindig téredékes maradt; még a ki-
sebbségi életet maradéktalanul kifejez6 m( se igen sziletett sehol.

A masodik vildghaboru befejezése utan Uj korszak kezd6dott a kdzép-eurdpai Ki-
sebbségek életében; a romaniai magyar kisebbség életében is. Erdély a békeszerz6dés
értelmében Gjra Romaniahoz kerilt, - de a demokratizmus Utjara 1ép6 Romania a
nemzetiségek boldogulasat is biztositani akarta, s a marxista-leninista nemzetiségi po-
litika megvalosulasat igérte. Amit a két habord kozott hiaba strgettek a romaniai
magyarok: 1946-ban magyar egyetem nyilt Kolozsvarott - m{kodott is 1957-ig —
orvosi és gyogyszerészeti intézet Marosvasarhelyen, s allami segitséggel magyar iro-
dalmi lap indult, az Utunk Gaal Gabor szerkesztésében. 1954-ben Marosvasarhelyt in-
dult Gj irodalmi folyéirat, az Igaz Sz6, a fiatal Hajdu Gy6z6 szerkesztésében, s 1955-
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ben Gjra megjelent a Korunk is, vilagnézeti szemleként. A magyar irok mdveit a ro-
man allami kiadok adjak ki, a magyar szinhdzak — Kolozsvart, Marosvasarhelyt,
Nagyvaradon, Szatmaron, Sepsziszentgy6rgyon, Temesvaron - a roman szinhazakhoz
hasonl6 allami tamogatést élveznek, a magyar ir6k a Roman Ir6szovetség tagjai; még
a Roman Irék Szovetségének egyik titkara is magyar. Vagyis az irodalmi élet szer-
vezetei kiépultek.

Tehetségek is szllettek; Erdély a felszabadulas utan is a tehetségek terméfold-
jének bizonyult. A felszabadulast kdvetd években, akarcsak nalunk, szinte csoporto-
san jelentkeztek az Uj igéretek (Sut6 Andras, Bajor Andor, Szasz Janos, Székely Ja-
nos, Kanyadi Sandor, Paskandi Géza, Marki Zoltan, Katona Szabd Istvan, Papp Fe-
renc, Huszar Sandor, Fodor Sandor, Szildgyi Domokos, Laszloffy Aladar, Veres Zol-
tan, Varro Janos, David Gyula, Hajdu Gy6z6, Kantor Lajos és még sokan masok) s
azonnal, vagy néhany esztendei hallgatas utan a felszabadulas elétt indult polgari irok
is tollat fogtak. Abban a hitben, hogy az Uj Dévavara mégiscsak felépil.

A felszabadulas 6ta 23 esztend6 telt el; tobb, mint a két vilaghabord kozétt. A
masodik vilaghaborat megel6z6 22 esztendd a romaniai magyar irodalom torténetében
egész korszakot jelentett. A mégoly nehéz helyzetben, egy fasizalodas felé tartd tékes-
bojar allam keretében. Erlelédtek eszmék, néttek irok és szllettek jelentds muvek is.
A Romania felszabaduldsa ota eltelt huszonharom esztend6 bizonyara még korsza-
kosabb suUlyt a romaniai magyar irodalom térténetében. Ennek a korszaknak a bels6
liktetését, toréseit és tovabbvezet6 aramlatait azonban alig-alig ismerhetjik; az iro-
dalomtorténeti szamvetés még el sem kezdddott.
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TAKATS GYULA

MECENASOMHOZ

Te lennél hat? ... A koltének vald
marvany labak helyett egy gipszecsd . . .
Mecénas mégis! ... Csaszari hajo,
kezembe adtad: itt a felh§

s eget kopasztva, végre sebtibe

j6 mankoémat, mint biztos dardat
beszurva, zold foldink nylgoézve le,
pengethetem, akar a harfat.

Santan is dal! ... Mar volt, nem egy, aki
zengette igy .. . Hat megkdszénve
probalom az id6t hallani:

mit csendit egyre lesz(ikulve,

s az ércet akként kalapélva,
mint Hadesz pajzsver6 kovécsa.

POETAI TRIGONOMETRIA

I
A DEMON

A satra Ggy ragyog, mint pava farka
és gloriat tart kecske-szarva.

A tégyét mindig Gj bucsus sereg
kostolgatja, mint a sarkany-tejet!

I
A BALVANY

lgazuk van? ... Mindig az 6rulet
lobbantja fel a tuzeket

s a langtél aki visszahatral,
jéggé lesz, mint a sarki balvany?



i
A SZERAF

A teret, a napot és az eszmét

ki adhatnd nekem? ... Csak az vagyok,

ki malmaik kdzt egyre csak kopik,

oly annyira, hogy mar a szép is atragyog!

A BERKENYE

- Mindaz, mi itt all korbe-k6rbe
mar mind-mind élt az emberekbe,
mert latta mind az el6dok szeme. —
Errél beszélt minap egy berkenye . ..
Nem értettem ... Dadogva alltam . ..
- O él tovabb, vagy én a halalban? -

PAPP OSZKAR rajza
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CSANYI LASZLO: Ozora, 1967

BALOGH LASZLO: ,,A miikddésben van a nyu-
galom"

POMOGATS BELA: A mesterség értelme

ROMVARY FERENC: Az 1. Orszagos Kis-
plasztikai Biennalé

DEVENYI IVAN: Tihanyi beszélgetés Borsos
Mikléssal Vass Elemérrél

RONAY LASZLO: Zenei levél Budapestrél

TAXNER-TOTH ERNO: Szinhazi levél Buda-
pestrél

CSANYI LASzLO

Ozora, 1967

Ahogy kapaszkodunk fel a Tukdrcsosre, mindig mas arcat mutatja a taj; el6bb
a var sullyed ala, hogy végil majdnem belelatunk szik udvaraba, aztan a falu masik
fele valik ki a mélybél, az egymasra dobalt hazak koézott a Cinca kanyarog, csak a
Baratkut koérnyékén szélesul ki az utca, s teret formal a hajdani kolostor foldbe stp-
pedt romjainak. A természet fogja egységbe a falut: amott a Si6 szab egyenes hatart,
szemben a Kalvaria-domb, itt pedig a torténelmi Tukorcsos; biztos és végleges kom-
pozicio.

S igy valtja szinét, szabalyos dombok k&zé ékel6dve, a torténelem is: a Kalva-
rian bronzkori féldvar pontosan kivehetd rajza, az Ozora jelképévé valt hires var
Pipo Spano, mas néven Filippo Scolari emlékét idézi, Minheer Van Onazarat, vagyis
Ozora urat, miként Jan van Eyck festményén olvashatjuk. A Baratk(t nevében is
megdrizte a XV. szazadi franciskanusokat, a hajdani nagyvendéglé melletti emeletes
hazat a pesti Neugebaude ideszallitott anyagabdl raktak, maga a nagyvendéglé pe-
dig a szinész-Pet6fi elsd allomasa volt. Tikdrcsos, melynek meredek dombjan kapasz-
kodunk fol, az Ozorai példabol Iép emlékezetiinkbe, mert ez a fold a ,,sarmelléki térpe
Thermopile", ahol 48-ban ,hilsz tlznél f6zték a gulyast a lanyok" a hiledez6 ellen-
ség el6tt. S ez mar atvezet a jelenbe, hisz lllyés Gyula sorai ezek, akinek versei
minden szogletbdl kicsapnak itt. Még a Cinca felett ivel6 szerény biri is 6t idézi,
gyerekkorat s az lllyés-csalad buzgalmat, mert ma is id6talléan ,,dicséri Néaci bacsi
markait, dicséri Jozsi ségor Okleit, apam vidam porélyitéseit”.

A torténelem ezzel sem ér véget, nemcsak az 1766-os jobbagyzendiilés, vagy az
1905-0s aratésztrajk emléke kisért, mert a ,,Hadfyak, Ferenczyek, Janiak" ma is itt
vannak, tanunak és bizonysagnak, kdézilik Hadfy Béla személyesen is, s a torténelmi
emléknek Kkijaré tisztelettel mutat a préshaz el6tt porosod6 oreg fotelre, melynek pi-
ros huzatat mar kiszitta a nap:

- Itt ,basult" szegény Gyula, 44-ben, nyomdban volt a Gestapo, menekdlt.
El6bb arra gondolt, hogy itt blvik meg, a Tukorcsdson, de tartott t6le, mert a falu-
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ban mindenki ismerte. Valami erdészhez készult aztan, de arrél is letett, s ment to-
vabb Somogyba.

Oly szép a taj, annyira der(s és tiszta, hogy szinte slritve mutatja a Dunantult.
De nemcsak a vonalak nemes harmdniaja, torténelme is az egész Dunantult idézi.
S mégis, ez a gazdag mult, az egymasra rétegez6dd torténelmi szazadok minden Ié-
pésnél el6bukkané nyoma, hasztalanul jelent megujulé csabitast régészeknek, iroda-
lomtorténészeknek, a szaktudomany alig figyelt fel r4, s még az olyan latvanyos ese-
mények is, mint a jobbagyzendilés, vagy az aratosztrajk, nem talaltak avatott kuta-
tora. Pedig - tegylk hozza - a helyi buzgalom aldozatoktél sem riad vissza, a koz-
ségi és a jarasi tanacs hivatali Ggybuzgalommal parosult megértéssel karolta fel az
amatdrrégészek lelkesedését, s igy valdsult meg - mas kérdés, hogy nem sok kdszo-
net van benne - a szerény varmuzeum. Mert alig nyitottdk meg kapujat, lecsapott
ra a birokratikus gépezet szelleme, s most ott tartanak, hogy a sok éves tirelem és
buzgd szeretet els6 gyimolcse sem érhetett be. A mizeum hivatalosan a szekszardi
anyaintézethez tartozik, Szekszard pedig messze van, véd8szarnyai nem érnek el Ozo-
rdig. A hivatalos figyelem zord parancsba sir(isodott: csak néprajzi gydjteményt
allithatnak ki, ami Ozoran nincs, a gazdag régészeti anyag pedig egyel6re ott zsufo-
l6dik egy mellékhelyiségben, Kiselejtezett iskolai szemléltetd eszkozok tarsasagaban;
kengyelvas, fabél eszkabalt traktormodell, békacsontvadz, kilyukadt gumilabda egy-
masra tornyozva dicséri a hivatali fontoskodéassal parosult nemtérédémséget.

Pedig a torténelem szinte a leveg6ben érzik, mindent atjar, mindenitt a mult
kisért. Els6sorban természetesen Pipo, akinek egyébként is sok adattal vagyunk adé-
sak, a magyar korareneszansszal egyetemben. A franciskdnus kolostor feltarasa fel-
tétlentil segithetne, ezt mutattdk a néhany év el6tti prébaasatasok is, de abbahagy-
ték, ezt is, mast is. Pedig az ozoraiak sokat varnak Pipotol, akinek tenger épitkezé-
sébdl csak ez a var maradt fenn, s rebesgetik, hogy az Gjabb feltaras ritka meglepeté-
seket, kdztilk Masolino-freskdkat is tartogathat. Firenze és az olasz reneszansz a be-
szélgetés soran épp oly természetesen kapcsolédik Ozorahoz, mint Parizs, lllyés m-
veiben, versben és prozédban, szinte egymaéasnak felelve. Babits irta, hogy a szek-
szardi dombokrél egész Europat belatta; a példak bizonyitjak, hogy az ozorai he-
gyekr6l is meg lehetett latni a nagyvilag fényjeleit.

Most is az utakat keresik, a valoszin(tlen hataran lebeg6 tervek készen allnak,
s a cél nem kevesebb: Ozorat idegenforgalmi nevezetességgé tenni. Muzeum, szal-
loda, j6 utak, olvasom a tervben, s koritésnek és vendégmarasztalonak mar itt van
az ozorai hegyek kitlin6 bora, - de egyel6re alig lehet behajtani a faluba a hepe-
hupés utakon, s az utcdk folott s(ir(i, sziirke por kavarog, ha ugyan nem a sar nyel
el mindent. Mennyi minden kellene! - mondjak az ozoraiak, s ki tudja, még med-
dig fogjak mondani, vergédve a nagyszabasu tervek és a sz(kreszabott lehet6ségek
haldjaban. S addig? Ne szépitsik, sok mindenre csak legyintenek, tudomasul véve
a val6sagot, kdzben pedig nyakaljak a bort. Kedvderitének, pedig gyakran a jokedv
helyett fenekedd indulatokat kelt, s ilyenkor kések villannak, hogy vér ontozze a
foldet, melynek pedig mar épp eleget ado6zott vérével minden nemzedék.

- Emberemlékezet 6ta nem volt id6, hogy ozorai ne Ult volna a témlécben. Je-
lenleg harman, természetesen mindegyik gyilkossagért, - mondja valaki a ténykdzlés
kozonyével. Masok azonban igy vélekednek:

- Ami tortént, megtortént. De akarhogy is esett, azzal kell tor6dni, aki életben
maradt . . .

- A Gyula fivérét is ,,megszartak”, — mondja Béla bacsi, a tikorcsosi bor
mellett. - Vérében hoztdk haza, - s az alkonyati poharazads kézben a Magyarok egyik
dramai részlete elevenedik meg el6ttiink, s varatlanul egy verssort is folvet az em-
lékezet: Kilenc sebébdl itt folyott el vére ...

Azt mondjak, a bor teszi, f6leg a hitvany vinko, mert ilyen is akad a nemes borra
érdemes hegyoldalakban. A haztgjiban csaknem minden csalddnak megterem a bora
(a tanacselnok szerint a csalddok 80 szazalékardl van szé), s béven jutna békés po-
harazasra, de ezzel nem mindenki éri be: a 3600 lelkes kdzségben jelenleg 6t kocsma
igyekszik tulteljesiteni a tervét, s nem is eredménytelendl. Az elmult négy év alatt
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600 000 forinttal (!) nétt forgalmuk, de a leny(ig6z6 adat mellé tudnunk kell, hogy
féleg e négy év alatt nagyon megszaporodott a vidéki munkavallalék szama, s jelen-
leg 5-600 férfi dolgozik masutt, csak hetenként, kéthetenként térve haza. A kdzbe-
es@ id6ben természetesen mas vidékek kocsmaforgalmat gyarapitjak.

- A feln6tt lakossag 10-15 szazaléka idult alkoholista, - mondja dr. Jilling
Adam, a falu orvosa, akinek statisztikdja mas szempontbdl is megdobbenté: sze-
rinte 60 iskolaskorut, tehat az iskolasok tiz szdzalékat kellene allami gondozasba
venni. Pedig a gyermekeknek altaldban nem adnak italt, egy-egy alkoholmérgezés
kirivo eset. De rosszul taplaltak, szellemileg fejletlenek, a szll6k részegeskedése,
érthetéen, a gyermekek tanulasara, nyugalmara is kihat. Az els§ osztalyosok atlag-
sulya a kivanatos 22 kilé helyett 18 kild, de nem ritka a 15 kil6s gyerek sem. A ma-
gyarazat az egyoldald, rossz taplalkozas. Gyumdélcsot, f6zelékfélét, tejet, tejtermé-
ket a faluban joszerivel senki nem fogyaszt! Zsir, hds, krumpli, bab, borsé és témény-
telen flszer, —ebbdl all a taplalkozas.

Pedig az egészségiikre lathatolag vigyaznak, s rogtén ide kivankozik: nem ba-
bonés, elmaradt falu, nincsenek titkos kuruzslok, az emberek a legkisebb bajjal is
rohannak az orvoshoz, amit egyébként j6l mutat az orvosi napld is: évente atlag
20 000 (!) vizsgalatot kell elvégeznie a falu egyetlen orvosanak!

Ennek felel meg a patika forgalmanak novekedése is: 1961-ben 23 800, 6t évvel
kés6bb 47 000 forint volt a havi gyogyszerfogyasztas, az idén pedig mar kdérilbeldl
az 50 000 forintos atlagndl tartanak.

- Tovabb fog emelkedni, - mondja az orvos is, Birtalan Albert, aki patikus és
a falu parttitkara egyszemélyben. Csak ki kell nézni az ablakon: siri felh6kben ka-
varog a por, s ha valaki a Kalvaria vagy a Tukorcsos oldalarél nézi, ugy latja,
mintha kodben Uszna a falu. Az elmult években rohamosan gépesitett a termel8szo-
vetkezet, traktorok, gépkocsik kavarjak a port, Utjavitasra azonban sehonnan nem
jutott pénz. Az orvos és a patikus mar ki is szamitotta: 4 milliéba kertilne a kbzségi
utak portalanitasa, aminek tobbszorosét kell majd néhany év mulva tappénz formaja-
ban kifizetni, hisz mar most kimutathaté az asztmatikus betegségek szaporodasa.

Pedig a szOvetkezet még csak a gépesités kezdetén all, személyauté-vasarlas is
csak a csaladi tervekben szerepel; az igazi gépkorszak majd ezutan kovetkezik.

GORONGYOS UT A KOZOSHOZ

Amig a mai, 9000 holdas Egyetértés Tsz kialakult, sok viszaly, egyenetlenkedés
szitotta a kedélyeket, hogy végul kasza villanjon, s kioltsa az artatlan agronémus
életét. Az alkoholista gyilkost természetesen semmi sem menti, a falu sem, ahol a
tragédia emléke ma is elevenen él. De azt sem felejtették, hogy a feneketlen gydilo-
letet végtére az akkori elndk valtotta ki, akit felsébb akarat kényszeritett rajuk.
A paraszt is szakember, gyakorlott szeme az els§ pillanatban meglatja, kivel tud ko-
zOsséget vallalni, s kivel nem érdemes egyttt dolgoznia. Az akkori elndk csak jo-
szandékaval hozakodhatott el§, de mit ér ez, amikor ma is emlegetik, hogy az 6 pén-
zUkon taxizgatott Pestre, szorta a pénzt, s bar a tragikus gyilkossag utan elhelyez-
ték - igy mondjadk -, az elherdalt pénzt csak részben fizettették meg vele. Ez pe-
dig alig szolgéalja az egyetértést, még kevésbé a lassan épuld jovoét.

A mostani elndkot, Sikldsi Imrét, azzal mérik, hogy ottléte els6 évében j6 jove-
delmet biztositott, 20-55 000 forintot vittek haza azok az emberek, akikkel nem-
régen még a havi négy forintos el6leget is visszafizettették zarszamadaskor.

Megjott hat a munkakedv, ma mar nemcsak a haztaji sz616t latjak el, s6t egyre
inkdbb az a veszély fenyeget, hogy nem tudnak mindenkinek munkat adni. Azt
mondja Téth Ferenc, az elndkhelyettes, hogy 700-720 emberre szadmithatnak rendsze-
resen, s igy az 1400 hold kukoricabdl példaul mar alig 1-2 hold jut egynek; jobban
nem lehet folosztani a foldet. Uj tag tehat nem kell, legaldbbis gyalogmunkas nem.
Szakember elkelne még, bar a gépmdihelyben huszonketten dolgoznak, az 52 eré-
géphez pedig majd szaz képzett vezetd van, akiknek nagyobb része fiatal, s a kozel-
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multban tért vissza masunnan. A jov6é a szakembereké, s maguk is igyekeznek gon-
doskodni a szakemberképzésrél, hisz 1970-ig 15-20 milliés beruhazast akarnak
megvaldsitani. Siklési Imre kész terveket tesz elénk, azt mondja, erre az id6re 6t-
szazas tehenészetiik lesz, ezer szarvasmarha, otezer hiz6. Epitkeznek is: istallok, fej6-
haz, melléjuk szocialis épuletek, s a godolléi egyetem és a kaposvari fels6fokd tech-
nikum alland6 tanacsai segitik, hogy lépést tarthassanak a vilagszinvonallal.
Persze az emberek, a ,,nép", a falu népe, mindebbdl egyelére nem sokat lat.
Legyilink 6szinték - a sok csalédas utdn - inkdbb az eredményt varja, addig 6vatos
a lelkesedéssel is. Egyel6re csak azt latja, hogy annyi hanyattatds utan az 1966-o0s év
jol fizetett, ,,most" érdemes dolgozni. ,,Most" — ezt tobben is kihangsulyozzak,
amiben ott van, hogy az elmult években kar volt egy kapavagast is tenni, hisz a
volt elndk alatt nem mentek semmire, ugyanakkor ezzel a ,, most"-tal valdjaban az
egész torténelem all szemben. Tudom, a sz6 egy kicsit patetikusan hangzik, de ha
valami eleven valésdg Ozoran, hat a torténelem az, a maga megfoghatatlan egysé-
gében. Mert a valésdg egyértelmi s félreérthetetlen szembenallast jelentett a hata-
lommal, melynek keze mindenhova elért, s amely ellen csak lazadni lehetett, konok
zendiléssel, mint 1766-ban, furfanggal, mint 48-ban, vagy akar megvillan6 kaszaval.

Ez a torténelmi 6rokség is hozzajarult, hogy olyan gordongyossé tegye a kdzdshoz
vezeté utat. Mas is természetesen, s ami ma mar a kivulall6 szemlélének csak meg-
szivlelendd tanulsag, az itt él6ket kimondatlanul is nyomja-szoritja, hisz visszahozha-
tatlan évek veszel6dtek el, amikor csak a hegyoldali pincék mélye adott vigaszt, ez
pedig gyorsan atcsapott az elszanast adé bor konok mamoraba.

VALTOZATOK TORTENELMI TEMAKRA

Mi a torténelem? Az évszamok csak Utjelz6k, melyek kozoétt a szorgalom barkit
elvezet. Ozora a ,torténelemben él", nevek és évszamok nélkil is, mert ez a ,,tor-
ténelmi leveg6" még nem tudott idegenforgalmi kdzeggé valni, a mualt itt nem ma-
zeumi tarlék céduldkkal megjeldlt leltari anyaga, hanem eleven hatéerd, egy kimon-
datlanul is vallalt sorskdzosség, melyben korok, események torlédnak egymasra, de
mind csak arra jo, hogy a benne él6 minden pillanatban érezze az odatartozas o6ro-
mét és fajdalmat. ,,Ozora az ozoraiaké" - hallom tébb helyr6l is, de ezt nem a lokal-
patriotizmus blszkesége mondatja, hanem a gyakran rosszul értelmezett torténelmi
lecke, mely évszazadokon at csak egyet tanitott, néha véres példakkal is alahuzva:
megmaradni, kibirni, ahogy lehet. A mult ezért nem lett Ozoran kdnyvbe foglalhato
torténelem, romantikus emlék, hanem er§ és biszkeség, s a jobbagyfelkelés, 1848,
az aratosztrajk, a Horthy-évek baloldali mozgalmainak aparol fiara szallé elbeszé-
lései sem szelidiltek legendava, mert mindegyik a szembeszegiilés merészségét és
a megmaradas okossagat hirdette, s a tanulsag a parancs kényszerét jelentette min-
den nemzedék elbeszélésében.

Kozbe kell szGrnunk: a mivészet harméniaja, a latvany felemel§ élménye sem
mindig egyértelm{. Ozorai Pipo nemcsak varat és a hagyomany szerint 180 templo-
mot emelt, hanem arra is volt gondja, hogy ozorai birtokai mellé megkapja a pal-
losjogot, s a reneszansz pompa, Masolino feltételezhet6 freskoi, a Mediciek Firenzé-
jére emlékeztetd felvonuldsok, kerti Gnnepélyek csak a var lakdit szolgaltak; akik
kivul éltek a falakon, a pallosjoggal kellett szembenézniok. Italiabol csak a mivé-
szeket importaltdk és az izlést, az ingyen munkaer6 a varfalakon kivil élt, épitve
vagy hadakozva, ahogy a sors és a sorsot megtestesit§ urak akarata rétta rajuk.

A torok utan Eszterhazy-birtok lett a kornyék, s a lathatatlan Gr jogait ispanok
gyakoroltak, mig véres zendiilésbe nem csapott at a keser(iség. 48 ,vilag csudaja”
egy pillanatra kinyujtotta a lathatart, de az 1905-0s aratdsztrajkot mar Ujra a nemze-
dékrél nemzedékre 6rokl6dé indulat, plebejus diih szervezte, mely farkasszemet né-
zett a csenddrszuronyokkal is. S ha nem tudott kitérni zart vilagabol, a falu dnmagat
pusztitotta. ,,A Gyula fivérét is - hallom Béla béacsi szavat - vérben hoztdk ha-
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za..." A torténelem atcsap a multon, ami az el6bb még évszazadok emléke volt,
a mondat masodik felében mar a jelent idézi, azzal a konyortelen k6zombosséggel,
mely megtanulta, hogy csak a valésaggal szabad szamolnia.

Kodaly azt tanitotta, hogy sziiletése még senkit nem tesz magyarra, ezért is
meg kell dolgozni. Ozorat a mult tanitotta, minden nemzedékre kiréva a torténelmi
leckét, de csak azt tanulta meg, hogy szemrebbenés nélkil tudjon allni a sors elétt, s
a megmaradas kényszerébdl azt olvasta ki, hogy csak az él6kkel torédjék. Illyés
talan épp itt, Ozoran, fogalmazta meg, szinte programszer(ien: ,,A magyar az, akinek
jellemzésére azt mondhatjuk el, amit a tokéletes emberrél gondolunk.”

Ozora csak a mdaltat tanulta meg. Most kell megmutatnia, hogy a tdérténelmi
lecke megérlelte a jovore, az 6rok eszményre.

UTAK A JOVOBE

A tanécshaz el6tt teherauté kavarja a port, mogotte traktor bukdécsol, gédor-
b6l gddorbe, a var folétt novényvédelmi repilégép kering. Allunk a Tukoércsés ol-
dalaban, kezemben papirokat lobogtat a szél, melyek pontrél pontra felsoroljak, mit
kellene tenni, hogy kiemeljék és megmutassak a vilagnak Ozorat. ,,A Jarasi Tanacs
VB intézkedést tesz a Megyei szervek felé ..." —olvasom, s a fltépd hivatali sti-
lusbél is kiérzik a szeretet, de a nyilvan akaratlan nagybetlis hoédolat ,,a Megyei
szervek felé" eddig nem sok eredményt hozott. A szOvetkezetben azt mondjak, a
15-20 milliés fejlesztés, mely korszer(i, biztos nagyiizemmé valtoztatja a 9000 hol-
das hatart, atalakitja majd az emberek tudatat is, kikényszeritve a szakmunkas-
paraszt életforma kialakulasat. A port kavard teherautd, a noévényvéddé repilégép,
mely magabiztosan hinti az aldassa valé permetet, mar a jovébél elélegez valamit.
Az emberek is megszoktak, fol se néznek, csak mennek tovabb.

S amig a szdvetkezeti irodaban a kdvetkezd évek gazdasdgi programjat formal-
jak, a falu vezet6i masképp keresik a nagyvilaghoz az utat. S ez nemcsak képletesen
értendd: Pincehelyig 10, Fure dig ugyanannyi, Simontornyaig 13 kilométeres sza-
kaszt kellene jarhatéva tenni, ami a 7-es mUut ésszerli és kivanatos tehermentesitése
mellett azt is jelentené, hogy a balatoni utas, barhonnan érkezzék is, Gtba ejtené
Ozorat. Mert a Balaton tulajdonképpen itt van a koézelben, ha a rossz Utviszonyok
miatt egyel6re megkozelithetetlendl is, —a Tukorcsosrél idesejlik, bar ,,habjat nem
latni, csak a déli napnak a vizrél égre robbant sugarat”, hogy lllyés Gyula mindennél
pontosabb koltdi-természettudomanyos megfogalmazasaval éljunk.

S mi kellene még? A var restauralasa, hisz készen kinalja nemcsak a muizeumot,
hanem a kényvtar, mozi helyiségeit is, s természetesen az elmaradhatatlan ,,vendég-
laté egységeket”, amint a programban olvasom. Persze egyel6re mivel&dési otthon
sincs, a rogyadozé egykori beszalld kocsmaban, mely Pet6fi szinészpalyajanak els6
allomasa volt, az (] iskola elkészlltéig tanitanak, s bar korabban itt volt, ma mar
semmiképp nem felelne meg mf(ivel6dési otthonnak. ,,Talan egy kis Pet6fi-kegyhely-
nek jo lenne" - otlik fel bennem hirtelen, de nem is merem mondani, mert csak
a mesebeli terveket szaporitanam.

Amit a falu egymaga meg tud csinalni, vajmi kevés, s csak a kdzvetlen gondo-
kat enyhiti. 18 kilométeres vizvezetékhaldzatot épitettek, 5 kilométernyi jardat,
mondja a tanacselndk, a barlanglakok egy része csinos otthont kapott, s jovére fel-
épul az Uj orvoslakas is, - a félmilliés kdzségfejlesztésbbl s a szerény allami tamo-
gatasbél tobbet nem lehet kihozni. Kbézben az is gond - s ezt az orvos tdbbszor is
széba hozza -, hogy allandéan nodvekszik a betelepiil6k szama. Kobor, otthontalan
emberek, féleg ciganyok érkeznek az orszag minden részébdl, novelve a lakashianyt,
s szaporitva az egészségiigyi ellatds gondjait. Pedig az itteniek lassan beletalalnak a
jelenbe, erre tér vissza Ban Miklés tanacselnok is, s talan a jovét is egyre vilagosab-
ban latjak.

- Négy, 0t éve még valoban létbizonytalansagban éltek az emberek. Azéta sok
minden megvaltozott, mar kulsére is. Jobban 6ltézkddnek, harommillié bankbetét van
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a faluban, 130 tv-el6fizetd. S itt emlitem meg - folytatja hogy a népkonyvtar al-
lomanya hatezer koétet, a kulénbdz8 ismeretterjeszté el6adasokon pedig rendszerint
el se férnek az alkalmi teremben. Mit kérdez az elvtars? Nem, nem igen épitkeznek,
mert aki masutt dolgozik, hazajén ugyan, de vendégnek érzi magat, az allandé la-
kossag meg, - hogy is mondjam? Joszerivel mindenhova Gj haz kellene, valyogépit-
kezés az egész falu, alig van téglaépilet. Az agyagos part sok helyttt leomlik, de ho-
gyan segitstink?

,»BUszkeség a multra” - irom fel Gjra a jegyzetflizetembe, s ezt csak megerdsiti
Palanki Laszl6, a nemlétez6 mivel6dési haz igazgatdja, aki a mult és jov6 kdzott él,
s nem minden elégedettség nélkiil mondja azt is, hogy oktober 7-ét a falu Ginnepévé
tették, az iskoldban nincs tanitas, s a 48-as diadal emlékére a didkok kirdndulnak a
Tabor-ddl6be. A var mellett allunk, a régi falak arnyéka messzire nydulik. ,,Felirtad,
hogy a varban ma is terményt raktaroznak, meg birkagyapjat?" - kérdezi valaki.
Béla bacsi az ozorai betlehemes dallamat dddolja, amit 6 jatszott le Kodalynak. ,,Nem
is tudom, miért tetszett neki annyira, hisz oly egyszerd."

FUj a szél, az utcan felh6t kavar a sziirke por. A novényvéddé repuld felettlink
haz el. Zaja elkeveredik az ozorai betlehemes dallamaval.

PAPP OSZKAR rajza
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IRODALOM ES MUVESZET

BALOGH LASzZLO

»A mikodésben van a nyugalom

Alkotasproblémak Jozsel Attila utolsé éveiben*

Jozsef Attila verseinek, cikkeinek kulcsszavai a szabadsag és a rend motivuma
koré kristalyosodnak az utols6 esztend6kben. A ,,megszerkesztett, szép, szilard jové"
egymasra utalé alapfogalmava valt ,,az emberi folszabadulas" és ,szép gyermeke",
a rend. A jelen ,,0ssze-vissza kusza szovevénye" és a ,,nyomoritd hatalmak" ellen az
értelem, a ,,szorongast eloszlaté szellem" vildgossagot és rendet teremt6 hadait moz-
gositja. S egyszerre kellett felvennie a kiizdelmet a kinti és a benti erékkel. Félelme-
tes hatalmakkal viaskodott, hiszen egész élete a neurdzist szil6 ingerek sorozatabol
allt. Ezeket a megrendit6 mozzanatokat Varga Ervin dr. illesztette egymas mellé
Jozsef Attilarol sz6l6 patografiai tanulmanyaban. ,,A sorozat Gitései egyre gyorsabban,
halmozottabban érik egymast - vonja le a kovetkeztetést — Mig a korabbi csapaso-
kat kiheveri, ha sebzetten is, de talpra all és Gjra kezd - 31-32-t61 mind kevesebb
ideje marad a lélegzetvételhez. Ez az élet zsUfolasig tele van Utésekkel, torésekkel,
tartésan haté izgalmakkal, fesziiltséggel, a gatlas tulfeszitésével. A 30-as évektdl
nemegyszer jut dermedt, halalmimikri véd&gatlasos allapotba. Tulajdonképpen az a
feltlind, hogy a tragikus befejezés nem koradbban jott, és hogy igy tortént, azt rész-
ben alkot6 készségének és a paratlan intellektualis erének, a korrekcids képességnek
tudjuk be."

Minden azt bizonyitja, hogy 1935-t61 kezdve mar csak az alkotas, a kilonleges
0sszeszedettséget igényld kolt6i munka az egyetlen erd, amely képes Osszetartani szét-
bomld személyiségét. S ezzel tisztdban van Jézsef Attila is, hiszen egyforma tudatos-
saggal elemezte a kinti vilag romlasat és sajat betegségét. Az alkotas, a munka, a pro-
duktivitds mindig az egészség, az élet bizonyitadsa volt szamara. A 30-as évek dere-
kardl visszatekintve meghokkeniink levélsorain, amelyeket 1926. december 19-én irt
Jolannak Parizsbél. Még nem jart analizisre, nem merilt el a freudizmusban, nem
tort fel schizofréniaja. Ekkor még csak a ,,gyomraban mikéd6é megdrilt dugéhtzéra"
panaszkodik allandéan. A kimerilt, pihenni vagyé Jolannak ajanlja, hogy ,,a maga-
télértet6dd teenddkon kivul" foglalkozzon ,,valami olyan dologgal, amely vagy na-
gyobb lelki vagy nagyobb fizikai emodcidkat valt ki". Az effajta koncentralasra java-
solja névérének a versirast: ,Biztositalak, hogy a harmadik versnél, ha komo-
lyan csindlod, ha nem is leszel zseni - kulénben ki tudja! -, de gydgyuld,
tehat produktivitas felé haladé ember leszel. Nem Ggy igaz, hogy aki beteg, az nem
dolgozik, hanem: aki nem dolgozik, az beteg. Aki beteg, abban azért még lehet pro-
duktivitas, de akiben nincs produktivitds, az nem egészséges." S néhany év mulva,
amikor 1929-ben Déczy Jen6é Arany Janos ciml konyvérdl birdlatot készitett, el6szor
bizonyara meglep6dhetett, mert a sajat gondolataira ismert azokban a levelekben, ame-
lyeket Arany irt Tompa Mihalyhoz, részletezve benniik kilonds betegségét. Ezért
va. ,,hogy a kolt6 mar annak idején, amikor az idegbajokat mind képzelgésnek vet-
ték, idegessége pontos tiineteinek leirasa mellett az egyetlen gydégymodra is rajott,
ami természetesen az elfoglaltsdg, a munka volna."

A betegség tlineteit ekkor mar magan is tapasztalhatta J6zsef Attila, hiszen az
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el6z6 évben volt el6szor kérhazban neuraszténia gravisszal. S a 30-as évek kozepé-
t6l, amikor idegbaja egyre ,,hangosabba" valt, nagy énfegyelemmel és Osszeszedett-

tosabb leirdasat nyujtsa verseiben, masrészt az elfoglaltsdg, a munka, a személyiség
koncentraltsaga, a produktivitas révén folébe emelkedjék a betegségnek:

Szurkainak, 6vnak tudoés orvosok,
irnak is nékem, én hat olvasok.

S ,,dolgozom", imhol e papirhalom -
a m(kodésben van a nyugalom.

(Le vagyok gy6zve)

Emberfeletti kiizdelmet viv a beteg lélek az értelem egészségéért, gondolatainak
és a kuls6 vilag dolgainak fegyelmezettségéért. A Szép Sz6 tervezgetése, el6munka-
latai, majd a szerkesztés és az Ujra megnyilt kdzlési lehet6ség jotékonyan lekoti ener-
giait. Alkotokedve megpezsdiil, aktivitdsa ismét a régi s koncentralt, harmonikus
nagy versek sziiletnek ekkoriban. Es mégis, mar 1935-t61 megfigyelhets, ahogyan szo-
rongva, kétségbeesve kildi félelmetes hiradasait a személyiség tragikus folbomlasa-
rol. Iszonyatos targyilagossaggal allapitja meg:

Letlepszik, nem illan el bajom.

Bar munkat fogni, noha mit se tud mar,
a szerencsétlen ember ugrabugral,

mint ketrecében az ijedt majom.

(Letlepszik...)

S egy Ujabb jelentés 1936-bol: ,,Dolgaim is ugy hallgatjdk személyem, / mint
bolond tanart az Gres padok.” (. ..aki szeretni gyava vagy). Ekkor kertl ismét sza-
natériumba, de csak pihen, kezelést nem kap. Egyidére Osszeszedi magéat, de mar
nyilvanvald, hogy skizofréniaja ,,ha megindult a korfejlédés, az mint eldobott k&,
végighalad palyajan." (Varga Ervin dr.) 1936 telén dr. Bak Rébert kezdi gydgyitani.
Egyel6re pszichoterdpias kezelést kap. S mint koradbban a pszichoanalitikusoknak
segitséget nyujtott tudattalanjdba alamerlilé, 6nelemzd verseivel, most szinte a sajat
korképét allitja 6ssze az egyes versrészletekben és toredékekben. ,,Nem ember szi-
vébe valé nagy kinok késeivel jatszom" - vallja kegyetlen 6nuralommal. Megszapo-
rodnak az éppenhogy elinditott, megtért versek, a séhajtasnyi meghdkkenések (,En
amulok, /7 Hogy elmulok"), a kimondhatatlan utdn kétségbeesett er6lkodéssel vagy
zavartan kapkodd probalkozasok, az elcstiggedések, a letdrések (,,Nem taladlok szava-
kat magamra"). A személyiség tragikus felbomlasat kovethetjik nyomon ezekben a
sorokban. Mindezt J6zsef Attila is pontosan tudja. S a kolt6 vallalja ezt a szomoru
hiradast sajat allapotardl. Illyenkor nem kifele, hanem befele akar menekilni, hogy
utolsd energiaival rendet és fényt vigyen egy félelmetes és ismeretlen birodalomba.
»Mélyebbre kell még hajlanom, / hogy semmit nem tudén daloljak." Az alkotéi me-
chanizmus még hibatlanul mikddik s néha ddébbenetes erével tudja megfogalmazni
a tudat bénulésat, a beteg személyiség tehetetlen verg6dését:

A kinhoz kotnek kemény kotelek,
be vagyok fonva minden oldalon
és nem lelem a csomét, amelyet
egy rantassal meg kéne oldanom.
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Borzongaté pontossaggal tudosit a koncentrdlas meghilsult eréfeszitéseir6l:
»Eszméim koézt, mint a majom / a racsok koézt le és fol, / vicsorgok és ugrando-
zom". (Kialtozas.) S az embert végul letiporhatta a koér, a kolt6 mégis gy6zedelmes-
kedett. Mert ugyan ki tudott még olyan jozan elemzéssel beszamolni a sajat szemé-
lyiségének széthullasarol, mint J6zsef Attila ezekben a sorokban:

Ki-be ugral a két szemem, Ugy érzem.
Ha megbolondulok, ne bantsatok.
Erés karokkal fogjatok le szépen;

ha majd egész valommal kancsitok —
ne mutassatok o0klot, uagyse latom.
A semmibdl vissza ne réntsatok.

Gondoljatok meg: Ezen a vilagon
nincs senkim, semmim. S mit agy hivtam: én,
az sincsen. Utols6 morzsait ragom,

amig elkészul ez a kéltemény. ..
(Ki-be ugral )

Egészen kozeli rokon ez az alkotdi Osszeszedettség az oregedd VoOrdsmarty és
a halal el6tti Ady viaskodasaval, amikor mar minden vers egy-egy kicsikart gy6ze-
lem a bomlo test, a meghasadt értelem és a széthull6 személyiség ellenében. S mint
egykor Ady, Jozsef Attila sem titkolta, ha az ismeretlennel, a kimondhatatlannal
vagy a mindenséggel tusakodva olykor ,.elvérzik egy gondolaton":

Tizenot éve irok kolteményt

és most, amikor kolt6 lennék végre,
csak allok itt a vasgyar szegletén

s nincsen szavam a holdvilagos égre.

S ami a legcsodalatosabb: az értelem, a személyiség e szétesésér6l eddig még
sohasem hallott, megrendit6 jelentéseket hoz6 versforgacsok, toredékek, nekirugasz-
kodasok és kész mivek mellett és velik egyid6ben olyan harmonikus nagy koltemé-
nyek szilettek, mint az egyéni és kozosségi szandékot egymadsba olvaszté Levegét!,
A Dunanal, Thomas Mann (dvdzlése. Ars poetica, Hazam, vagy a tiindokletes szép-
ségl Fléra-versek. Mert a ,,mlkodést", az iszonyatos er@kifejtést kovetel§ alkotast
Jozsef Attila arra akarta felhasznalni, hogy letisztult fogalmakat, Osszefliggéseket,
végs6 és megmasithatatlan rendet hagyjon maga utan. Ezért lehetett szamara —mint
Nagy Lajoshoz irott egyik levelébdl kideriil —a B(in és blinhddés-ben Raszkolnyikov-
nal érdekesebb figura Porfirij Petrovics, akinek kezében nincs semmi bizonyossag,
csak a pszicholoégia, de olyan matematikai kovetkezetességgel jar a dolgok végére,
hogy minden egyszer(ivé és vilagossa, értelmessé és megcafolhatatlanul igazza valik.
Ezt a megtdmadhatatlan bizonyossagot ahitotta J6zsef Attila is. Az esztétikai elvek
mellett ars poeticajat a harmoéniara vagyo forradalmarnak az a térekvése szabta meg,
amellyel az elidegenedés és a betegség ellenében a nyugodt pontossagra, a hibatlan
logikara, a végérvényes rend megteremtésére tette fel életét és alkotasat:

Ne légy szeles.

Bar munkadon mas keres,
dolgozni csak pontosan, szépen,
ahogy a csillag megy az égen,
ugy érdemes.
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Tragikusan nagyszer(i Jozsef AttilAnak ez a magatartdsa az utols6 években. Ta-
laléan nevezte Balint Gyodrgy ,,az értelem vértandjanak", aki ,,a vilagossagot, az ér-
telmet imadta, ezt védelmezte gorcsosen és hdsiesen az elborulas ellen ... A legtdbb
kolt6 napkdzben tobbé-kevésbé jozan, és csak az ihlet pillanataiban engedi at magat
a mamorhoz hasonlé allapotnak. Jozsef Attila élete utols6 évében mar megforditva
élt: a kod-allapot valt nala csaknem mindennapiva, és az ihlet pillanatai hoztdk meg
a rovid, de éles vilagossagot." Ezekben a ritkulé percekben azonban félelmetes al-
kotdi energiaval fogja dssze a széthulld vilagot. A Medvetanc kotetben a végsé toke-
letességig fejlesztette a latszélag oldott sorkotésd, laza szdvet(i, de valdjaban a leg-
szigorubb matematikai kovetkezetességgel épitkez6 verset, amelyben a tartalom és
forma szételemezhetetlentll, egymast munkalva és er6sitve bontakoztatja ki a kolte-
ményt. (Téli éjszaka, Oda, Elégia). 1935-t61 e felizgatott, vibrald, disszonanciara
disszonanciaval vélaszolo versépitkezés utan éppilyen tudatossaggal a disszonancidk
feloldasara, a befejezettségig tokéletes harmonia megteremtésére, sajat eredményei-
nek klasszicizalasara torekszik. Mintha az adott vildg disszonancidja és a jové, a rend,
a szabadsag konszonancidja kozott birhatatlan feszlltséget a megszerkesztett harmo-
niaval akarna feloldani. Nem véletlen, hogy ez id6ben Ujra sokat foglalkozik a md-
vészi megformalas problémaival. Most irja egyik legszinesebb tanulmanyat, amelyben
finom elemzéssel bontja ki Kosztolanyi ars poeticajanak és koéltészetének ellentmon-
dasait, megértve e kolt6i magatartasnak a mélyebb Osszefliggéseit és lehet&ségeit.
A kozvetlen el6dok kozil Adyn kivil Kosztolanyi hatott rd a legtermékenyebben,
s ez az Osztonzés a széthullas felé siet§ években egyre erdsbddik. Amikor minden
energiajat latba vetve a végs6 értelmet akarja kifejezésre juttatni kolteményeiben,
egyre vonzobb lesz szamara a lirikus Kosztolanyi, aki ,,képeit latin vilagossagu, kris-
talyos rendbe foglalja".

Kosztolanyi ,,gyémant szavai", valtozatos és igényes formai j6 serkent8i, ami-
kor egyszerre keresi a pontossagot és az egyszer(iséget, a vilagossagot és a rendet.
Most sem a formak csabitasanak engedett Jozsef Attila, hiszen azt sohasem tudta el-
valasztani a tartalomt6l. S mert dialektikusan fogta fel a forma és a tartalom viszo-
nyat, eleve értelmetlennek latta az er6lkddést, amely akar a formara, akar a tartalom-
ra akarja tenni a hangsulyt, s ezzel megsemmisiti a m(alkotas egységét. Jozsef Atti-
lanak van igaza, amikor Nagy Lajosnak azt irja egy levelében, hogy ,,a vers éppen
azért kotott kivul, mert beldl, tartalmilag folyékony. Viz poharban, gaz pneumatik-
ban. Ha kiszarod a gumit, a gaz elillan, tartaly, tehat - rugalmas vagy merev, azaz
szilard kils6 forma nélkil a kolt6 nem mondhatja el, amit akar." Az 1932-34-es
nagy versszimfoniak pneumatikus kiils6 formai utan most feszesebben, szilardabban
fogja kordl a tartalmat. Nincs mit szépitgetniink: ezekben az években a formai ko-
tottség, a metrumok fegyelme, a dallam tovabbcsengése, a sorok bonyolult dssze-
szerkesztése, a rimek egymast hivasa volt az a bizonyossag Jozsef Attila szamara,
amelybe kapaszkodva ki tudta emelni magéat a lehtzé hinarbdl, amelynek a segitsé-
gével roncsolt idegzete és agya belelendilt az alkotas mechanizmusaba. ,,Még jo,
hogy vannak jambusok és van mibe / beléfogéznom. - Jarni gyermek igy tanul" —
vallotta be Szilrkulet cimU versében.

A kezd6 évek szonett-tanulmanyai utan most hirtelen megszaporodnak a zart
szerkesztést, a fegyelmezett és tudatos alkotéi munkat kdvetel§ szonettek, amelyek-
ben nem nehéz felfedezniink Kosztolanyi Szamadas cimid ciklusanak inditasat. S6t
e ciklus kolt6i magatartasanak bizonyos elemei is fel-felbukkannak J6zsef Attila ver-
seiben. A Hazam cim( fuzérrel pedig mintegy kollektivizalja az intim, els6sorban az
individuum kifejezésére szolgald szonettformat. Megélénkil§ poétikai érdeklGdésre
mutat, hogy egy modern verstan megirasat szandékolta. Sajnos, csak otletekre, rész-
letek kidolgozasara futotta idejéb6l és energidjabdl. De igy is sikertlt megvilagi-
tania egy maig sem megnyugtatéan tisztazott verstani problémat, amikor Csokonai
Egy tulipanthoz cim( koélteményének ritmusat elemezve, a babitsi iskola hagyoma-
nyaival szembeszegiilve érdekes felfedezéseket tesz. (Utem és fogalom.) J6 érzékkel
veszi észre, hogy az Un. tagolé ritmus ,egyeduralomra tor - kilonosen Ady 6ta -
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Ujabb koltészetiinkben, amelyet rejtélyes ragaszkodassal meg nem unnak jambusok-
nak nevezni - versmértékhitelesit§ hivatalainkban. Nem nagy meglepetés, ha azok,
kik jambusos mértéket keresnek ott, ahol nincs, nem veszik észre a mértéket ott,
ahol van, igy e Csokonai-versnél". Minden val6szin(iség szerint e tanulmany folyta-
tasa kovetkez6 két toredéke, hiszen a konkrét elemzés utan itt jut el kovetkezetes lo-
gikaval az altalanositashoz: ,,Egyébként a kdvetkez6 tanulsagokat is levonhatjuk. A
magyar vers ma kétféle: 1. hangsulyos; 2. id6mértékes. Igen am, de miben kilénbdzik
egymastol a kétféle verselés? Hiszen & hangsulyos versben is van idémérték, amely
lényegesen befolyasolja a vers zeneiségét; de az idémértékes versben is érvényesil
—zenei modon - a hangsuly. Verstuink valodi zenéjét minden esetben a kett6 olelke-
zése teszi." ,,Akik ezt tagadjadk, azok magat a verset tagadjak meg, vagyis azt allit-
jak, hogy a vers zene, - nem pedig értelmes zenei széveg. Ezek a legjobban teszik,
ha versekben fogalmi értelmet nem keresnek ... Azt hiszem az a legokosabb, ha idé-
mértékesnek csak azt a verset nevezzik, amelyben tiszta idémérték-képlet ismétlédik
periodikusan. Minden mas verset hangsulyosnak kell tekinteniink, beleértve a szabad
verset is, ha ugyan az versnek nevezhet6."

Erthet6 a kéltének ez a pontos elhatarolasra torekvése. Hiszen éppen ez id6 tajt
Gjitja fel az altala addig ritkdn hasznalt tiszta id6mértékes formakat: a hexametert
(Két hexameter; Draga barataim ...), adisztichont (Egy spanyol foldmives sirverse),
a tercinat (Ki-be ugral. ..). Az egyik Floéra-versben pedig sajatos otlettel a sapphoi
stréfaba a 18. szazadi viragénekek izeit, hangulatat keveri:

Este van, mindent korulall a csillag,
lasd, a mindenség aranyos kalitka,
benne itt vagy, én csevegébm, oh itt vagy,
rabmadaracskam!
(En ki emberként)

Az ilyen tiszta idémértékes versek azonban csak kivételesek Jozsef Attila liraja-
ban. Mint Ady, 6 is az idémértéknek és a hangsulyos verselésnek a szabadabb lehet6-
ségével élt, amely éppen az értelem zeneisége révén a tagold ritmushoz all a legkoze-
lebb. A ritmus, a formak, a szerkezetek valtogatasara és valtozatossagara sohasem
Ugyelt olyan gonddal, mint ezekben az években. Harminckettedik sziletésnapjan egy
francia chanson formdjara irta hires kélteményét. Egy toredékében a Kalevala vila-
gat Gjraélve beszél a szervezetét bomlaszté betegségérdl. (Szél a szaja szélitatlan).
Legnagyobb Iélegzetli, 6nndn eredményeit klasszicizaldo kélteményeiben bonyolult sor-
felépités hat-, hét- és nyolcsoros strofakat szerkeszt és csak elvétve hagy rimtelentl
egy-egy sort. (Kései siratd; Leveg6t! A Dunanal). Ez a formai gondossag és igényes-
ség is arra az er6feszitésre vall, amelyet az elrendez8 értelem segitségével a kiils6 és
a bels6 harménia megteremtése érdekében tett a koltd. Legutolsd, szamvetést készitd
verseiben pedig a szemre egyszer(i, népdal-szerd ritmus és forma valéjaban a gon-
dolatok megdobbentd logikai feszességét, a kolt6 létének végs6é érvényd, evidencia-
szer(i Osszegezését rejti. (Tudod, hogy nincs bocsanat; Karéval jottél, Talan elt(inok
hirtelen; Ime, hat megleltem hazamat.)
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POMOGATS BELA

A mesterség értelme

Vazlat a 75 esztend6s Komlés Aladarrél

Az irodalomtorténetirdt, a kritikust sokan ,konyvembernek" hiszik, aki életét
abban a sz(ik kérben éli le, amit lampaja az iréasztalara: kényvre, kéziratra vet. Aki
kdnyvekbdl ismeri az életet, aki a valésagot egy masodlagos vilaggal: az irodalom-
mal cserélte fel. Pedig vannak tuddsok és kritikusok, akik élet és irodalom szerves
egységét tudtak megvaldsitani, az irodalommal foglalkozva a val6sagot tudtak alaki-
tani: eszméket alkottak, eszményeket sugaroztak. Gyakorlati igazsagokat ismertek
fel és hirdettek a m(ihely keretei kozott. Nalunk bizonyara Gyulai Pal, Péterfy Jend,
Riedl Frigyes, Ignotus, Hatvany Lajos képviselték a kritikdnak ezt az extenziv, az
élettel hatékony kapcsolatot tarté formajat: vagyis kritikank legjobb mesterei, hagyo-
manyai. Ha e névsort mintegy ,,meghosszabbitjuk" a jelen felé, tovabbi neveket is
leirhatunk: els6nek éppen Komlds Aladar nevét.

Komlés az a tudos és kritikus, akinek szamara eleven stidium a tudomany, al-
kotd élet a kritika. Maga is eszményeket képvisel, nem reked meg a bet(inél, a mu-
alkotds emberi jelentéséig hatol; felismeréseit, itéleteit emberformalé energiaként
tudja hasznositani. Minden érdekli, elmertl a kor valésagaban, problémaiban, egy-
szersmind foléjuk emelkedik. Tudos, aki nemcsak kutat, vizsgal és elemez, hanem fo-
gékony érzékkel és szenvedélyes szivvel at is éli a modern ember irodalomba régzi-
tett élményeit. A tudomanyt ir6 modjara mdveli, s6t bizonyos lirai érzékenységgel,
személyes atéléssel; ami annal kevésbé csodalatos, minthogy 6 maga is ir6, sét egyé-
ni hangon megszoélald versek lirikusa.

Igaz, Komlés ma mar agy tekint vissza kolt6i m(veire, mint aki ,talélte" 6ket,
mint ifjasdganak emlékeire; életéhez mégis elvalaszthatatlanul hozzatartozik e né-
hany koltemény. A tudds arcan ma is atderengenek az egykori kolt6 vonéasai, egyéni-
ségét ma is megismerni segitenek az egykori verseskdtetek. Versei egy szorongaté vi-
lagban él6 érzékeny férfi rossz kozérzetét tolmacsoljak. Panaszaikon, latoméasaikon
érz6dik, hogy alkotéjuk a napi robothodl, az ,,iras, tanitas gépszijai' kodzial bennik
keresett szabadulast és elégtételt, bennik szerzett maganak igazsagot. Komlés hit-
vanynak és hazugnak érezte korat, s verseiben vallott ellenérzéseir6l, bennik fogal-
mazta meg panaszait, undorat és haragjat, bennik itélkezett, - most mar nem az iro-
dalom, hanem a vilag és a tarsadalom kritikusaként. S olykor benntk élte at Gjra az
ifjsag boldog emlékeit, azt a felhétlen egykori édent, amibdl kilizetett. Az ifjusag
rovid boldogsagat, az eszmélkedés éveit, a pesti egyetem, a Galilei-kor, az Gj magyar
irodalommal val6 ismerkedés élményeit tdlsdgosan is hamar és durvan kovette a vi-
laghaboru, az olasz front, a huszas évek ellenforradalmi kozszelleme. Ugy hisszik,
Komlos iréi személyiségét, eszményeit e korvaltas, a két élménykor @sszehasonlita-
sanak napi alkalmai alakitottdk ki. Mintha vallomasként, énmagar6l irta volna a
nemzedékérdl fogalmazott mondatot: ,,az idealizmus orszagaban sziletett és életét a
cinizmus foldjén kell tengetnie”. Komlés elveit, izlését, eszményeit a polgari radi-
kalizmus, a radikalisok reményei s a Nyugat h6skoranak nagyszerld eredményei for-
maltak. Ne csodalkozzunk azon, hogy a két haboru kozott, a kor igajaba hajtva, ké-
rilvéve a bomlas mocsaraval, ifjasaganak nemes eszményeihez és felismeréseihez ra-
gaszkodott. Ezért valt a Nyugat szellemének és esztétikajanak hirdet6jévé, noha az
O0rokolt elveket és esztétikat 6 is atfogalmazta a kor és a haladas Uj kovetelményei
szerint.

Eletm(ivének tengelyébe igy keriilt a Nyugat irodalmi forradalmanak, féként a
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modern magyar liranak vizsgalata. ,,Ennek az Uj liranak a szlletése idején - emlé-
kezik —egy-egy Uj vers olvastara oly borzongas remegett at rajtunk, mintha akkor
tanultuk volna a nyelvet: kifejezési lehet6ségét olyan élményeknek, amelyek addig
névtelentl és vakon hevertek tudatunk mélyeiben". E korai versélmények alakitottak
ki azokat az elveket, miket az irodalom természetérél, hivatasarél és sajatossagairol
vallott. Az irodalmat mintegy laikus valldsnak fogta fel, az emberi Gdvésség eszkozé-
nek és lehet6ségének. ,,Az (j lira - irta - az objektive nem igazolhat6, de szubjek-
tive mégis tovabbéld nagy vagynak, az élet isteni teljességére valé vagynak a teremt-
ménye, azé a vagyé, amely ebben a korban vallassa nem, mindodssze csak mivészetté
tudott slr@sodni". A mivészet, az irodalom e kortilményt6l nyeri totalitasat és auto-
nomiajat. Az emberi létezés valamennyi szférajat —az egyéniséget és a kozosséget,
az értelmet és az Osztdnt, a ,,végsé kérdéseket" és a konkrét erkdlcsi, tarsadalmi tor-
vényeket - 0ossze kell foglalnia, magaba kell olvasztania, mint egykor a vallasnak.
Masrészt onallé létet kell kapnia: autonémiat, hogy megfelelhessen sajatos hivatasa-
nak. Komlos ezért latja a m(ivész szerepét kuldnleges, kézhasznl emberi tevékeny-
ségnek, a mUvészt magat pedig részben a kodzosség képviselbjének-kifejezjének,
részben eligazitéjanak. ,,A mivész az a szerve a tarsadalomnak — hirdeti — ame-
lyen at egy-egy emberi kozosség még névtelen képzetei, homalyos indulatai napvi-
lagra jutnak. A koélté szocialis Gshivatasa tehat: meggyénni, tudatossa tenni az elfoj-
tott élményeket."

Az irodalom autondémiajanak elvébdl kdvetkezik, hogy Komlés jelentéségiikh6z
mérten tulajdonit fontossagot a mdalkotas esztétikai sajatossagainak. Az irodalmi al-
kotéast sajatos épitménynek, mondhatnék: ,struktaranak” tekinti, a tartalom és forma
kdlcsonosségét vallja. Vagyis arrol beszél, hogy a mi mondanivaléjat nem csupan a
~tartalom", az iréi szandék hordozza, hanem a szerkezet, a mfaj, a nyelv is: a ml
~formai" jegyei. ,,A malkotas szépségében is szol valamily (zenet, de itt ez elég
tisztan ki is betlizhet6: egy vers szépsége tudniillik ugyanazt mondja el muzsikaval,
amit az értelmi jelentése értelemmel” — hangzik véleményének témor foglalata.
Komplex szemléletet és vizsgalatot kivan, a mdalkotas atfog6 értelmezésére vallal-
kozik; allasfoglalasainak, miveinek ezért lehet oly nagy szerepe esztétikai kultd-
rankban.

Az esztétikai kdvetelményeket azonban sohasem értelmezte absztrakt, formalista
modon: sulyosabb tartalmat adott nekik. Komlos emberi jelentéseket vart az iroda-
lomtol: ,,Az irodalmi md - irja - valamind emberségnek a sz6 anyagaban val6 meg-
valésitasa." Maskor meg igy beszél: ,,A mivészet feladata alig lehet méas, mint egy
értékes lélek szuggesztiv bemutatdsa”. Az irodalom emberkdzpontisaganak gondo-
lata szintén a Nyugat és a radikalizmus 6roksége. Az egyéniség megbecstilését jelenti,
amire egyébként a Nyugat nagy egyéniségei nevelték. O maga Ady és a Galilei-kor
tanitvanyanak vallja magét, aki azonban Babitstol, Ignotustdl és Kosztolanyitol is ta-
nult. Vagyis nem ragaszkodott egyetlen mesterhez, mindegyikikt6l tanult valamit.
De mi fogja egységbe e kildnféle hatasokat, egymassal bizony perlekedd eszménye-
ket? Az, ami a Nyugat eszményeit is: egy tartalmas és hatarozott emberidedl. Kom-
16s idedlja a figyelmes, fogékony és tirelmes ember, aki kitart vallott meggy6z6dése
mellett, de érdekl6déssel, egyfajta magasrendl, mondhatnok: demokratikus vitaer-
kélcs birtokdban veszi tudomasul masok véleményeit is. Ez az ideal széleskorl fogé-
konysagra utal: ,,szerettem a realizmust - vallja Komlés maga is -, de szerettem a
meseszer(t, a transzcendens sejtelmeit, az alom és a homaly varazsat is". Eszménye
ezért lehet a ,taguld” irodalom, 6 maga ezért lehet sokoldald és turelmes kritikus,
aki azonban nem tetszeleg a liberalizmus kézémbdsségében. ,,Csak azon a hataron
torpantam meg mindig —irja — amelyen tal az értelmetlenség, a maganak valo
szubjektivitas, illetve az embertelenség vagy a tények meghamisitasa fenyegetett."

Komlés a radikalis Nyugat eszményeit kapta orokil, 6ket fejlesztette tovabb, lel-
kesitette at a haladas Uj eszményeivel, Mert fejl6désében nem ismert megallast, mo-
hé vizsgalataiban nyugalmat. A két haborG kozoétti magyar tarsadalom 6t is eljuttatta
a forradalmi atalakulas vagyaig: ,,A forradalmat hidba verték le a fegyverek - val-
lotta -, a szellem nem vett errél tudomast, s tovabbra is at volt hatva a meggy6z6-
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déstél, hogy tarsadalmunk megérett a pusztulasra és gyokerest6l at kell alakulnia”.
E szellemben és felismerésben osztozott 6 is kora haladé elméivel. Ezért jutott el az
egyéniség vizsgalatatol a széleskord tarsadalmi elemzéshez, ezért ismerte fel az iro-
dalmi fejl6dés tarsadalmi mozgatdinak szerepét, noha az irodalom viszonylagos
autondmiajanak elvét késébb sem adta fel. Szemlélete, mddszere sokat magaéva tett
a marxizmus felismeréseib6l. Irodalmunk tarsadalmi hattere cimmel 6 irta az els6
marxista szellem( irodalomtorténeti 6sszefoglalasok egyikét.

Irodalmi eszményeinek ismeretében nem lehet meglepd, hogy tudésként bemu-
tatkozva a Nyugat kolt6ivel foglalkozott. Uj magyar lira cim( kényve uttéréként vé-
gezte el az els§ Nyugat-nemzedék koltdi tevékenységének mérlegét. Az alkotd egyé-
niség iranti érdekl6désébdl kovetkezett, hogy leginkabb a portré mifaja vonzotta:
kés6bb is hiteles arcképekben idézte meg a Nyugat nagyjait. A személyiség vizsga-
lataval azonban nem elégedett meg, az Osszefiiggések feltardsa, a folyamatok rajza
éppigy érdekl6dési korébe tartozott. Konyvében ezért vizsgalta oly igényes figyelem-
mel az els6 nemzedék lirajanak mélyebb 0Osszefliggéseit, altalanosabb természetét.
»Hiszen annak - irta -, hogy a modern magyar koélt6ket egyttt targyaljuk meg,
minden értelme megsz(inik, ha nem hissziik, hogy van ,modern magyar koltészet’,
azaz ha nem hisszik, hogy: minden korszak egy-egy gigaszi kolt6nek tekinthet6, aki
ezer poétajan, mint megannyi szajon keresztll dalolja a maga énekét". S maskor: ,,Az
egyes koltemény, a kolté s a kor koltészete megannyi, zartsagdban egyre csokkend,
de terjedelemben egyre taguld egységet alkot." Az (j magyar kdltészet vizsgalataban
ezeket az elveket érvényesitette: a ,,portré" és a ,,tabld" igényeit és modszerét sike-
rilt szintézisben egyesitenie.

Kés6bb két iranyban is talhaladt a Nyugat nagy korszakan. A haszas években
az Uj kolt6k legért6bb kritikusai kozé tartozott; Irdk és elvek cimd tanulmanygydij-
teménye maig hatéd érvénnyel mutatott ra a masodik nemzedék lirajanak jellegzetes-
ségeire. Komlos érzékeny kritikusnak bizonyult, a kevesek kozé tartozott, akik pél-
daul Jézsef Attilat valdsagos jelent6ségéhez mérten értékelték. Nemcsak gondolatok-
ban gazdag irdsai tanuskodnak errél, hanem magéanak a koltének egyik verstoredékeé-
be foglalt vallomasa is.

Erdekl6dése masrészt a Nyugat el6zményeire, el6készitGire iranyult. Tudos
munkaja soran e téméaban épitette legfébb eredményeit. Sorra dolgozta fel Vajda Ja-
nos, Reviczky Gyula, Komjathy Jen6 tevékenységét, a XIX. szdzad masodik felének
irodalmi ellenzéki mozgalmait, a hazai szocialisztikus lira el6zményeit. Végil A ma-
gyar lira Petéfitél Adyig cimd hatalmas vallalkozasaban 6sszegezte a fél évszazados
fejl6dést. A sokaig elhanyagolt kiegyezés utani korszakot s a szazadvég sokfelé pro-
balkozé koltészetét éppen Komlds kdnyvei és tanulmanyai kapcsoltak Gjra az iroda-
lomtorténet érdekl6désébe.

Figyelme, munkaja azonban még ennél is sokoldaliubb. Kiléndsen gazdagok li-
raelméleti, stilustorténeti és kritikatorténeti kutatasai. A vers esztétikai problémai
kolt6ként-tudosként egyforman érdekelték. Mar az Gj magyar koltészetrdl irt kony-
vében szamos elméleti megdllapitast tett, kés6bb pedig Ujra és Ujra visszatért a lira
m(ifaji kérdéseire; végul egész kis kényvet - A lira mdhelyében cimi{ esszét - szen-
telt a kolt6i alkotds problémainak. Stilustorténeti érdeklédésének termése az a két
nagyobb tanulmany - A szimbolizmus és a magyar lira, A szimbolizmus -, amelyek-
ben a szimbolizmus hazai torténetét és altaldnosabb kérdéseit dolgozta fel. A kriti-
katorténet merdében Gj és modern stddiumat pedig szinte 6 honositotta meg Gyulaitdl
a marxista kritikdig cim( torténeti 0sszegezésében.

Ezek mellett Komlés nagyszerl kritikus. Kritikai életm(ive nemcsak fél évsza-
zad harcaira tekint vissza, hanem sajatos kritikusi egyéniséget és magatartast is kép-
visel. Biralati elveit tobbszor is kdrvonalazta: el6szér Az Gj magyar lira bevezetésé-
ben, majd A kritikus problémajaban, végil kritikatorténetének bevezet6 fejezetében,
illetve A kritika cimd irdsaban. A Nyugat - Ignotus, Karpati, Kosztolanyi - plura-
lista kritikajatél indult. Liberalis pluralizmusa a huszas évek balkani nacionalizmusa,
alpéari akadémizmusa ellen tiltakozik: ,,Egy-egy mivet a benne megnyilatkoz6 ember-
ség, a hivd vagy hitetlen, a hazafias vagy hazafiatlan, a vallasos vagy vallastalan vol-
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ta miatt tamadni semmivel sem bdlcsebb és magasabbrend(i dolog, mint az, ha mond-
juk, a tigris elhibazott teremtésnek tartja az oroszlant vagy viszont. Esztétikai mér-
tékkel mérni viszont annyit jelent, mint, hogy a képnél maradjak, azt vizsgalni, hogy
az oroszlan oroszlannak, a tigris tigrisnek j6-e, azaz: hogy a mf(ivész hi-e énmaga-
hoz”. E tételt6l kdzeledett a normativ esztétikai kritika elvei felé.

A kritikus els6 kotelességét annak az alapvet6 dilemmanak az eldéntésében lat-
ja, hogy vélasszon a szubjektiv és objektiv: vagyis az impresszionista, pluralista és
a torvényalkalmazo, kanonizalt mértéket hasznalo biralat kozott. Mindkett6t megvizs-
galja, ramutat hibaforrasaikra, s mindkett6t elveti. Vagyis szerinte a kritika se nem
mdvészet, se nem tudomany, hanem egy harmadik min6ség, merében Uj emberi lehe-
t6ség és feladat. ,,A kritikus - allitia - nem képekben fogja fel élményeit, hanem
olyat ad, amit sem a természettudomany sem a m(vészet: indokolt értékelést". Majd
mashol: ,,A mikritika éppen az értékelés tényével kiilonbdzik minden mas szellemi
tevékenységtél, ez teszi kritikava". Az ,indokolt értékelés" elve azonban csak keret,
amit tartalommal kell kitoéltenie. Meg kell fogalmaznia azokat a kritériumokat, ame-
lyek az értékelés elvégzését lehetévé teszik. E kotelezettség valdjaban csapda: kézen-
fekvd lenne ugyanis, hogy valaki az értékelés kritériumait objektiv vagy szubjektiv
tényez6kkel hatarozza meg. Komlés azonban nem akarja visszacsempészni azokat az
elveket, miket az elébb elvetett, s ezért a ra les6é csapdabdl egyféle szintézis megfo-
galmazasaval szabadul. Az értékelés kritériuma igy a tetszés, vagyis pszicholdgiai
fogalom lesz: ,,A tetszés vagy nem tetszés spontan reakcid, minden egészséges lélek
torvényszer(i valasza a mf(re, onkéntelen, mint az idegrangéas, ha belénk szlrnak".
De, hogy e meghatarozas relativista-szubjektiv értelmét elkertlje, régtdon objektiv
tartalmat ad a tetszés vagyis a mivészi izlés fogalmanak: ,,A m(vészi izlés nem olyan
természeti, mint gasztronomiai izléslink, ezt csak a gyomornedveink befolyasoljak,
réla ,non est disputandum'. Esztétikai és egyéb elveink, vilagnézetiink, kultdrank,
élettapasztalataink, moralunk mind beleivodnak latszolag 6sztonos itéletiinkbe, szét-
bonthatatlanul 6sszeolvadnak lénylink természetes reakcidjaval, akkor is érvényesul-
nek, amikor gondolkodas nélkll reagalunk a mdre". Vagyis objektiv korilmények
hatarozzak meg a tetszés lélektani folyamatat. Ebb6l kdvetkezik, hogy a kritikusnak
éberebben kell atélnie ezt a folyamatot, mélyebben és tudatosabban kell kifejeznie
~tetszésében" (vagyis itélkezésében) az izlés objektiv, az egész kozOsségre érvényes
meghatarozoit.

gy jut el a kritikusi hivatas értelmezéséhez. Elméleti allasfoglalasaiban mindig
gazdagabban, egyszersmind lakonikusabban fogalmazta meg a mesterség feladatait.
A Kkritikus tudniillik az az ember —fejti ki el6szor -, aki nemcsak atéli a hangot,
hanem azonfelll tudatossa is teszi az élményét. S azaltal, hogy megmondja, mire kell
figyelni, mi sz6l a hangban, masoknak is megkénnyiti az abban sz6lé lélek meghal-
lasat". A kritikust az ir6 és az olvasd kozvetit6jének tartja: ,,Az ir6 hidba lat meg va-
lamit a vilagban, szava olykor nem elég vilagos és kommentarra szorul. Ezt nyujtja
a kritika, mintegy befejezve, amit az ir6 kezdett". Ontudatot, hivatastudatot hirdet,
de nem téved a kritika tulértékelésébe. Tobbszor vall a birdlat baklovéseirdl; kriti-
katdrténeti mlvében pedig igy foglalja 0ssze a mesterség lehet6ségeit: ,,A kritika
nem Onmagaért van s nem all a m(ivészet folott vagy elszigetelve t6le; ellenkezbleg
a mivészet szikségleteinek szocsdve, tudatossa tevéje és bajtarsa”. A kritikusnak a
mesterség szokatlan szerénységével, mégis ontudatosan juttat egyfajta tarsadalmi sze-
repet: ,,Az igazi kritikus sosem privat ember, hanem bizalmi férfi: egy egész ember-
tipus nevében mond itéletet". A kritikusnak tehat, ha mas mddon is, az iréhoz ha-
sonlé kildetés jut: egyrészt a kozosség igényeit, a modern szociolégia miszavaval
»elvarasait" képviseli; masrészt eszméket kozvetit, eszményeket sugaroz a kdzdsség
felé.

Maga Komlés mindig e gondolatok jegyében élte at a hivatas felel6sségét. Tol-
lat a kdzosség eligazitasanak vagya mozgatta, eszmélkedésre buzditasban, itélkezésre
serkentésben taldlta meg a mdfaj hivatasat, nem puszta birdlatként, hanem ember-
formald eréként alkalmazta a kritikat. Eppen ebben talalta meg a mesterség értel-
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mét. A kritika viszonylag sz(k koérben haté mifajat kivezette a konyvtarbol az élet-
be: szavara még annak is fel kellett figyelnie, aki a biralatokat maskilénben unat-
kozva lapozta at. Szavara és magatartasara: mert nemcsak mondanivaldja értékes,
hanem példaja is. Kevés kritikus ragaszkodott meggy6z6déséhez oly konok h(iség-
gel, mint éppen 6: nemcsak igazsagainak szerzett megbecsilést, hanem a kritikanak,
az oly sokszor elarult mesterségnek is.

ROMVARY FERENC

Az |. Orszagos Kisplasztikai Biennalé

A magyar felsGoktatas jubileumi eseménysorozata és a IlIl. Magyar Jatékfilm-
szemle mellett képzémdivészeti életlink egészét érint6 rangos kiallitasra is sor keriilt
nemrég Pécsett; a kisplasztika seregszemléjére. Az orszagos kisplasztikai biennalé
megrendezésének a gondolatat az a szandék sugallta: l1étestiljon egy férum, amely le-
het6séget nyuUjt arra, hogy a szobraszatnak ez az intim mdfaja leméressék, ahol a kis-
plasztika legUjabb eredményeivel taladlkozhat mlvész és kézénség egyarant. Minden
bizonnyal lenduletet és 6sztonzést jelent majd ez a kapcsolat kisplasztikank szamara
és a soron kovetkezd seregszemléken a résztvevék szama is tovabb bévil.

Felvet6dhet a kérdés, hogy miért éppen Pécs vallalkozott a biennalé megrende-
zésére. Az egyik inditéok minden bizonnyal a mult 6rokségének a hatdsa, amely ko-
telezi a jelen emberét is. Fennallasdnak kozel kétezer éve soran jelent6s kulturalis
érték termelédott és halmozodott fel ebben az 6si, mediterran jellegld varosban: gaz-
dag mlemlékegyuttesek a régmult id6k szemtanui, és gazdag muzeumok a mult tar-
gyi emlékeinek 6rz8i. A muzeum hires kétardban Pécs romankori emlékei, egyduttal
kdzépkori mivészetiinknek is paratlan remekei. A mizeum Modern Képtardban sza-
zadunk magyar festészetének reprezentativ alkotasai pedig mar a jelent idézik. A kép-
z6mUvészeti gvlijtemény anyaga azonban jérészt festmény, szobor csak elvétve, szin-
te csak mutatoban van (Forgacs Hann Erzsébet jelents és gazdag életm(ivén kivil).
A pécsi képzémUivészeti életet sem a szobraszok, hanem a fest6k és a keramikusok
teszik elevenné. Szobrasz jelenleg csak kett6 él a varosban, mindketten péalyakezd6
fiatalok. Pedig egyre tobb feladat kinalkozik helyben is a szobraszoknak. Egyaltalan:
a tarsadalom fokozddo érdeklédést tanUsit a szobrészat irant és ezt az érdeklédést al-
lamunk jelentds anyagi hozzajarulassal 0sztonzi.

Tarsadalmi igénybdl fakadt tehat a kezdeményezés és ez olyan kulturalis 1égkor-
ben valésulhatott meg, amelyben a hagyomanytisztelet, a mult értékeinek a becsi-
lése és a jelen alkototevékenységének tisztelete dsszefonddik. Abban a varosban, ahol
olyan kozélet van kialakuloban, amely erjeszt6je tud lenni kulturdlis életiink kiilén-
b6z6 terileteinek.

Napjaink m(ivészeti vitai a szobraszatot sem kerilték meg, ennek ellenére a szob-
raszat aktudlis kérdései nem igen tarthatnak szamot altalanos érdekl6désre, jollehet
pl. a kdztéren felallitott mivek szama jelent§sen megszaporodott. Ennek révén igen
nagylétszamu m(ivészgarda jutott megrendeléshez. Mégis, altaldban csak a kirivé ese-
tekben kerilt egy-egy szobor a nagykdzonség figyelmének a kézéppontjaba. Féként
akkor, amikor valamilyen okbél elmarasztald itélet sziiletett. Arra is volt mar példa,
hogy az orszdgosan gy(ir(iz6, felcsigazott kézhangulat feloldasara az alkoté odaallt a
szobor elé és széban kényszeriilt megvédeni a maga és a m( igazat a jéhiszemd, de
mégiscsak laikus ellenvéleménnyel szemben. Pécsett a Hunyadi szobor (Patzay Pal)
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elhelyezése korili vita maradt mindmaig emlékezetes. A kdzelmultban az uranvarosi
banyasz szobor (Kallé Viktor) szoélaltatta meg a kdzvéleményt. Sajnos egy jo szobor
felallitdsa kozel sem valt ki ilyen mérv( feltlinést, szinte észrevétlenil megy el mel-
lette a jarokel6k tekintélyes része. Igaz viszont az is, hogy a szobrok esztétikai érté-
kelése rendkivil bizonytalan és a koztéri szobrok szamanak ndvekedése egymagaban
nem tudott gyokeres valtozast el6idézni.

A kozteruleten felallitott md a nyilvanossag elé keril, a kisplasztika kapcsolata
azonban a kdzonséggel szérvanyos és esetleges marad. Napjainkban a kisplasztika fej-
lesztése is az allam hathatés tdmogatasaval torténik. A magangy(jték nem igen jat-
szanak jelentds szerepet, minden bizonnyal a viszonylag magas arak miatt. A muzeu-
mi vasarlas is szinte kizarélag csak a Magyar Nemzeti Galériara korlatozédott egé-
szen a kozelmultig, mas kozgydjtemény hijan. Mindezen géatlé tényezdk ellenére is
kitind mavek szilettek, jelent6s mivészgeneracié nétt fel és az atlagtermés is ,,atla-
gon feltli". Kevés m(ivészeti ag dicsekedhet ilyen nagyszer(i eredményekkel.

Nehéz a szobraszat egészébdl a kisplasztikat levalasztani, hidnyoznak a pontos
definicidk. A lexikonok az életnagysagnal kisebb méretve hataroljdk le a kiildnbséget.
A bienndlé kiirdsa a fels6 hatart 70 cm-ben szabta meg. Hataresetnek szamit ebben
az esetben példaul a portré, amely méretét tekintve igen, de léptékét tekintve nem
letve domboritas mellett els6sorban az intim hangvétel( szobor tartozik ide, amely
nem kicsinyitett valtozata, nem vazlata egy miinek, hanem 6nallé, adekvat, egész, és
a befejezett teljesség igényével készult: Zart esztétikai egység. Anyagat tekintve a
kisplasztika lehet bronz, vagy egyéb fém, k&, vagy terrakotta, lehet egyedi, vagy (kis
sorozatban) sokszorositott, amely még a mUvész cizellalé kézjegyét magan viseli. Te-
hat jellegét tekintve egyedi, ellentétben példaul a porcelan-plasztikaval, amely termé-
szetéb6l adédban sokszorositott tdomegaru, nem egyedi alkotas.

A szobraszat két kategoriaja kozott az alapveté kilénbség abban a bels6, Iényeg-
beli kuldénbségben rejlik, hogy mig a nagyplasztika lathatatlan er6vonalai mintegy Ki-
vetitédnek a térbe és ott rendezd szerepet vallalnak a tér architektonikus megkompo-
nalasaban, addig a kisplasztika er6vonalai befelé koncentralédnak. Fuggetlenlilnek a
tértél, kialakitvan egy onallé bels6 vilagot. Ez a befelé haté eré teremti meg a m( le-
hatarolt, zart egységét és ebbdl adédik a kisplasztikara jellemzd, sajatos intim jelleg.
Természetesen nem minden mivon érzédik ilyen kategorikusan ez a miifaji elhataro-
lédés, az atmenetek gazdagon valtozatosak.

A legnemesebb szobrasz-hagyomanyok folytatédnak azzal, hogy a biennalé Fe-
renczy Béni (1890-1967) szellemi orokségét magaénak vallva az § mivészetének je-
gyében nyitotta meg kapuit a ma szobrasz-nemzedéke el6tt. A rendez6ség a kozel-
multban elhunyt kivalé szobraszmiivész emberi és alkotoi példamutatasat allitotta el6-
térbe. A m(ivészt dinamikus lendiletl Aranykor cim({ szobra képviseli. Az a m,
amely 1959-ben sziiletett, igy egyben a m(ivészt stlyosan leigdzé betegség legydzését,
az emberi akarat diadalat is jelképezi.

Ferenczy Béni rajzmivészetét viszont 21 valogatottan szép lap mutatja be. Rajzai
az agyagot formazo6, a bronzban gondolkoddé mivész plasztikai fogantatasu remekei:
a mUivész oeuvre-jében 6nallo, kiemelkedd mivészi értékrendet képeznek. Csak dicsé-
rendd a rendez6 szerveknek elképzelése, hogy a soron kdvetkezd kisplasztikai sereg-
szemlék megrendezésével ismételten Ferenczy Béni muivészetének allitanak emléket.

Az |. Orszagos Kisplasztikai Biennalé dijait az Allami Lektoratus és a helyi szak-
emberek egyuttes zs(rije szinte egyhangU hatéarozat alapjan osztotta ki.

Az els6 dijat Kiss Nagy Andrds Munkacsy-dijas szobraszm(ivész Tavasziinnep
cimd éremsorozataval nyerte el. Kiss Nagy Andras mivészetének —bar koztéri szob-
rai is magas szinvonalat képviselnek f6 er6ssége a kisplasztika. Ezen belll is az
éremmdivészet az a terllet, ahol egyre inkdbb figyelemreméltdé eredményeket ér el.
Mar a biennalé emlékplakettjét is 6 mintazta, rangos palydzdkat megel6zve nyerte el
a megbizatast. Egyszer(i, tomor, l1ényegretérd gondolatkozlés jellemzi ezt a munkajat
is. Kinyujtott tenyérben nyugszik az &sszobor, a Willendorfi Venus. Jelképes eszko-
zokkel utal a munkara, az alkot6 folyamatra, a mire, a m(vészetre. Plasztikai fegye-

1150



lem, fokozott s(rités és gondos mivesség jellemzi plakettjeit. Tavasziinnep cim( soro-
zata mindmegannyi kolt6i hangulat felvillantasa (Marcius, Este, Vitorlasok, Eserny6-
sok). Formai eszkdzeit tekintve a kubizmusra emlékeztet6 modon sikokbol épiti fel a
kompoziciot, szinte csak jelzésszer( utalassal a targyra. A kor, mint alapforma nem
csupan kényszer( formai velejaroja plakettjeinek, hanem fontos kompoziciés elem
egyuttal, a bels6 feszililtség egyik tényez6je. F6 érdeme az, hogy nem irodalmi gon-
dolatokat regisztral, hanem a szobraszat sajatos eszkdzeivel fejezi ki mondanivalojat.

A masodik dijat Lessenyei Marta Munkacsy-dijas szobraszm(ivész Tukrés fej ci-
m{ alkotdsa kapta. A téma nem szokvanyos, inkabb ritka bravirmegoldas. A tikorbe
néz6 fejet olyan maddon jelenitette meg, hogy a leglényegesebbnek vélt mozzanat ki-
emelddjék. A szandékolt hatas érdekében minden felesleges részletet elhagy. Az arcéi
profilja lehetfinoman csendil vissza a tikoérben. A szobor arnyaltan modellalt min-
tazasa Gsszhangba keriil a fej stilizaltan leegyszer(Qsitett megjelenitésével.

A biennalé harmadik dijat Németh Mihaly kapta Evszakok cim({ sorozataért,
ezen belll kiemelten a Nyar cim( szobraért. Németh legf6bb erénye az anyag tisztele-
tében rejlik, mdvei anyagszerliek, a mlvész nem véazlatokban, hanem a kében gon-
dolkodik. Szobrai szilard felépitéstiek, statikusak, miként a példakép, Medgyessy
mdvei. Ugyanakkor a nyugtalan, barokkos vonaljatéktol sem idegenkedik. E kett&sség
a letisztulas el6tti allapotot tikrozi. Az évszakokat megjelenit6é allegorikus figurai fe-
sziltséggel telitettek.

A biennalé kuléndijat a fiatal pécsi szobrasz. Rétfalvi Sandor nyerte. Mindharom
szobra mar pécsi munkalkodasanak a gyumolcse. Szemléletmédjaban Rétfalvi egyre
inkabb ©6nallosul, szobrai az el6képektdl vald elszakadas, az egyéni Utra valo ratala-
las folyamatat is tikrozik. Plasztikai szerkezetileg jol komponaltak. Talan ezért is ér-
z6dik még, hogy szobrainak belsé feszitéke kevéssé erételjes. Sokszor még a részle-
tek aprolékossaga hangsulyozottabb az egységes, 6sszefogott fogalmazasnal. Lany ba-
rannyal cimd alkotdsa raciondlisan megépitett, tele artisztikusan megoldott részletek-
kel. Mégis a klasszikus kimértség valik inkabb hangsilyossa. Szomorusag cimi{ szob-
ra az egyetlen mozdulatba zart fajdalom lirai kifejez6dése.

Szigoruan zart formavilag jellemzi a masik fiatal pécsi szobrdsz. Bocz Gyula al-
kotasait. Anya gyermekével cimd szobra a filmszemle f6dija lett. Bocz kemény, fekete
kében dolgozik. A forméak finom hajlatokkal képeznek atmeneteket, a fellletek szinte
kisimulnak, megkodzelitvén a hasab szabalyossagat. O maga munkdalja meg szobrait,
igy messzemenGen ki tudja hasznalni az anyagban rejlé sajatossagokat. Osztonds for-
makultdraval rendelkezik, tapasztalati Uton jutott el a mivészi tudatossag fokara.

Kubisztikus felépitésliek Nagy Istvan szobrai is, széles mozdulatokat zarnak a
szogletes formak. Ezzel ellentétes Nagy Sandor szobrainak a felfogasa. A durvan
megmunkalt mészké szinte tépett, szaggatott felilete (Siratok) az érzelmi hatas foko-
zasat is szolgalja. Ez az ,.expressziv anyagszer(iség" azonban néhol a kénny( megol-
dasok felé csabitja a mlvészt (All6 figura). Olcsai Kiss Zoltdn Don Quijote szobra a
biennalé egyik legsikeriltebb kisplasztikaja. A nyujtott, elvékonyodd testek Gsztovér-
ségét a kontdr eleven rajza és a felllet finom mozgalmassaga is hangsulyozza. Martsa
Istvan szobra, az Eurdpa elrabldsa, a klasszikus téma friss szellem( feldolgozasa. A
telt idomu, kecses néalak és az er6t6l duzzadé z6mok bika kontrasztjat harmonikusan
kiegyensulyozza. Martsa el6adasmaodjat vérb6 elevenség és egészséges realizmus jel-
lemzi. Szab6 Ivan is a kett6s kompoziciéban rejl6 lehet6ségeket domboritja ki (Ja-
ték). A kecske hatan lovagléd fiucska két szarvanal fogva hlzza vissza az allat fejét.
A fiG, mint az ij harja megfeszil, hatrad6l az er6lkddéstdl, laba pedig el6relendiil,
igy atlésan metszi az allat testét. A famunkak koziil Dabéczy Mihaly Emberpar cimd
szobra messze kiemelkedett. A fa finom erezése, melegbarna szine és az egymasba-
simulé formak lagy ritmusa egyuttes fokoz6i a m( értékének.

Az els6 dijas Kiss Nagy Andras mellett jelent6s szinvonalat képvisel Szollési
Eniké finoman megmunkalt éremsorozata, valamint Asszonyi Tamas és Czinder Antal
plakettjei. Szlavics Laszl6 szabalytalan alaki kisdombormdvei a rendhagyé formai
megoldasok kdzé tartoznak. A finoman megmunkalt bronzéntvények kilonb6z6 tar-
gyak - pénz, érmecske, fogaskerék - applikacidjaval, valamint apr6é csontok lenyo-
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mataval gazdagodtak. Az igy megkomponalt figuralis dbrazolasok szimbolikus attéte-
lezéssel Gj értelmet nyernek (A pénz komédiaja, Haboru).

Sok rangos mlivészi alkotas, sokféle egyéniség szines valtozatossaga jellemzi a
biennalé egészét. Borbas Tibor, Csontos Laszlo, Mihadly Arpad, Majthényi Karoly,
Kiss Sandor, Herczeg Klara, Gador Magda és Kiss Kovacs Gyula m(vei mind értékei
a kiallitasnak. Nivés anyag gy(lt egybe, biztositva a biennalé szinvonalat. A résztve-
vOk szama ko6zel sem volt teljes, azonban igy is kedvezd kép alakult ki a szemlél6ben
kisplasztikank jelenérél. Az |I. Orszagos Kisplasztikai Biennalé elérte a céljat, mdvet
és mUvészt népszerdsitett, értékelt és rangsorolt. A nyolcezernél is tobb pécsi érdek-
16d6, valamint az a jelent6s vasarlas, amely a pécsi mizeum Modern Magyar Képta-
rat gazdagitotta, a biennalé maradéktalan sikerét igazolja.

DEVENYI IVAN

Tihanyi beszelgetés Borsos Miklossal
Vass Elemerrol

Ebben az esztend6ben van Vass Elemér festémivész (1887-1957) sziletésének
80-ik és halalanak 10-ik évforduldja.

Egyik - Ellen Delphez irott - levelében Rilke emlitést tesz Hermann Grimm
mult szazadbeli német irodalomtorténészrél és irdorél, aki - mint Michelangelo szo-
nettjeinek forditéja - ,,megcsillogtatta csondes mester voltat." A huszadik szazadi
magyar piktdra ilyen ,,csondes mestere" volt Vass Elemér is... Még megérte azt a
kiallitast, amelyet 1957 novemberében rendeztek meg Ujabb munkaibél a budapesti
Csok Istvan Galéridban, s par hétre ra meghalt. Annak a tihanyi épuletnek falara,
amely a mivésznek — élete utolsé két lustrumaban - otthont nydjtott, 1959-ben em-
léktabla kerult; a dombormiivet Borsos Miklos szobrasz készitette, - az avatd beszé-
det a masik tihanyi szomszéd: Illyés Gyula mondotta, megbecsiiléssel hajtva fejet
»€0qy igaz jobarat, egy szives-nyajas hazigazda, egy vilagot jart tiszta szellem( pat-
riota" emleke el6tt.

Vass Elemért sokan a kozelmult legjelent6sebb magyar fest6i kdzott tartjak sza-
mon, - igy Pataky Dénes is, aki ,,A magyar rajzm(vészet" ciml kdnyvében (1960)
szép és talald jellemzését adja Vass munkassaga utolsé periédusanak, ,,a mar csak a
lényegre és a végs6 igazsagra figyel6 mivész tiineményes késdi lirajanak”. Borsos
Miklés - az emlékezetes 1957-es tarlatot megnyité beszédében - ekképp hatarozta
meg Vass helyét mdvészetlinkben: ,,Mdveit ha jol megnézzik, akkor a kiallitas és
mesterlink jelent6sége épp abban bontakozik ki, hogy megmaradva alkata, tehetsége
természete mellett, - a nagy modern franciak szellemét olvasztja egybe a magyar
festészet erényeivel és sajatossagaival. Eletm(ve igy lett modern és magyar."

Vass Elemér munkdibol a 20-as és 30-as években gyakran nyiltak gydjteményes
kiallitdsok; mdvei szamos kilféldi tarlatra (Amszterdam, R6ma, Brisszel, Washing-
ton, Velence, Bukarest stb.) is eljutottak. A két habora kozotti Vass mégiscsak a fi-
nom, am masodlagos magyar posztimpresszionista fest6k egyike volt; ,,Oszi este" ci-
mi tajképe (amelyre a Szinyei-Merse Tarsasagtol dijat kapott), enteri6rjei, virag-
csendéletei, figuralis festményei (pl. a ,,Sargaruhas Gl6 né") s mas régebbi munkai
rokonszenves, elmélyiilt m(ivészre vallanak, de erében, eredetiségben, kvalitdsban
nem 4allithaték a legjelesebb kortarsak (Egry, CzoObel, Bernath stb.) alkotasai mellé.
A masodik vilaghabord utani esztend6kben azonban Vass munkassagaban varatlan
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fordulat kovetkezett be: az addigi jo fest6b6l remekmiveket teremt6, szuverén vila-
gu, nagy mivész valt.. .

Ezekben az években kerilt Vass Elemérrel benséséges baratsagba Borsos Miklos,
a szobrasz, akinek a tihanyi Borsos-villa kertjében elhangzott, Vass emberi-mUivészi
vonasait felidéz6 szavait igyeksziink az aldbbiakban minél hiiségesebben visszaadni.

— Mar lllyés is utalt ra az emléktabla-avatason elmondott beszédében, hogy a
régi uri csaladbdl szarmazé Vass az els6 vilaghdboru el6tt huszartiszt volt. A haboru
utan Parizsba kerult, ahol Basch Andor és Feiks Jen6 fest6k voltak a legkozelebbi ba-
ratai. A 20-as évek csillog6 Parizsa volt ez, a szinpadon Mistinguette és Josephine
Baker tancolt, Europaba ekkor tort be a dzsessz . .. Ezt a nagyvilagi életet élte Vass
is és barati kore is. A festés itt nem volt els6rangu Ugy. Késébb lekoltozott a Riviéra-
ra, Cagnes-sur-Mer-be, ahol annakidején Renoir is élt. Itt ismerkedett meg az ele-
gans, roppant arisztokratikus és végtelentl kedves fiatal fest6 egy amerikai asszony-
nyal, Jeanne-nal, akit feleségll vett, s aki azutan mindvégig kitartott mellette.

— A 30-as években Vass is a Gresham-asztaltarsasaghoz tartozott, s a Maria Va-
léria utcai Frankel Galériaban & is kiallitott, Sz6nyivel, Egryvel, Diener-Dénessel,
Czo6bel Bélaval s az akkori mas legjobbakkal egyutt. Mindez a mitorténészek el6tt
nem ismeretlen. Kevesebben tudnak azonban Vassnak arrdl a mdtorténeti érdemérél,
hogy Frankel mikeresked6 éppen az 6 befolyasara kezdett foglalkozni e mivészek-
kel, —férumot biztositva az Ujabb magyar fest6i térekvéseknek, amelyek akkor még
sok ellenallasba utkoztek.

— A harmincas évek magyar festdi - kevés kivétellel — kodlcsondsen hatottak
egymasra: Szényi, Vass, Berény Roébert, Elekfy-Kirchner Jend, Dombrovszky Léaszl6o
Zebegényben telepedtek le, s egyet-mast atvettek egymastol, - am végul is j6 kor-
szaka volt ez mindegyikiiknek. Ekkoriban Vass is kicsit ,berényesen" festett, de
mégis szinesebben, mint az akkoriban Bernath-hatas ala kertilt Berény. A gydijték (a
legtekintélyesebbek is: Kohner, Herzog, Hatvany Ferenc, Fruchter Lajos, Szilagyi
Sandor) nagyon vasaroltak a Vass-képeket a 30-as években, a 40-es évek elején.

— A masodik vilaghaboru utan a Vass-hazaspar lekélt6zott Tihanyba. Vass Ele-
mér - akarcsak Egry — szenvedélyes horgasz, a ,,kiisze" nevezetli apro balatoni hal
és a rak elkészitésének mestere volt. A toparton sokszor lehetett latni magas, rendki-
vul sovany figurajat, - fején képtelentl gy(irott kalappal. (Ez a kalap szerepel az én
Vass-érmemen is.) Asztmaja azonban egyre sllyosabba és kinzébba valt. A horgéasza-
tot abba kellett hagynia, - alig mozdulhatott ki szobajabol. De kedélye, szelleme de-
rds, csorbitatlan maradt mindvégig. Festése izgatottabba valt. A szinek ellentétei fo-
kozodtak, és sokszor dramai erejivé valtak. ,,Slusszpanik"-nak szoktak ezt mondani
a fest6k; némelykor csodalatos dolgok sziiletnek ebben az allapotban: Goya, Pierre
Bonnard stb. A szellem felajzott és maximalisan alkotoképes, de a test mar sejti a ko-
zeled6 véget. Vass ebben az utols6 par évben Ujabb meglepetéseket okozott. Egryt
is nagyon érdekelte a Vass festészetében bekdvetkezett hihetetlen valtozas. Déluta-
nonként, esténként gyakran gy(lt 6ssze kis barati kér Vasséknal (egyszer-egyszer
Szab6 Lérinc is megjelent), s a Magyarorszagon megfordult francia vendégek (Eluard,
az Aragon-Triolet-hazaspar, Tristan Tzara stb.) is drommel keresték fel Vassékat,
akiknek kis szobaja, mint lllyés megfogalmazta, ,,esztend6kig a magyar szellemi élet
egyik legmeghittebb fészke volt".

— Vass utolso tiz évének festményei - ,,A taltos kancso", ,,A rézsaszind fotdj",
a ,,Rakok", a ,,Kék abrosz citrommal", a ,,Csendéleti kellékek", a ,,L'heure bleue" és
a tébbi - olyanok, hogy azokat ma is és mindenkor, Parizsban vagy masutt nyugod-
tan ki lehet allitani. M{vészete francias, de nem epigon: vonzd, életteli, vérbeli, hite-
les festészet. Elete legvégén készilt munkain sem érzédik faradtsag, hanyatlas, ma-
vészi kimertilés. Utolsé képén egy piros szin csattan, és 6 —a szinek mestere — el-
aludt mosolyogva.

Bucsut veszek Borsos Mikléstél, megkdszonve a Vass Eleméirél elmondottakat.
Becsukodik mdogottem a tihanyi haz vasajtaja, s lassu lépésekkel elindulok az auto-
buszmegalld felé. Kalapacsutések dongése ér utol,- — Uj szobor sziletik — trachitbél?
marvanybdl? granitbdl? - Borsos Miklés mihelyében.
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RONAY LASzLO

Zenei levél Budapestrol

Ha a nyari hangversenyévadrél dsszefoglald képet akarnank adni, alighanem le-
hetetlen feladatra vallalkoznank. Hiszen amig az egyik estén a Karolyi-kert évszaza-
dos fadriasai alatt népesedett be a szabadtér egy zenekari hangversenyre, masnap mar
Tihanyban gyllekeztek este a zenekedvel6k, hogy orgonahangversenyben gyonyor-
kddjenek, s néhany nappal késébb a martonvasari parkban hangzott fel Beethoven va-
lamelyik szimfoniaja, a tiicskdk hangoldsa és a békak brekegése kozepett. Gazdag
volt a nyari program, de ez a gazdagsag nem mindig jelentett b&séget is: a hangver-
senyek m(sora és szinvonala bizony jocskan adhatott okot kifogasokra. A Karolyi-kert
bérl6i bizonyara nem oOrvendeztek példaul annak, hogy az Allami Hangversenyzene-
kar varatlan kalféldi atja miatt a MAV Szimfonikusok ,,ugrottak be" helyettesitésé-
re, s a martonvasari hangversenyek latogatoi is elgondolkozhattak azon, vajon miért
csak egyetlen estén részesultek igazan magasrendd zenei élményben, amikor Fischer
Annie jatszotta Beethoven egyik zongoraversenyét. S ha drommel, elismeréssel hallot-
tuk is a koroshegyi hangversenyeket, vagy az Allami Hangversenyzenekar tatai est-
jét, mindig inkabb a hely varazsa emelte magasra a hangverseny értékét és hangula-
tat, mintsem maga a produkcio. Kilon szélhatnank a Karolyi-kerti hangversenyek
érthetetlentil gyenge szinvonalarél. Immar méasodik-harmadik éve nem emelkednek az
atlag folé ezek a zenei esték, s nem is lehet csodalkozni, hogy a kdzdnség érdeklédése
is évrél évre csokken. A bérletekben csak néhany olyan hangverseny akad, amelyik
valéban kiemelkedd eseményt igér, s ilyen alkalmakkor is bosszUsagunkat leljik a
még mindig tokéletlen akusztikai berendezésekben, és a zenekarok gyakran szétes6
jatékaban. Mondhatna barki, hogy a nyari hangversenyek sehol a vilagon nem az
évad kiemelkedd zenei fesztivaljai. Am sehol nem tengenek talan annyira tal a ro-
mantikus mivek, mint épp nalunk, s mindenitt nagyobb gondot forditanak arra is,
hogy legalabb néhany igazan els6vonalbeli szerepl6t szerz6dtessenek. Budapesten eb-
ben az évben csak az olasz Ruggiero Ricci virtu6z hegeddjatéka villantotta fel azt a
bizonyos vilagszinvonalat. Riccit mindig megcsodalta kézénségink nehézséget nem
ismer6 virtuozitasa, s lobog6é temperamentuma miatt, ezUttal azonban szellemileg is
azonosult a valasztott versenymuvekkel, és igazolta a kulfoldi hireket, melyek szerint
mivészete U] fejl6dési fokot ért el.

Mar-mar hajlandok lettink volna az elhamarkodott kovetkeztetésre: a Filhar-
monia nagyobb sulyt helyezett a mennyiségi mint a minéségi produkciékra, amikor
hirtl vettiik, hogy korunk legnagyobb zongoramiivésze, Szvjatoszlav Richter két hang-
versenyre févarosunkba érkezik. S ha masért nem is, de az 6 szereplése miatt mégis a
zene pirosbetls Unnepe volt az idei nyari hangversenyévad.

A szakirodalomban gyakran felt(inik a zongorazas technikajaval kapcsolatban az
»anyagtalan" jelz6. Nos, a sz6 gyakorlati értelmezésében Rihcter kétségkiviil anyag-
talan jatékos, hiszen szamara nem léteznek technikai problémak, s mindegyik mivet a
virtuozitas olyan magas fokan szolaltatja meg, hogy a hallgatonak kedve van azt érez-
ni, hogy mindez egészen természetes és egyszer(i. Am e zdkkenémentes, magatol ér-
tet6d6 egyszerliség mogott iszonyd mélységek tatongnak, dnmarcangol6é kétségek, vé-
get nem ér6 toprengések. Nagyon ritkan fordul el6, hogy a visszatér6 Richter ugyan-
azt a mlvet még egyszer megszolaltatnd, mégis alkalmunk van évrél évre nyomon
kovetni azt a folyamatot, ahogy egyre mélyebbre hatol a zeneszerzd értelmezésének
problémaiba, s a milvek egyre bels6bb rétegét igyekszik kibontani. Kétségtelen, hogy
alapvet6en tragikus mvész, aki a huszadik szdzadi ember sok dramat atélt szellemi-
ségének jegyében kozeledik a legtisztabb vonalvezetésli klasszicitdas felé éppugy.
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mint a romantika csillogé vilagahoz. Ahogy Haydn leheletfinom C-ddr szonatajanak
elsé hangjait megszélaltatta, rogton érezte mindenki, hogy ez a klasszicizmus, ez az
értelmezés nem ismeri a befejezettséget, hanem egyre Ujabb és Gjabb kérdéseket bont
ki anélkll, hogy megnyugtaté feleletet adna rajuk. Megrendit6 és megddbbentd ez az
Ut, s noha Richter a szazad életérzését fejezi ki, néhol mar csak megddbbent egyuttér-
zéssel és részvéttel figyeljuk heroikus klizdelmét, semmint teljes atéléssel. Talan ezért
is valik Richter mindegyik zongoraestje leny(igbz8, ugyanakkor azonban valahol
mindig befejezetlen élménnyé. Ujra és Ujra szeretnénk vele taldlkozni, hogy tanui le-
hesstink, amikor végre gy6ztesen vivja meg harcéat a felidézett démonokkal.

Mert szinte démonikus viziét bontott ki els§ hangversenyén Beethoven Op. 10
D-dir szonatajabél, melynek els§ tételét szoktdk altalaban jobban hangsulyozni, 1é
vén fogos el6adomlivészi feladat hibatlan tolméacsolasa. Richter jatszi konnyedséggel
suhant végig a nyito tételen, s amint a Largé hangjait megszoélaltatta, rogtén érezni
lehetett, hogy szamara itt rejlik a m( értelmezésének kulcspontja, szerinte a md a
melankolikus-tragikus Beethoven egyik legszebb, legmélyebb vallomasa. E tétel szo-
nata- vagy inkabb dalforméaja valéban a praeromantikus stiluseszmény egyik korai
jelentkezése. De Richter arra is alkalmat talalt, hogy eloszlassa azt a félreértést, mely
szerint a praeromantika alapvet6en szentimentalis. Mélyebbre &sott, s kimutatta alap-
vet6 tragikumat (amely Schubert mdveit is annyira véglegessé formalja), melyre mar
a szazad els6 évtizedeinek egyik legnagyobb mestere, Edwin Fischer is utalt, amikor
igy jellemezte ezt a szonatat: ,,Az egyéniség, akivel benne taldlkozunk, még fiatal
ugyan, de mar atélte a legtdobb emberi érzelmet, a felszarnyalast és a mélységes ba-
natot, s velUk egyitt az 6rokké mozgasban 1évé természet valtozatait."

Ember és vilag, ember és természet harmonikus egységére figyelmeztet Richter
szinte mindegyik megszolaltatott zongoramivel. S Beethoven Op. 31. d-moll szona-
tajanak a programja is ennek a harmonikus egyuttesnek mivészi megfogalmazasa.
(,,Olvassa el hozza Shakespeare Viharjat" - irta a szonatdhoz f(iz6tt magyarazataban
Beethoven.) Richter estjének egyik legfeledhetetlenebb részlete volt a szonata el6ada-
sa, kivalt az elsd tétel inditdsa, amely maskor leheletnyien finom, az 6 értelmezése
szerint azonban sulyos, és tragikus. A megoldast nem hozza meg a mi kdédfatyolsze-
rGen elomlé befejezése sem. Szokatlan Beethoven kép - mondottak egyesek. Inkabb
igaz, és mert igaz - hiteles is.

Schubert 2 impromtujében és kivalt a Wanderer fantaziaban Richter megint a
tragikus alapérzést hangsulyozta, a romantika mar-mar leny(igoz8 erejd halal-latoma-
sat. Els6sorban épp itt figyelhettiink fel arra, milyen nagy atalakuldson megy keresz-
tdl Richter zongorajatéka és szinskalaja. Mar ahogy megszoélaltat egy hangot, s utana
szinte félelmetes @rt hagyva, hosszabb sziinet utan a masodikat, az is egy bels6 tra-
gédia kivetitése, olyan mivész fajdalmas vallomésa, aki egymaga éli at a legfélelme-
tesebb retteneteket, s a szomorlsag végleteit. Talan mar tllvezet ez az értelmezés a
romantikan, s valahol a szirrealizmus atsz(rt, tortfényl vilagat idézi, de ugy, hogy
kozben a fajdalom hangja mindennél ersebb marad, csak a szinek és hangok tom-
pulnak koérotte.

Chopin g-moll balladdjanak formai felépitése is kozelall Richter jelenlegi sotét-
ténusu vilagahoz. Ahogy a miben Gjra és Gjra megcsendild fétémat valtozd ténussal
és hanger6vel ismételte, az mar az 6sszefogds nagy gesztusa volt, hiszen egyszerre
érzékeltette itt a modernek latomasait, s Beethoven sorsszerlségét is. André Gide
egyik jegyzetében a ballada hangulatvaltozasaival kapcsolatban megjegyzi, hogy ava-
razslatos lira Baudelaire verseire emlékezteti. Richter alighanem sotétebb ténusokat
valasztott mint a Romlas viragainak koélt6je. Mintha cafolni akarta volna Nietzsche
véleményét, aki szerint Chopinnél végil mindig a derl és az 6rom diadalmaskodik.
Erdekesen talalkozott felfogasa Gottfried Benn szép Chopin ciml kolteményének
végs6 kicsengésével:
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Aki hallotta egyik-masik
preltdjét,

akar falusi hazakban, akar
valami magaslaton,

vagy nyitott teraszajtokbol,
esetleg egy szanatériumbol,
nehezen felejti el.

Operat nem komponalt,
szimféniat sem;

csak ezek a tragikus futamok,
mdvészi meggy6z6&déshdl,

és kicsi kézzel.

Aki talan meglep6dnék a vers Chopinhez talan nehezen ill6 ,targyiassagan”, annak
figyelmébe ajanlhatnank Richter szinte szaggatott jatékat, amelynek kovetkezetes
megvalositdsaval megrenditéen mély hatast ért el. Valéban ,tragikus futamok” vol-
tak ezek, melyeket a tisztasag és a m(vészi szépség gondolata éltetett Chopin élet-
mdvében is, Richter el6adasaban is.

Walter Gieseking haladla 6ta alighanem Richter az els6, aki tokéletesen otthonos
Debussy légies vildgaban. A tizenkét prelid megszdlaltatasa volt masodik hangverse-
nyének talan legszebb pillanata. Kodalynak a nagy francia mesterrél - akit6l egyéb-
ként el6bb 6, majd Bartdk is dsztdnzést nyertek - irt szép méltatd sorainak igazsaga
talan még sosem igazolddott oly egyértelm( vildgossaggal, mint Richter jatéka koz-
ben. ,,Az 6 iranytlje - irta Kodaly 1918-ban Debussyrol - tisztultabb, magasabb-
rend(i m(ivészet felé mutat. Most, rajta keresztil kezdjuk érteni, mit dicsértek Mozar-
ton, amikor olyan nyomatékkai emlegették izlését. Mintha csak az6ta ennek a szonak
értelme veszett volna. Mintha most, annyi torz larma utan, Debussy muveib6l megint
a latin vonalU szépség els6 félénk sugarai aradnanak." S ha az eddigiekben inkabb
Richter tragikus alapallasarol esett sz6, itt, ebben a miiben mintha 6 maga is talalko-
zott volna evvel a csillogé latin - nagyrészt problématlan! - szépséggel, s mintha
ez az oly sotét vilagban él6 dobbenetes mélységek szélén egyensulyozé zongoramd-
veész itt észlelte volna a der( rovid, szinte pillanatnyi, mégis felfoghaté és érzékel-
het6 felvillandsat. Es éreztette Debussy UGtjanak Ujszer(iségét, amely - ugyancsak Ko-
daly szavaival - ,a szabadsag és a szépség felé vezet". Ahogy a kolt6 fogalmazza
meg ugyanezt a gondolatot:

0idodj, lomha vilag! Ujjaimon folyék

gyémant habja csobog, homlokomon hazug

holdak udvara reng s csillagok alszanak
zengd tengereim vizén.

Alszom, s almodom én. Semmi a lét. Lebegj,

csillamlo tinemény, foszforos alom, ingj!

Flustként oszlom el és messze sikoltanak
faunok, trombita, harfa sip.

(Rénay Gy.: Debussy)

Alom és valésag hataran, a szemhataron felvillano csillagokat is megidézve ilt Szvja-
toszlav Richter, a budapesti nyar utolsé vendége a zongoranal. A kozonség, mar aki
tanuja lehetett ennek a két megrendité estének, érezte, hogy korunk egyik legnagyobb
mavészét hallja, aki a modern ember nyelvén a kor érzésvilagat szélaltatja meg ugy,
hogy kozben a hagyoméanyokat is magaba olvasztja egyetlen szenvedélyes mozdulat-
tal.

E rovid talalkozds mar annak is jelzése volt, hogy a Budapesti Zenei Hetek —
ezekrdl kovetkezd leveliinkben szamolunk be — amelynek programjaban ugyancsak
feltlint Richter neve, kivételes élményt igér.
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TAXNER-TOTH ERNO

Szinhazi levél Budapestrdl

Remélem, a szives olvasé nem fog megharagudni, hogy most, a kbzelg6 tél el6-
estéjén egy kellemesen meleg, Tisza-parti nyari éjszaka emlékeinek megidézésével
kezdem 0szi szinhazi beszdmoldémat. Szellemi kirandulasunk indoka a Szegedi Sza-
badtéri Jatékok sokat emlegetett Hamlet el6adasa. Bevallom, amugysem egészen
értem, hogy milyen elvek alapjan allitjak dssze e nagy jelent6ségl kulturalis esemény
mdsorat, a Hamlet kivalasztasa azonban kiléndésen meglepett. E hires Shakespeare-
drama lényege ugyanis bolcseleti mélységeiben rejtezik, s a latvanyos szabadtéri el6-
adasokon rendszerint éppen ez szokott elsikkadni. A szegedi bemutaté aztan meg-
cafolta kételyeimet. A rendez6, Vamos Laszl6 lemondott az operai kuls6ségekrél, a
szines tdmegjelenetekrdl, s ehelyett minden rendelkezésére all6 szinpadmivészeti esz-
kozt a f6h6s alakjanak kiemelésére 6sszpontositott. Néha szinte torokszorongat6 volt
a hatalmas, kulisszak nélkiili szinpadon, a Vamos altal tervezett éridsi, magasra nyulé
hasab-diszletek arnyékaban vivodé Hamlet kétségbeejt6 maganya; és Gabor Miklés
szinmivészetének aligha van hatdsosabb bizonyitéka annal a feszult csendnél, amit
majdnem egymaga teremtett és 6rzott meg dobbenetesen hosszu idékdzokre.

Majdnem tokéletes sziniel6adast lattunk, amit csak a botranyosan rossz hangosité
berendezés zavart. Bar a néz6tér egyik legjobb pontjan Gltem, még Gabor Miklés
hangjat sem hallottam tisztan, noha & a mikrofonokhoz igazitotta mozgasat. A tdb-
biek is erre tdrekedtek, de ez inkabb csak a képek beallitasat zavarta kissé, a hang
rossz mindségét alig enyhitette. Erdemes lenne ezzel a problémaval behatdéan foglal-
kozniuk a ,,Jatékok” eseményeire egyre jobban berendezkedd szegedieknek.

A Hamlet el6adas ismét alkalmat ad arra, hogy félvessem a klasszikus dramak
mai bemutatasanak elvi problémajat. Vamos Laszl6 Hamlet felfogasa és ezen belil
Géabor Miklos szerepértelmezése érdekes, gondolatébreszt6en eredeti, s ma mar szinte
minden részletében tokéletesre csiszolt; természetesen azonban tavolrol sem az egyet-
len modern szelleml el6adasi lehet6ség. A szegedi el6adas kritikusainak példaul
szinte kivétel nélkil foltlnt Ajtay Andor tartalmasabba fejlesztett Polonius alakitasa,
ami magatol értet6d6en azt a tanulsagot sugallja, hogy a tobbi szerep sulyat és je-
lent6ségét is meg lehetne ndévelni; ez pedig egy mas Hamlet értelmezés keretében
olyan Uj bemutato lehet6ségét kinalja, ahol a f6h6s nem maganyosan, - hanem gon-
dosan kimunkalt, ellentétes érzelmeket és gondolatokat képvisel§ figurak kézegében
klzd sajat egyéniségének teljesebb érvényesitéséért. Egy nagyigényl, modern klasz-
szikus bemutaté azonban aligha szlilethet meg a magukra hagyott rendez6k Onerejé-
bél, gondolatgazdag elméleti irodalom nélkil. Nalunk azonban ilyen jellegl tanul-
manyok alig jelennek meg, s6t még az el6adasok valéban igényes, részletes kritikaja
is parjat ritkitja; - (bar ez utébbira a Nagyvilag Gjabb gyakorlata kétségtelen ellen-
példaul szolgal).

Ugyanazt a problémat veti fol G. B. Shaw Wattenné mestersége cimd szinm(ivé-
nek bemutatéja is. A Katona Jézsef Szinhaz el6addsa - Mezei Maria és Fulép Zsig-
mond Kkitling alakitasa ellenére is - unalmas. Nem volt kilénésen gondolatébreszt6
az az el6adas sem, amit ugyanitt néhany évvel ezel6tt Major Tamas rendezésében
lattunk, de akkor legaldbb jol mulathattunk egy szellemes, dtletes vigjaték lattan. Most
- vendégként — Berényi Gabor rendezte az Uj bemutatét, aki az elmalt évben Szol-
nokon rendkivil eredeti Csehov értelmezésével lepte meg a szinhazi vilagot. Berényi
most azt kisérelte meg, hogy vildgszemléleti Osszelitkdzést fejtsen ki Shaw mdivébdl.
Felfogasdban - és Béres llona meglehet6sen gyenge alakitdsaban, - Warrenné Vivie
lanya valésaggal megdics6il a néemancipacié bator harcosaként, noha kiizdelmének
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egyetlen célja nem a mai értelemben vett n6i egyenjogusag, hanem egyszerlien a mun-
kahoz val6 jog. Mivel pedig ezt ma mar épesz(i emberek kozilil senki nem vonja két-
ségbe, Vivie bels6 eréfeszitései nem is valtanak ki kiilondsebb egyittérzést a nézé-
téren.

Shaw modszere - és talan el6szor is itt téved Berényi Gabor - sohasem a rokon-
és ellenszenv nyilt, dramai szembeadllitdsa, hanem az ironikus tagadas. Gondoljuk
csak el, mennyi irénia van abban is, ahogy a tiszta, erkdlcsds életre vagyd Vivie
visszautasitja anyja vagyonat; - amit - s ezt a szinm( er6sen hangsulyozza is -
pusztan azért tehet meg, mert ennek a vagyonnak a segitségével olyan szakképesitést
és tarsadalmi helyzetet szerzett, ami viszonylag kényelmes, j61 jovedelmezd allashoz
juttatta. De j6 adag irénia van Vivie és Frank szerelmében is, abban, hogy a ,,komoly,
okos" lany éppen egy bajos széltol6t véalaszt (Fulop Zsigmond minden arnyalatat
kihozza ennek a figuranak!); s6t abban is, ahogy szakitanak. Ez az irénia aztan le-
hetetlenné teszi, hogy Vivie-t olyan komolyan vegyik, mint azt az el6éadas megko-
vetelné. Mindezek nyoman csak énmagaban érdekes figurava szegényedik Mezei Ma-
ria jellegzetes mozdulatokkal és hangarnyalatokkal jellemzett, kidregedett, gazdag
prostitualtja is. Az el6adas végs6 tanulsaga ugyanaz, mint a tavalyi Shaw bemutat6é
(Szerelmi hazassag) volt - szintén a Katona Jézsef Szinhazban -, most is elmond-
hatjuk, hogy mindmaig nem sikertilt megtalalni az ir csifol6dé miveiben azokat a
gondolatokat, amelyeket a mai néz6 is fontosnak, lényegesnek érez. De ezért ne
csak a szinhazakat és rendez6ket marasztaljuk el, hanem esszéirodalmunkat is. Iro-
dalomtorténészeink ugyanis —noha erdsen tiltakoznak az olyan foltevés ellen, hogy
G. B. Shaw miiveit elavultnak itéljuk, és nyomatékosan hangsulyozzak iréi nagysa-
gat -, ennek igényes bizonyitasaval régen addsaink. Eppen tizentt éve jelent meg
Lutter Tibor jelent6s tanulmanya, azéta azonban Shaw magyar irodalma — néhany
kisebb eszmefuttatas mellett - nem hozott nyilvanossagra semmi érdemlegeset Al-
masi Miklos konyvének (A modern drama Utjain, 1962.) idevag6 fejezetén és Bene-
dek Marcell inkabb ismeretterjeszté jellegl kis kotetén kivul.

Lényegében hasonlé tanulsagokat vonhatunk le a budapesti szinhdzaknak a Nagy
Oktoberi Szocialista Forradalom tiszteletére bemutatott orosz-szovjet dramaciklusabdl
is. Tisztazatlan rendez6i elképzelések befolyasoltak karosan a Vigszinhazban Gorkij:
A nap fiai, a Thalidban Osztrovszkij: Vihar és a Madach Szinhazban Szlavin: Orvény
cimd dramajanak bemutatojat.

A Gorkij bemutaté unalmas és érdektelen. Maga a szinm( sem tartozik Gorkij
legjelentdsebb alkotasai kozé, mégis tele van olyan érdekes és fontos problémakkal,
amelyekkel Szinetar Miklds rendezd egyszer(ien nem tudott mit kezdeni. A darab
folveti az orosz értelmiség tehetetlenségét a szazadforduld utani évtizedben, amikor
a szegények, akikhez anyagi helyzetik alapjan 6k is tartoznanak, mar véres tinteté-
seken prébalnak sorsukon valtoztatni; az értelmiség nagy része azonban sem segi-
teni, sem kozosséget vallalni, még kevésbé pedig a munkassag élére allni nem képes.
Lattunk a Vigszinhazban egy oncélu kisérletezésbe fulladt tehetséges tudost; megis-
merkedtiink azzal a roppant modern tarsadalmi problémaval, ami az egyéniség 6sszes
erdtartalékait igényl6 alkotdmunka és a csaladi élet természetes kdvetelményeinek
Osszelitkozésébdl fakad; talalkoztunk Lizaval, az éles esz(, szocialis problémak kozott
igen jol kiigazod¢ fiatal lannyal, akit egy véres tlintetés megrdz6 élménye idegbeteggé
tett, s aki ezért nem mert a szeretett férfival hazassagra lépni; megismerkedtiink Jelé-
naval, az onfelaldoz6 asszonnyal; egy igen jézannak és realistanak t(in6 allatorvossal,
aki aztan teljesen érthetetleniil 6ngyilkos lesz; lathattuk, hogy az alacsony sorsu em-
berekkel nem lehet a fellegjaré humanizmus szellemében banni, ami persze nem akarja
a gazdagok altalanos durvasagat jévahagyni stb., stb. ... Mindezt Gorkij sem tudta
egy dramai szal mentén 6sszefogni, a Vigszinhaz el6adasa azonban a kelleténél sokkal
jobban szétzilalta a probléméakat. Nem lehet tudni, hogy a rendez6 mit akart mind-
ebbdl kiemelni, hisz az el6adas tele van varatlan és indokolatlan hangvaltasokkal,
fgy a masodik és harmadik felvonasban lassan az a benyomasunk tamad, hogy a szi-
nészek szatirava formaljak a témat, ami kétségteleniil egyike a lehetséges felfoga-
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.soknak, de a negyedik f6lvonasban varatlanul azt kivanjak t6link, hogy ezt felejtsuik
el és tekintsiik tragedlanak a torténetet. Ez a bizonytalansag nyomja ra bélyegét a
jobb szinészi alakitasokra is (Benkd Gyulaéra, Pap Evééra, Ruttkai Evéaéra, Szakats
Mikloséra, Pécsi lldikééra). A kivétel talan csak Molnar Tibor hatasosan eljatszott ré-
szeges lakatosa. Teljesen érthetetlen viszont, hogyan beszélhetett egy szobalany a cari
Oroszorszagban olyan szemtelen, de rendkivil ontudatos cinizmussal a gazdaival,
ahogy ezt D&ry Virag tette. S nem hasznalt az el6éadas amugysem magas szinvonala-
nak az sem, hogy Lang Rudolf 6ltényei kdzil néhany meglepden izléstelen volt.

Egy feltiin6en rossz szinészi alakitds nyomta ra a bélyegét a Thalia Szinhaz
ugyancsak bizonytalan mondanivaldju Vihar el6adasara. A szinészek tobbsége sze-
repének parodiajat jatszotta el, s ha a rendez6 Kazimir Karoly kdvetkezetesen ragasz-
kodik ehhez, alighanem rendkivil izgalmas el6adast lathattunk volna. Sajnos Dra-
hota Andrea, a hitlen Katyerina asszony szerepében, az el6adas hangnemével éles
ellentétben kolt6i tragédiat jatszik, és meghokkentéen elavult eszkézokkel probal egy
ma mar nehezen elfogadhatd konfliktust igazolni. (Drahota, a szazadforduldn diva-
tos sCr(i kézidrdeléseivel és patetikus hanglejtésével - kell6 belsé elhitet§ eré és
megfelel§ jatékkornyezet hianyaban - sokszor szandékaval ellentétes modon - ne-
vetséges hatast kelt!) Polonyi Gyodngyi, Szabd Gyula, Kozak Andras, Somogyvari
Rudolf, s6t tulajdonképpen a Kabnovat alakité Dayka Margit jatéka is azt a tanul-
sagot sugallja, hogy a g6gos, Volga-parti kereskeddasszony csaladi zsarnoksaga ellen
vagy nyiltan fol kell lazadni, vagy szép ugyesen ki kell jatszani éberségét - a vi-
damsag, a szerelem, az élet-vagy nevében -, mert ezeknek az érzéseknek oly fontos
szerepe és akkora ereje van, hogy még Kabanova ©nz6 keménysége is régton fol-
enged, ha letilhet a kapu el6tti kis padra a hozza ill§ férfi mellé! Természetesen meg-
értjuk Katyerinat, hogy 6nz6, nemtor6dém részeges férje mellett, anydsa gyanakvas-
tél és parancsoktol fojtd 1égkdrl hazaban enged szerelmének, de a hitlenségét kdvetd
onmarcangolasat mar nem tudjuk elfogadni. Ha ezt tennénk, lényegében Kabanova
hazug és kegyetlen erkdlcsi allaspontjara helyezkednénk. S Katyerinat - legalabbis
ezen az el6adason - nem a kuls6 er6szak, hanem 6nnén kételyei, a kijatszastél vi-
szolyg6, a lazadastdl visszariad6 lelkiismeretfurdaldsa kergeti ongyilkossagba. Ez
pedig legfeljebb csak szomorud, de nem tragikus konfliktus. Ezzel a felfogassal ellen-
tétben a darab ironikus beallitasa egyszerre tenné nevetségessé Kabanovat és az al-
tala képviselt magatartasformat, valamint Katyerina gatlasos, habozé jellemét. (Itt
legfollebb az lenne elgondolkoztatd, hogy szabad-e moralis okokbdl - ily egyértel-
mien Katyerina gatlastalan szerelmi szabadsaganak oldalara allni?)

Bizonyos mértékig félreértette Szlavin Otvény cimi darabjanak mondanival6jat
Lengyel Gyodrgy, a Madach Szinhdz bemutatojanak rendezje is. Szlavin, az egykori
ogyesszai diak és vordskatona, a szovjet irodalom jelent6s alakja - eredetileg —
Intervencié cimd szinm(vében az 1919-es dél-oroszorszagi antant-invazié kudarcanak
problémajat vitte szinre. A szerz6t elssorban az izgatta, miért szenvedett vereséget
a fiatal szovjet allam éhes és rongyos, rosszul felfegyverzett partizan alakulataival
szemben a latszolag korlatlan er6forrasokra tamaszkodé intervencio. A kilféldi had-
sereg vereségének magyarazatara azt a bomlasi folyamatot akarta bemutatni, amit
egyrészt a régi Oroszorszag dekadencidja, masrészt a forradalmarok ontudatos, ha-
lalt megvetd batorsdga idézett el6 soraikban. A darab szerint néhany fiatal forra-
dalmar, kilonésen Jeanne és Michel agitaciojanak, valamint a tényleges helyzet lat-
vanyanak hatasara a honvaggyal és haboris csomorrel vivodo idegen katonadk fol-
lazadnak és megtagadjak a harci parancsot, az intervenciés csapatoknak ki kell tehat
vonulniuk a gy6ztes forradalom diadalmas seregei el6l. Lengyel Gyodrgy errél a kér-
désrél athelyezi az el6adas sulypontjat arra az orvényre, amely végil is elnyeli az
Ogyesszaba szorult kupecked6, 6nz6 és tehetetlen burzsoaziat, a sok gazdag Uzért
és gyarost, a mar csak a kartya csataterein akcioképes tisztjeivel egyttt. Nehezen
megjelenithetd, tdlsdgosan sokfelé agazé, némileg leegyszerdsitett jellemekkel dol-
goz6 alkotas Szlavin szinm(ive. A dramai mondanival6 Iényegét nem a h6sok, hanem
az izgalmas torténelmi probléma hordozza, és ez biztositja a szinml belsé feszilt-
ségét is. Nem volt tehat konnyl dolga Lengyel Gyérgy rendezének. Legfébb hibajaul
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azt rohatjuk fol, hogy nem érzékeltette megfelel§ kiilsé eszkdzokkel, - példaul az.
els6 jelenetben az intervencidsok katonasabb megjelenitésével — azt a folyamatot,,
ahogy az eleinte Ut6képes hadsereg erejét a bels6é okok fokozatosan szétmorzsoltak.
Hatdsos dramai Osszelitkozéstdl fosztotta meg az eladast azaltal is, hogy a katonak-
kal kdzvetlen 6sszelitkdzésbe keriil6 hadnagy szerepét az erGtlen Léte Attilaval jatsz-
szatja. Altalaban nemcsak a fesziltség, de a lendilet is kevés a Madach Szinhaz el6-
adasaban. Viszont néhany jelenet, - kilondsen a gunyos beéllitasiak — igen hata-
sosak, s mindig folvillanyoz6édik a kodzonség, ha Gobbi Hilda, vagy Ajtai Andor, a
gazdag Uzletasszony. Madame Xidias, illetve az intervenciés parancsnok szerepében
szinre 1ép. Rokonszenves a batran szerepeltetett fiatal szinészek duzzad6 tehetsége
is. Tetszett a Jeannet alakito Farkas Gabi és Molnar Piroska Szanyka szerepében;
Huszti Péter pedig valosaggal remekelt, amikor a tdbornokkal szemben igen finom
eszkodzokkel el tudta jatszani azt is, hogy a halalt is vallalé6 batorsaga nem fanatikus
hitb6l, hanem mély belatason alapulé 6ntudatbél fakad. Rajtuk kival kiting alakitas
Balazsovits Lajosé is, Zsenya halds, de nem konnyl szerepében. Nem tetszett vi-
szont a forditas néhany beatnik iz és ide bizony egyaltalan nem ill6 , kiszélasa".

Kellemes, mulatsagos szinhazi este Rozov Ketten az Gton cim({ mai térténetének
bemutatdja a J6zsef Attila Szinhazban. A nem tulsdgosan mély mondanival4ju darab
konnyl szerepei csillogd lehet6séget kinalnak a szerepl6knek, akik teljes mértékben
ki is hasznaljak ezt. Bizonyara ennek az el6adasnak lesz a legnagyobb kdzonség-
sikere az orosz-szovjet ciklusbol - Gogol monodramaja, az Egy 6rult napldéja utan.
Mert a kitlind mudvészi izléssel Gjjavarazsolt Pesti Szinhaz (volt Barték Terem) szin-
padan lathatjuk az 6szi évad legnagyobb szinhazi eseményét: Darvas lvan feledhe-
tetlen alakitasat a cari Oroszorszag konyortelenil merev tarsadalmi rendjének at-
szakithatatlan korlatai kozott meg6riil6 Akszentyij Ivanovics Popriscsin szerepében.
A két francia szerz§ - Sylvie Luneau és Roger Coggio -, valamint Czimer J6zsef
altal szinpadra alkalmazott Gogol-elbeszélés csodalatosan finom lélektani arnyalas-
sal viszi végig Popriscsin Kistisztvisel6 bels§ egyensilyanak folbomlasat az ideg-
rendszer teljes csédjéig, a hés elméjének ,,szabalyos" meghaborodasaig. Darvas el-
jatszik minden gondolati és érzelmi arnyalatot, pontosan érzékelteti az ideg- és elme-
allapot minden valtozasat. Latjuk bogaras csinovnyikként és az elmegydgyintézet

szannivaléan megkinzott dpoltjaként, amint a szenvedés felszinre hozza utolsé tiszta ;

pillanatait és ezekben anyjat hivja; de latni véljuk még azt is, amit Darvas csak el-
mond (és eljatszik) életébdl s almaibol. A Pesti Szinhaz elblvolt kdzdénsége fizikai-
lag is rendkivili szinészi teljesitmény részese; olyan teljesitményé, ami még kivéte-
les képességl szinészek palyajan is ritkasag.

Ugyanitt mutatott be a Vigszinhaz egyuttese egy bajos modern vigjatékot, Ro-
main Weingarten A nyar cimi ,,szinpadi kdlteményét". Az absztrakt iz( szinjatékban
két gyermek kissé kusza nyari almai elevenednek meg el6ttiink, két furcsa ,,macska™
és a hattérben egy Kis szerelmi tragédia tarsasagaban. Néhany nyari nap és éjszaka
eseményeit latjuk, de talan nem is egyetlen nyaron, hanem tébb évnyi id6-keretben
Bolcselkednek az dri viselkedés(i macskak, Félcseresznye és Hagymafenség, almodoz-
nak a gyerekek, s kdzben érzékeik tudomasul adjdk, hogy maganyos életiikhéz
kozelebb kertl a konyértelentl kemény valésdg, amelyben a szeret6k meg-
csaljak és elhagyjak egymast; - de a legyek nem irnak Rémabdl okos szerelmes
levelet cigarettapapirra. Varkonyi Zoltan rendezése kedves és valéban tindéri; némi-
leg zavar azonban, hogy a kuilonben igen jol jatszé Tordy Gézat sokkal id6sebbnek
véljik a kelleténél, és igy szellemi visszamaradottsagnak érezzilk gyerekességét; s
még inkabb zavaré Venczel Vera kils6 megjelenése. A két macska alakitoja kozl
Tahi Téth Laszl6ét inkdbb csak azért érezziik gydngébbnek, mert a masik cicat Toma-
nek Nandor - a legszivesebben azt irndm - élethlien varazsolja elénk. A jarasa, a
mozdulatai, ahogy odadugja a fejét a simogatd kislany keze ala, vagy ahogy kinyuj-
tézik, olyan, mintha egész életében csak a macskak viselkedését tanulmanyozta volna.
Orvendetes, hogy Budapest Uj szinhaza Darvas feledhetetlen alakitasa mellett ezzel
a meglepetéssel, ezzel a masik rendkivili szinészi teljesitménnyel mutatkozott be. Az
Egy 6rult napléja ciml monolégdrama a Gogol-novella magas muvészi szinvonala
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ellenére sem onértékével, hanem Darvas lvan jatékaval emelkedik a sikerek kozé;
Weingarten darabja pedig mégcsak nem is kiulondsen eredeti, vagy bdlcseleti mély-
ségl alkotas. Mégis nagy 6rommel Udvozoljiuk az Uj szinhaznak ezt a két bemutato-
jat abban a reményben, hogy a Vigszinhaz egyittese folytatni fogja ezt a sorozatot,
amely kit(inéen illik a kis szinhdz bens6séges légkoréhez, s ami kétségtelentl Gj szin-
folt a févaros kulturalis életében. A problematikus mondanival6ji dramakkal kisérle-
tez6 Thalia-Stadié mellett ett6l a kamaraszinhaztél a magam részér6l azt varom, hogy
a szinészek és rendez6k szamara teremt kisérletezési lehet6séget szerepdarabokkal,
kilénleges hangvétell szinjatékokkal.

A magyar irodalmat az 6szi évad Uj bemutatéi kdzott - Somogyi Téth Sandor
dramaja mellett, amirél a kovetkezd alkalommal szeretnék beszamolni -, Molnar
Ferenc harom egyfelvonasosa és Gyarfas Miklés Egy né, akinek lelke van cimmel be-
mutatott vigjatéka képviseli. Molnar tgyes szinpadi alkotasai, mint mindig, most is
kitlin6 jatéklehet6séget teremtenek a Madach Szinhaz egyittesének, de be kell val-
lanom, hogy velem a legjobb szinészek és a leg6tletesebb rendez6 nem tudja meg-
kedvelteim a szinjaték-szerkesztés e legligyesebb magyar mesterének muveit. Sajnos
nem Udvozolhetjik a remekmiveknek kijaré lelkesedéssel Gyarfas vigjatékat sem.
Remek otlet a cimszerepl6 jellemzése; a nd ugyanis, akinek lelke van - arrél neveze-
tes, hogy megszanja a szerencsétlen férfiakat, aki tehat meg akarja héditani, annak
valamilyen, lehet6leg minél nagyobb szerencsétlenségre kell szert tennie. A komédia
onnét indul ki, hogy ebbe a n6be —aki mellesleg egy slager-férjet is almodott maga-

nak -, beleszeret az elfuseralt élet(i kolt6-Ujsagird, aki a baratja halalaval akarja
meghdditani. A barat azonban él, és ebbdl természetszer(ileg kisebb bonyodalmak
keletkeznek, mig végul a halottnak mondott barat - az er6sebb egyéniség -

elhoditja az érzelg6sségébdl kigydgyitott nét. Nem tagadom, hogy van a szinmiben
felvetett problémanak bizonyos tarsadalmi gyokere, s az is igaz, hogy a folvet6d6
maganyossag-probléma jobban érvényesilne id6sebb szinészek alakitasaban, s6t a
szerz6nek az a szandéka is rokonszenves, hogy nevetségessé teszi hdsei érzelgdssé-
gét; lényegében azonban a mi sikere nem ezen alapszik, hanem Gyarfas roppant
Ugyes irastechnikajan. A szinmi szovegében hemzsegnek a divatos slagerekkel és pes-
ti ,,kiszolasokkal" asszocialo részletek; s aligha véletlen az is, hogy a szerepl6k ko-
zil az egyiknek keresztneve legnépszer(ibb labdarigonk nevével egyezik, a masik pe-
dig a divatos slagert idézi (Piroska) stb ... No, de azért a sikerbdl ne feledjik Ki
a kitin6en komédiazé szinészeket sem, elsGsorban Toth Juditot és Koncz Gabort,
valamint Solyom Ildikét és Bujtor Istvant.

Sok és nagy miivészi problémaval mutatkozott be tehat az 6szi évad. Atitd si-
kerr6l — két nagyszer(i szinészi teljesitmény (Darvas és Tomanek) mellett — nem
szamolhatok be, viszont jérészt erdsen vitathatdé a bemutatott darabok kivalasztasa
és méginkabb az értelmezése. De a févarosi szinhdzak misordnak tdlnyomé részét
nem is az Ujonnan szinpadra vitt mdvek, hanem az Un. repertoar-darabok téltik Ki.
S itt szeretnék annak a kétségemnek hangot adni, hogy vajon helyes-e az a jelenlegi
gyakorlat, hogy egyes darabokat évekig mdsoron tartanak és a legtdbb f6varosi
egylttes tagjai 5-8, illetve a két szinhazi épuletben 10—15 darabban Iépnek fol par-
huzamosan? A nagyobb valasztasi lehetdség kétségtelentil elényds a kdzonség sza-
mara, tapasztalatom szerint azonban a bemutatét kévetd el6adasok mdivészi szinvo-
nala rohamosan csdkken, s kiléndsen egy-egy nyari szinet utan érezhetd, hogy a
szinészek rettent6en unjak szerepeiket.
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BAJOMI LAZAR ENDRE: Francia kronika

BENKO AKOS: Kényvek a mai francia regényrél
VAROCZI zZSUZSA: Uj kor nyitanya

NEMES ISTVAN: Az (j szovjet irodalom

LOVRITY ENDRE: Dobozy Imre: Kedd, szerda, csutdrtok
KONDOR. LASZLO: Nemes Gydérgy: Halo

BORBELY SANDOR: Horgas Béla: Tavolsagok

TALASI ISTVAN: Sumonyi Zoltan: Spartai suhanc
BELLYEI LASZLO: Harom ifjusagi regény

THIERY ARPAD: TV-szemle
A JELENKOR kronikaja

BAJOMI LAZAR ENDRE

Francia kronika

EGY IRODALMI EVAD MERLEGE

Franciaorszagban az irodalmi idény 6szt6l 6szig tart. Szeptemberben zudul a kri-
tikusokra meg a kozonségre a konyvlavina - aminek az az egyszer( oka, hogy a je-
lent6s dijakat 6sszel itélik oda, mint példaul a Goncourt-, a Renaudot-, a Fémina-di-
jat. Az év végi nagy hajrdban tdbb szadz ml vesz részt. Java résziket gyorsan bebo-
ritja a feledés szlirke pora, s bizony még az is megesik, hogy a nagy dijakkal jutal-
mazott regényeket is hamar elfelejtik . . .

Mint mindig, a legutobbi évadbdl is a regény kerult ki gy6ztesen. A sokszor el-
parentalt, az allandé valsagban 1év6 regény, amely azonban - mint a példanyszamok
mutatjak - verhetetlen, legalabbis kereskedelmi téren. A nagy példanyszamban el-
kelt miveknek tobb mint a fele a regény mdifaji kereteibe tartozott, s ezeken a kere-
teken belll is a nagy évvégi dijak kalauzoljdk az olvasok tomegeit. Ez magyarazza,
hogy Edmonde Charles-Roux asszony olvasmanyos regénye (Feledni Palermét)
300 000 példanyban fogyott el, s ha nem is éri el példaul egy olyan Goncourt-dijas
mu kelend8ségét, mint a nalunk is megjelent Schwarz-Bart-regény (lgazak ivadéka),
amelybdl 450 000 példanyt adtak el, még mindig nagyon tisztességes atlagot képvisel
és megerd@sitette a hagyomanyos realista regény - minden latszat ellenére - elég erés
allasait. Schwarz-Bart egyébként, hossz( hallgatds utan, ismét jelentkezett: felesé-
gével egyutt irt egy Uj regényt, amely egy nagy ciklus els6 kotete (Sertéssilt zold
banannal). Ez is jelent8s sikernek bizonyult: eddig 90 000 példany fogyott el belble.

A nagy példanyszamot elért kdnyvek kozt egyébként alig van meglepetés vagy
Uj név. A vezet6 mivek jegyzékén olyan jél ismert nevek szerepelnek, mint Troyat,
Simone de Beauvoir, Kessel, Peyrefitte (akinek minden mive a botranyt sdrolja;
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nemrég ugyanazt a nagyon sikamlos témat dolgozta fel, amit a magyar kdzonség a
Szlizet a hercegnek cimd filmb6l ismer, legutébb pedig Szerelmiink cimmel egy szaz-
ezer példanyos regényben tobbé-kevésbé a sajat és sajatos szerelmi életét irta meg).
Az emlitett Troyat sikere egyébként azt bizonyitja, hogy ma, mikor sokan azt mond-
jak, hogy a kisregény felel meg gyorstempdju, Grhajos és atomerejli korunknak, még
mindig kiadés vallalkozast jelentenek a regényfolyamok. Az 1911-ben Moszkvaban
szlletett Henri Troyat (igazi neve Taraszel), aki allitolag a Kis Larousse-b6l tanult
meg franciaul, nagy csaladregényének most megjelent Ill. kotetével rogton Charles-
Roux mdogé kerdlt, 245 000 példannyal (6 még 1938-ban elnyerte a Goncourt-dijat).
Kozel 150 000 példanyt ért el egy masik orosz szarmazasu iré, Joseph Kessel, A lo-
vasok cimd, Afganisztanban jatsz6d6 izgalmas regényével. (Ezt a nagyhir( francia
irot és hirlapirét nalunk alig ismerik, bar az Eurépanal megjelent Az oroszlan cimd
afrikai targyu regénye.) 120 000 példanyt adtak el Simone de Beauvoir legujabb re-
gényébdl (Szépitd tukor), melyet a francia polgari kritika elég fanyalogva fogadott.
Beauvoir ebben a regényben nem a szokott mili6t, tehat nem a haladd értelmiséget
abrazolta, hanem a legmaibb nagypolgari rétegeket, a technokraciara eskiivé, a ,,fo-
gyasztasi civilizacio" folényében bizé gyarosokat, nagyiparosokat, mérndkoket. De a
Laurence nev(i f6hdsnd, aki egy reklamirodaban dolgozik, mégis kozel all a szerz6-
hoz, s az 6 alakjaval kapcsolatban az egész m(iben hangot kap a kell6 guany mellett,
az indokolt szanalom is.

José Cabanis A toulouse-i csata cimdl, Renaudot-dijas kisregénye is koérulbeltl
120 000 példanyban fogyott el, de szerintem ezt f6leg a dijnak és a korilotte csapott
reklamnak koszonheti, mert 6nmagaban véve nem jelent6s alkotas. Akar Gide A
pénzhamisitok cimd hires mlvében, a keret itt is az, hogy az iré regényt ir. Az elbe-
sz€l6 a kevéssé ismert 1814-es toulouse-i csatat valasztja targyaul, de nem megy neki
az irds. A regény harom sikon jatszédik: az emlitett angol-francia Utkdzet; az elbe-
sz€él6 viszonya Gabrielle nevl szeret6jével; az elbeszél§ gyermekkora. Cabanis szé-
pen ir, de a hdrmas prizma sokszor bosszantéan kuszava teszi a kisregényt.

Nagy siker volt Anne Philipe (Gérard Philipe 6zvegye) masodik regénye: Talal-
ka a dombon (110 000 példany). Szazezren felul fogyott el a szorgalmas és elapaszt-
hatatlan vénaju Georges Simenon legUjabb regénye (A Macska). Otven és szadzezer
kozt kelt el a nalunk is jol ismert Jean-Pierre Chabrol Uj regénye (La Gueuse - ami
a Koztarsasag jobboldali gunyneve, egyébként ,,koldusasszony"); egy katolikus szer-
z6, Gilbert Cesbron, Mozartot 6lik meg cimd regénye, mely a szul6k viszalyat meg-
sinyl6 gyermekek sorsat abrazolja; Kiéber Haedens kritikus Vége a nyarnak a har-
sak alatt cim( Interallié-dijas regénye, egy mai vidéki liba szatiraja. A szellemes, jol
pergd iras hol légiesen kénnyed, hol mard és csipfs. Haedens a figurak, helyzetek,
hangulatok mestere, de a lélektani mozzanatokkal és a jellemekkel mar némi baj
van.

Koérilbeltl 50 000 példanyban fogyott el André Chamson A Kevély cimd torté-
nelmi regénye, amely a Superbe nev( galya rabjairél, s elsésorban a szerz6 hugenotta
Oseir@l szél, és olvasmanyosan, meleg emberséggel, arnyalatosan festi ezt a kegyetlen
kort.

Ennyit a regényekrél. Persze, a regény azért mégsem egyeduralkodd; sok kriti-
kai, elméleti, ismeretterjeszt6 minek, Utleirasnak, esszének is volt sikere. Megjegy-
zem, hogy az emlitett jegyzékben, a harmadik helyen, tehat Charles-Roux és Troyat
utan, rogtén egy nem szépirodalmi konyv kovetkezik, mégpedig az ldézetek Mao-Ce-
tung elndéktél cim( kdnyvecske, amit persze nem az magyardz, hogy a francia tome-
gek felcsaptak a ,,kulturdlis forradalom" hiveinek, hanem egyszerlien a kivancsisag.
A masodik ismeretterjeszt6 md, mely roppant sikert ért el egy Tutankamenrdl szélo
kényv —aminek nagy sikerét viszont a Parizsban rendezett egyiptomi kiallitas ma-
gyarazza.

Szerényebb, de viszonylag jelent6s sikere volt George D. Painter angol kritikus-
nak Marcel Proustrdl irott mdvével; Hotchner amerikai szerzének Hemingway papa
cimd konyvével; Armand Lanoux-nak Maupassant-rél irt, egyszerre filolégiailag hi
és izgalmasan olvasmanyos életregényével; Philippe Jutliannak Oscar Wilde-rol sz6lo
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életrajzaval; s Clara Malraux-nak, onéletrajza masodik kétetével. Ha mar az dnélet-
rajzoknal tartok, meg kell emlitenem a Vercors-ét, amely szintén szép sikert ért eh
A Csend csatdja a magyar szarmazasu kitling ellenallé ir6 haboras kalandjait meséli
el.

Ami az esszéket illeti, nagy divatja van a nyilt leveleknek: 70 000 példanyban
kelt el példaul az André Maurois-é, melynek cime: Nyilt levél egy fiatdlemberhez az
élet mlvészetérol.

A kulpolitikai vonatkozasi mivek kozul a Tavol-Kelet allt az érdeklédés kozép-
pontjaban: K. S. Karol, az Expressz hetilap munkatarsa, Mao Kinaja cimmel irt kény-
vet és Jean Lacouture Ho Si Minh-életrajza 30 00.0 példanyt ért el.

Erdekes végil, hogy egy olyan elitird, mint a hermetikus Beckett, szintén belé-
pett a sikeres szerz6k sordba. A megjelenés évében Osszesen csupan 125 példany fo-
gyott el a Godot-ra varva cimd szinm(ib6l, ma mar azonban az 6sszpéldanyszam a
70 000-nél tart! Bizonyos szempontbdl hasonlé jelenség, hogy a kilénés sorst Boris
Vian egyik legszebb, legmeghatobb regénye, a most megfilmesitett Tajtékos napok,
négy év alatt egy zsebkiadasban 110 000 példanyt ért el.

Az évad legeslegnagyobb sikere azonban egy rajzos kalandregény: Astérix és a
Normannok, amelyet 1 500 000 példanyban kapkodtak el! A kdnyv egyébként az As-
térix-sorozat kilencedik folytatasa. Az egész széria eddig tébb, mint o6tmillio pél-
danyban fogyott el. Ennek az a titka, hogy tizt6l nyolcvan éves korig mindenki ol-
vashatja, illetve nézheti. ..

A SZiNI EVAD MERLEGE

Az 1966/67-es francia szinhazi szezon két f6 jellemz8 vonasa kozil az els6 - a
decentralizacié fokozodasa — o6rvendetes; a masodik - az angol darabok bedzdnlése
- francia szempontbdl mar kevésbé.

Ami a decentralizaciot illeti, az elmult masfél évtizedben megsziint a nagybulvar
kivaltsagos helyzete, s6t magaé Parizsé is: szép szammal alakultak vidéki kézpontok
- amelyek kozul a villeurbanne-i (Planchonék) nalunk is jart - s ezek a merész ki-
sérletezés és a nép felé fordulas alkoté muihelyei lettek. Néhany év 6ta ez a folyamat
ugy fejlédott tovabb, hogy egyre tobb tarsulat kezdte meg mikodését Parizs pere-
mén, a hires ,,voros dvezetben", s ez lehet6vé tette, hogy a varosi tanacsoktdl tamo-
gatott szinhazak, bator kulturpolitikat folytatva és olcsé helyarakat biztositva, végre
a megvaldsulas felé vigyék a nép és a szinhaz talalkozasat, amelyrdl Jaurés és Ro-
main Rolland almodott. llyen Gj halad6 tarsulatok miikédnek Aubervilliers-ben, Nan-
terre-ben, Villejuifben, Gennevilliers-ben, és Parizson belll tdbbé-kevésbé ilyennek
szamit a Malraux-kezdeményezésére szlletett Keletparizsi Szinhaz, amely a nagy
munkasnegyedben, Ménilmontant-ban mikodik. Ezek a tarsulatok nagy igyekezettel
kisérleteznek, és iparkodnak id8szer( politikai mondanivaléju darabokat is bemutat-
ni, széles skalaju mdsorpolitikaval dolgoznak. Aubervilliers-ben példaul - ez az
egyik legjobb peremszinhdaz — egy O'Neill-szinmivet mutattak be (Elj6 a jeges).
Hése az anarchista mozgalom kidbrandult veterdnja. Nanterre-ben Svarc szovjet ird
Sarkany-at vitték szinre. Két vietnami targyd darab is szlletett: az egyiket Armand
Gatti irta, a masikat két kezd6. Sajnos egyik sem sikerult.

A Comédie Franeaise deszkadin a nagy eseményt Moliére Dom Juan-janak fel-
Ujitasa jelentette. Viharos sajtovitat valtott ki, mert a konzervativ kritika élesen el-
itélte Bourseiller merész rendezését, megjegyezvén, hogy az ilyen hagyomanyrobban-
t6 merényletek nem a nemzeti szinhazba valék. Gabriel Marcel, a Nouvelles littérai-
res katolikus-egzisztencialista kritikusa, egyenesen arulast emlegetett! A Comédie
volt kamaratermében, az Odéonban, amelyet most Théatre de France-nak hivnak és
amely Barrault birodalma, a Sevillai borbély-t Gjitottak fel. Mint mindig, most is
nagy sikerrel. Itt kerllt bemutatasra a szintén sok vitat kivaltdé Szent Antal megki-
sértése, melyb8l - Flaubert hires mlve nyoman — Bejart készitett merész balettet.
Felavattdk az Odéon Uj kisérleti termét is, Nathalie Sarraute, az ,,uj regény" iranyzat
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egyik jelent6s képvisel6jének elsé két kis szinpadi mlvével (A Csend és A hazugsag),
de minden kildndsebb siker nélkil. Az Orszagos Népszinhaz, amely hajdan Vilar ve-
zetése alatt vilagraszolo sikereket ért el, most Wilson vezetésével elég halvanyan ra-
gyog. Szép sikerrel mutatta be ugyan Brecht Mahagonny-jat, de Hay Gyula Isten,
csaszar, paraszt cim( dramaja mar nem nyerte meg a kdzonség tetszését. Nem jelen-
tett klilondsebb eseményt egy tehetséges parizsi 6rasmester, a fiatal Georges Michel
Tamadas cim( darabja sem, pedig a Sartre altal felfedezett szerz6 a mai nyugati tar-
sadalom id@szer(, érdekes alapkérdéseit viszi szinre. Tavasszal avattadk fel a T. N. P.
kamaratermét is, ezt Gémier-r6l, a népszinhaz uttor6jérél nevezték el. Ebben a te-
remben vendégszerepeit nagy sikerrel a lyoni Kothurnusz Szinhaz Guilloux: Cripure
cimd dramajaval, amelyet Marcel Maréchal, a szinhaz vezet6je, a Goncourt-dijas
(magyarul is megjelent) Fekete vér ciml nagyszer(i korai egzisztencialista regénybdl
vitt szinre.

A nagynevi francia dramair6k kozil ebben az évadban senki sem jelentkezett
Uj mdvel: sem Anouilh, sem Sartre, sem Montherlant, illetve Anouilh csak egy Kleist-
adaptéacidval prébalkozott, de nem sok sikerrel. A masodik vonalban kiemelkedd si-
kert aratott Félicien Marceau, A tojas szerzGje, Otletes és fordulatos Talalkoztam az
igazsaggal cimld komédiajaval a Comédie des Champs-Elysées deszkain. Darabja
olyan kdzonségsiker, hogy az Uj évadban is jatsszak. A prézairassal tobbé-kevésbé
felhagyott Franeoise Sagan a Cymnase-ban aratott sikert két bestsellerrel (Az ajult
16 és A tovis), amelyek j6 szinpadi érzékrdl tanuskodnak, de nem sok eredetiséget
arulnak el.

Marcel Aymé, aki egy évtizeddel ezel6tt egy sor szini sikert aratott, nem tud
Ujra feltdrni, a Belzébir-megegyezés ciml bizarr darabja, mely egy olyan allamrél
sz6l, ahol torvényes és intézményes a gyilkossag, nem sikeriilt. Marcel Achard, a
Bolond lany nalunk is k6zonséghodité szerz6je, nem irt (j darabot, hanem egyik leg-
kedvesebb régi sikerét a Fajankd-t Ujitotta fel. Két nagy francia siker futott még az
évadban: René de Obaldia Vadnyugati szél cim( lendlletes és Otletes szatiraja, amely
még az el6z6 idényrdl jott at, s Romain Weingarten A nyar cim( kilénos darabja,
mely mint az év legjobb francia bemutatéja, elnyerte a szinikritika dijat. A francia
avant-garde drdma ,,nagyagyuja”, lonesco sem produkalt Gjat, az Athénée viszont
sikerrel Ujitotta fel A kirdly halédik cimd magyarul is megjelent muGvét.

A jelzett angol invaziot Jellicoe, Pinter, Saunders, Osborne és Wesker neve fém-
jelzi. Kézulik a legnagyobb sikert az utébbi aratta, kinek A konyha cim( darabjat
a Napszinhaz nevi fiatal kompania mutatta be. Az egyéb kulfoldi sikerek kozil Ki-
tlint Weiss Marat-Sade-ja; Mrozek Tangd-)a, melyet Claude Roy alkalmazott francia
szinre; Pirandello egyik darabja - itt jegyzem meg, hogy a Nemzetek Szinhazaban
a legnagyobb sikert a milanéi Piccolo Teatro aratta A hegy dridsai cim( Pirandello-
mdvel - az Antoine Szinhazban; a végul Csehov Harom névér-e, melyet csakugyan
harom n&vér, az orosz szarmazasu Poljakov-lanyok (Marina Vlady és két n&vére)
jatszottak, a félig szintén orosz szarmazasu André Barsacq rendezésében.

A francia szinhazi élet olyan valtozatos, hogy nem nagyon lehet semmiféle Osz-
szegez6 végkovetkeztetést levonni egy évad mérlegébdl. Gabriel Marcel szerint ezt
a szezont a kuszasag jellemezte (ami 6nmagdban nem sokat mond...); a Monde
nagy tekintélyl szinikritikusa pedig (B. Poirot-Delpech) kiemeli, hogy az évad majd-
nem minden nagy sikerét - az elmult évekkel szemben - a maganszektor bemutatoi
hoztak, holott az allam és a varosok szubvencioi emelked§ iranyzatot mutattak. De-
hat a szinhdz - mint minden mdvészet - nem egyszerlen pénzkérdés . ..

A KILENCVENEVES ,,TUZCSIHOLO" HALALA

Ha nem tévedek, a magyar irodalmi sajtd nem vett tudomast egy nagy francia
avant-garde-szerzd halalarol. Az 1967-es nyar, amely oly pusztité volt nalunk, a fran-
cia alkotdkat aranylag megkimélte. Meghalt viszont egy kilencvenegy éves kolt6,
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Pierre Albert-Birot, aki nalunk teljesen ismeretlen volt életének mind a kilenc évti-
zede alatt.. .

Pedig nem volt akarki!

Maga Apollinaire nevezte el ,,pyrogéne"-nek, vagyis tlizcsiholéraak, s nemrég
még mindig olyan fiatalos, oly buzgén kezdeményez6 volt, mint nalunk Kassak. Hogy
itthon nem tartottdk szamon, nem szégyene a magyar szellemi életnek, hiszen haza-
jaban sem volt préféta, és aggastyanként is altaldban csak kis tiszavirag életl folyo-
iratok fogadtadk be, miveit pedig részben maga nyomta egy kis kézisajton. Nem a
tehetség hianyzott a sikerhez, hanem inkabb az volt az oka a félre-, illetve megnem-
ismerésnek, hogy a szellemi merészséget nagy szerénységgel paléstolta. Noha 1917-
ben a sziirrealista iranyzat egyik elindit6ja volt, nem csatlakozott hozza, mert mindig
féltékenyen Ovta szabadsagat. Igy példaul, amikor 1950-ben végre akadt kiad6 Cra-
binoulor cim{ monumentalis prézai munkajara, nem volt hajlandé teljesiteni a kiadd
egyetlen feltételét, mégpedig azt, hogy lassa el kdzpontozassal a hatalmas széfolya-
mot . . .

Pierre Albert-Birot alapitotta a Sic cim{ folydiratot az els§ vilaghaboru elétt,
amely nagy szerepet jatszott az avant-garde irodalomban; & rendezte Apollinaire hires
Teiresziasz eml6i cim( darabjat 1917-ben.

Birot a Saint-Germain-des-Prés irodalmi és m(ivésznegyedben lakott, a rue des
Saint-Péres-en, abban a héazban, ahol valaha Remy de Gourmont élt. Friss volt, és
nemrég vett el feleségil egy csinos fiatal nét. Ugy latszott, még megéri az igazi
dicsGséget: egyre tobb fiatal kolt6 kereste fel otthondban, mind tdbb szerzdi estet ren-
deztek irdsaibdl, a radid is mdsorra tlizte mdveit, s Pierre Seghers végre a kit(ind Mai
kolt6k sorozatban megjelentetett egy valogatast, amelyhez Jean Follain irt el6szot/
aki minden bizonnyal Apollinaire hajdani harcostarsanak a legjobb él6 ismerdije,
(Ebbél a kis kotetb6l lehet megtudni sok olyan érdekes aprésagot, mint példaul, hogy
Birot mellesleg szobraszkodott is, és ifjan tdbb parizsi épilet homlokzatat diszitette.)
Halala el6tt néhany nappal hagyta el a sajtot utolsdé verskotete: Szaz Uj verscsepp
a cime. Jean Rousselot irt nekroldgot réla az egyik irodalmi hetilapba, A kilencven-
éves szerelmes cimmel. Neki kell elhinnem, és mar-mar el is hiszem, —hogy Grabi-
noulor, ez a kilonés figura, aki egyszerre Ulysses és Tarzan, Pantagruel és Fanto-
mas volt, egy remekm( hdse.

ZSEBKONYV-HABORU

Az utoébbi tiz esztend6ben nagy lendiletet vett Franciaorszagban a zsebkdnyv-
kiadas. Az els6, mindmaig legjelent&sebb, legelterjedtebb sorozat, a Livre de Poche,
évi példanyszama az 1963-as 17 milliorol 1967-re mar 30 milliéra ragott. Természe-
tesen a regény az uralkodd ezen a tertleten is; mégpedig elsésorban klasszikusok,
de a maiak sem panaszkodhatnak, akik kézul Sartre, Malraux, Bazin, Sagan a ,,nagy-
mendk" (e szerz6k zsebkonyv-kiadasaibol havonta tébb mint 5000 példany fogy el.)

A Livre de Poche is kiad mindenféle m(fajt, de, ismétlem, els6sorban a regényre
van ,,profilirozva". Egy nemrégen indult sorozat, a Gallimard-nal futé Idées, ezzel
szemben kizarolag az elméleti irdsokra, az esszékre van szakositva. Az 1967 nyaraig
megjelent 118 kotetbdl tobb mint tiz meghaladta a szazezres példanyszamot (Camus,
Alain, Sartre, Freud, Jean Rostand mdvei). Ahogyan terjed ez az Uj kdényvtipus, Ugy
nd a verseny is. A kiaddk sokszor kapkodva, meggondolatlanul inditanak el zseb-
konyv-sorozatokat, s belebuknak, mert 15 000 példanyon alul nem kifizet6dd. A kon-
kurrencidnak persze megvannak a maga elényei is: a kiadvanyok egyre valtozatosab-
bak. A Livre de Poche sorozat 1965-ben meginditott egy illusztralt szériat, amely
alig dragédbb mint a rendes (a normalis 3, 4, 5, az illusztralt 6 frank), pedig tébb
szaz reprodukcio van benne. Az els§ ilyen kiadvany Elie Faure M{(ivészettdrténete
volt, amelybdl 80 000 példany kelt el. Ebben a sorozatban jelent meg a nalunk néhany
évvel ezel6tt kiadott Herbert Read-m(i (A festészet térténete). Az illusztralt sorozat-
b6l azonban évente csak 10 kotet jelenik meg.
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A francia nyelv( zsebkonyv-kiadas Belgiumban kezd6détt, ahol a Gérard et Cie
kiad6 1949-ben meginditotta a Marabout-sorozatot, amely ma is konkurrenciat jelent
a francidknak. A Marabout-kiadvanyokon belll van egy sorozat, amely béven illuszt-
ralt népszer( tudomanyos és ismeretterjeszt6 miveket ad ki, sok kétetben (pl. Egye-
temes vilagtorténet, 12 k,, A vilag festészetének mesterei, 12 k.); a Marabout-scope
sorozatban fény(iz6 kiallitdsi fényképalbumok jelennek meg; a harmadik sorozat
mindennapi, k6zhasznu tudnivaldkat k6z6l, a gyermekneveléstdl a virdgtenyésztésig;
a negyedik sorozat regényeket és elbeszéléseket publikadl (Dumas, Balzac, Flaubert,
Stendhal, P. Boulle, Gogol, Csehov, Tolsztoj, Gorkij); ugyanennek a sorozatnak van
egy illusztralt valtozata, mely a klasszikus remekmuveket klasszikus illusztraciokkal
kozli (G. Doré, Daumier, Gavarni). Ezeken kivil van még két Marabout-sorozat,
az egyikben kémregények, a masikban ifjusagi mivek jelennek meg.

FRANCIA VONATKOZASU MAGYAR KONYVEK

Két antolégia. - Az egyik gy(lijtemény két kotetben jelent meg az Eurdpanal,
Konrad Gyorgy igényes valogatasaban, a Modern Konyvtar cim( népszer(i sorozat-
ban, A francia ,,0j regény" cimmel, amely nemcsak a nouveau roman leghiresebb
alkotdéinak mf(veibdl (Beckett, Sarraute, Robbe-Grillet, Simon, Butor) kozdl b8 és
jellemzé részleteket, hanem nagyon jol véalogatott szemelvényeket tar a magyar ol-
vaso elé az ,,0j regény" iréinak elméleti m(veibdl is, s6t - s ez a kiadvany egyik
pozitivuma - részletesen visszhangozza az Uj torekvésekt6l kivaltott vitadkat is, pro
és kontra. A két kis kotetet a szerz6knek szentelt és gondosan megszerkesztett jegy-
zetanyag egésziti ki. (Apro tévedések azért akadnak benne: Romain Gary 1945-8s re-
génye megjelent magyarul is, mégpedig Hajnal felé cimmel, tehat nem lett volna
szabad a tapadd cimforditast k6zélni: Eurdpai iskola). Ez a két kotet 11 400 példany-
ban jelent meg, s azt hiszem, hogy ,az unalom irodalmabél" ennyi b&ven elég . ..

A hagyomanyosabb tipusu francia irodalom kedvel6i inkabb a Szerelmesek ¢éj-
szakaja-t fogjak vélasztani, amely az Eurdpa zsebkdnyvsorozatban jelent meg, 41 350
példanyban, bar ez a kotet is tartalmaz avant-garde irasokat (pl. Le Clézi6tdl), de
lényegében a realizmus keretein belll marad, és részben nalunk is j6l ismert szerz6k
elbeszéléseit kozli (Arland, Bazin, Boulle, Courtade, Gary, Vercors).

Dumas-t6l és a Dumas-krdl. - A nalunk is nagyon népszer( Dumas mdvei utan
a magyar kdzonség a két Dumas életével is megismerkedhet, s6t a haroméval, mert
Maurois legUjabb szines életrajzat A harom Dumas-nak szentelte (az els6. Napodleon
tdbornoka volt). Mig Maurois mlve a Gondolatnal jelent meg, az Eurépa id. Dumas
Sandor emlékiratainak egy - érdekesen és iigyesen valogatott (Orkény Istvan mun-
kdja) - részét adta ki. Azt hiszem, nem kétséges, hogy a harom Dumas koézul a ko-
zéps6, tehat a Monte Cristo szerz6jének az élete a legizgalmasabb. Olyan szines,
kalandos, érdekes és valtozatos, mintha egy nagy mesemondd képzeletének sziile-
ménye volna - példaul Alexandre Dumas-é. Maurois mUve, mely a kivalé regényes
életrajz-ir6 egyik legjobb ilyen tipust alkotasa, Ugyesen elegyiti a filoldgiai kuta-
tast az izgalmas megjelenité erével, s ehhez felhasznalja a még mindig kiadatlan —
részben csaladi levéltaraban taldlhaté - leveleket. (Kar, hogy a kétetben sok a sajto-

hiba, meg hogy - nem tudom, kinek a tdlbuzgdsagabél - mindenitt Ggy kapcsol-
jak a ragokat George Sand nevéhez, mintha Szan-nak kellene ejteni, holott a helyes
kiejtés: Szand, tehat pl. nem ,Sand-nal", hanem ,,Sanddal". - Réz Pal altaldban Ki-

tné forditdsahoz csak egy megjegyzésem van: a 245. oldalon bizonyos XV. Lajos
korabeli bolondos épuletek-rél esik szd: szerintem egy épilet nem lehet ,,bolondos";
itt a folie-r6l van szd, mely egyszer(ien ,,kéjlak".)

Harsanyi Zoltan: Stendhal. - A maga kordban meg nem értett Stendhalt a XX,
szazad iréi és kutatoi (Gide, Valéry, Léautaud, Aragon, Vailland, tovabba Martineau,
Jean Prévost), a megszallott stendhalidnusok és a fanatikus beylistak egész serege
olyan magasra emelték, hogy minden mas XIX. szdzadi ir6-tstokds ragyogasat elhal-
vanyitja. A széles olvasékdzonség korében nalunk is Stendhal az egyik legnépszeriibb
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francia ir6. A rola sz6l6 magyar irodalom azonban - amelyb8l mindenekel6tt Illés
Endre tanulmanyai valnak ki - szegényes. Ezen javit most valamit a Gondolat iro-
dalomtorténeti kiskonyvtardban megjelent 34. kotet, amelyet Harsanyi Zoltan nagy
buzgalommal és elmélyedéssel szentelt a Vords és fekete irdjanak, miutdn a hely-
szinen, azaz Grenoble-ban is tanulmanyozta a bd Stendhal-anyagot. A pontos Kis
munka bizonyara hasznos bevezetét nyuljt a tovabbi Stendhal-tanulmanyozasokhoz
kilonosen a tanulo ifjusag esetében. Harsanyi érdekesen meséli el az ir6 hanyatott,
gazdag és elég boldogtalan életét, s részletesen ismerteti mdveit. El lehetett volna
persze képzelni kevésbé didaktikus, alanyibb Stendhal-esszét is, de igy is hasznos és
hézagp6tl6 munka. Az egyébként pontos és gondos szdvegre vonatkozolag megismé-
telhetem, hogy Sand neve itt is rosszul ejtédik, valamint, hogy a 185. oldalon Mar-
tineau, a nemrég elhunyt buzgé stendhalidnus egyik mivének a cime sajnalatosan
eltorzult: nem Petite Dictionnaire Stendhalienne, hiszen a Dictionnaire himnemd (te-
hat helyesen Petit Dictionnaire Stendhalien). A bibliografia megemlithette volna még
Jean Prévost és Claude Roy Stendhal-monografidit, és taldn az érdekesség kedvéért
azt is, hogy Jacques Decour, a Lettres Franeaises alapitdja, az Ellenallas vértandja, is
irt egy kis konyvet réla, melyet 1943-ban az illegalis Edition de Minuit jelentetett
meg

nyénél, hanem a rajta kivul es6, s6t vele el-
lentétes gyakorlattal is ©sszevetve... a szo-
cialista realizmus nem eleve adott, hanem az
lesz, amivé tesszik." A mai francia regény-
irodalom tanulményozéja tehat semmiképpen
nem hagyhatja figyelmen kivil a legujabb Ki-
sérletezéseket, még akkor sem, ha egyes
iranyzatok (olykor csak latszélag, néha val6-
ban) teljesen idegenek is a realizmustol.

Hazédnkban 1937 o6ta - ekkor latott nap-
vildgot Gyergyai Albert kitind konyve, A
mai francia regény - nem jelent meg 0Ossze-
foglald6 md a francia regényr6l. Dobossy
Laszl6 tudomanyos igény(, de kdnnyed, vonzé
stilusi kézikényve - a francia irodalom tor-
ténetének elsé magyar nyelv(i marxista Ossze-
foglalasa -- és Bajomi L&za&r Endrének a leg-
utébbi évtizedek irodalmét bemutaté nagyon

Konyvek a mai francia
regenyrol

(Jevnyina: A mai francia regény. Moszkva,
1962.; Nadeau: A francia regény a habora
utadn. Parizs, 1963.; Mészaros Vilma: A mai
francia regény. Budapest, 1966.)

A francia regény mindig el6kelé helyet fog-
lalt el a vildg regényirodalmaban s a méso-
dik vildghdbortd utan fejlédésének 0j szaka-
szdba érkezett. Az egzisztencializmus, a kései
szurrealizmus, a francia ,U0jrealizmus”, de
még az oly sokat és joggal vitatott ,,0j re-
gény" is sok Uj vonassal gazdagitotta ezt a
ma is oly eleven mifajt. A mai francia re-

g?’ny”— _amelynelﬁ egyes kutatok  kozel hl]sz_ hasznos Kistiikre orvendetes valtozast hoztak
valfajat is megkUlonboztetik — a legutdbbi  ygyan, de mint a francia irodalom egészével
évtizedekben igen sok Uj elemmel gazdago-  oglalkozé munkak, eleve nem adhattak min-

dott: a lira, a drama és az esszé mellett k-
I6ndsen jelent6s a viszonylag fiatal filmmuvé-
szet hatdsa. Fejlédésének legf6bb jellemzdit
azonban Kkétségtelenill a realista tendenciak,
megsokszorozédasaban és a technikai Ujita-
sokban kell megjeldlnunk. Aragon példaul a
modern regény fejl6désének egyik 0tjat ép-
pen az ,Uj regényben" latja s nem titkolja,
hogy kedveli Claude Simon regényeit. Véle-
kedése egyaltaldan nem meglepd, hiszen mar
Garaudy el6tt ellenezte a realizmus és a szo-
cialista realizmus lesz(kitését: ,,Sziikségesnek
tartom a szocialista realizmus &lland6 felll-
vizsgalatdt, nemcsak az elvek és mivek fé-
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den lényeges problémara kitér§ képet a fran-
cia regény jelenlegi helyzetér6l. llyen el6zmé-
nyek utdn érthetéen nagy varakozas el6zte
meg Mészaros Vilmanak az elmualt évben meg-
jelent konyvét (A mai francia regény). De
minthogy ez a md joval kevesebbet ad a
cimben jelzett tadrgynal - a francia regény-
nek csupan néhany irdnyzatardl sz6l — talan
nem lesz egészen felesleges, ha Meészaros
Vilma koényvének ismertetése mellett roviden
bemutatunk két kulféldi 0Osszefoglalast is a
mai francia regényirodalomrol.



Franciaorszagban, ,,az eurépai regény szul6-
foldjén és melegagyaban” mindennapos dolog
az él6 irodalommal foglalkoz6 mlveik megje-
lenése. A regényt és a mai regényirékat bemu-
tatd6 Osszefoglalasok, arckép-sorozatok és mo-
nografidk szama is meglepéen nagy. A Didiér
kiad6 példaul 1961 o6ta - bevezetd tanulmény
kiséretében — szdveggyljteményt bocsat koz-
re minden év regénytermésébdl. Az utébbi
években megjelent szdmadasok kozil Maurice
Nadeau kis konyve (A francia regény a ma-
sodik vilaghdbord utan) tiinik a legérdeke-
sebbnek s tomdrsége ellenére is a leggazda-
gabbnak. A szerzd - tekintélyes Kkritikus, a
szlrrealizmus nemzetkdzileg is ismert és elis-
mert szakért6je — rovid torténeti Aattekintés
utdn tér r4d a haboru utani francia regényiro-
dalom elemz6 ismertetésére. A hatalmas anya-
got altaldban az ir6k vildgnézeti, esztétikai és
modszerbeli elvei alapjan probélja meg cso-
portositani. El8szor a haboruban elesett (Ni-
zan, Jean Prévost, Saint-Exupéry), majd a héa-
borG borzalmait és a koncentraciés taborok
vilagat abrazolé alkotékat (Rousset, Antelme,
Cayrol, Merle, Jules Roy, Gary, Vailland)
mutatja be. A kovetkez6 fejezetekben azonban
- az egyik a 30-as években mar ismert, a
masik a szlrrealistdkkal valaha is valamilyen
kapcsolatban 1évd irék ujabb mdveit ismerteti
- felt(in6 és furcsa, hogy a kommunista Ara-
gon, a katolikus Bamanos és a kollaborans
Céline szinte egymas mellé kerultek. Hasonlé
furcsasadgokat tapasztalhatunk még A hagyo-
many és Gjitds és A neoklasszikus reakci6 c.
fejezetekben, az utébbiban példaul Sartre leg-
duhodtebb és legcinikusabb ellenfele (Jacques
Laurent) csaklgy megtalalhaté, mint bamulé-
ja és ,vézna kislanya" (Sagan), aki val6szi-
nlileg stilusa miatt kerult ide. Teljesen indo-
kolt viszont, hogy viszonylag nagy teret kap-
nak a m(ben az egzisztencialistdk (Sartre és
Camus 6nallé fejezetet). Nadeau szerint ugyan-
is a francia regényt ért kuls6 hatdsoknal
(Joyce, Woolf, Dos Passos, Hemingway, Faulk-
ner, Kafka) is jelent6sebb Sartre hatdsa. A to-
vébbiakban a legUjabb irdnyzatokrél és kisér-
letezésekr6l kapunk tajékoztatadst. Amennyire
indokolt, hogy a problematikus és nehezen
megkdzelithetd irék, tovdbba az ,0j regény”
legismertebb képviselinek mdveivel részlete-
den foglalkozik a szerz6, éppen annyira meg-
lepd, hogy a ,francia Gjrealistdknak” (Hervé
Bazin, Michel de Saint-Pierre) még a nevével
sem taldlkozunk. Feltin6en mostohdn banik
Nadeau a baloldali regényirékkal. Még Ara-
gon-rél is egyoldalt és hamis képet ad, a tob-
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bieket pedig - az egy Pierre Courtade kivé-
telével, de az 6 munkéassagaval sem foglalko-
zik —a maésodik vonalba utasitja. A mai fran-
cia regény seregszemléjét a mdfaj jovojét
boncolgat6 fejtegetéseivel zarja: a regény jo-
v@je biztositottnak latszik, mert az igazi re-
gény lelke, a ,,mese" mindaddig nélkuldzhe-
tetlen, amig emberek élnek a foldon.

Komoly értéke Nadeau konyvének a fligge-
lékként  kozolt elméleti  szdveggyljtemény,
amely a legkuldénb6z6bb iranyzatok képvise-
16inek elvi-esztétikai-stilisztikai  irasaib6l ad
valogatast. Maga a koényv - kell6 kritikaval
forgatva - adatokban rendkivil gazdag és
hasznos 06sszefoglalas azok szamara, akik va-
lamennyire is tajékoz6dni szeretnének a mai
francia regény vilagaban.

Nadeau konyvénél joval terjedelmesebb, de
egészen mas jellegl és felépitési az ismert
szovjet irodalomtorténész, Jevnyina munkaja.
A mai francia regény, amely 1940-t6l 1960-ig
vézolja fel a francia regény atjat. A szerz6
nem regoénytorténetet ir, még megkozelitd tel-
jességre sem torekszik, hanem abbdl az elv-
b6l indul ki, hogy a nevek és mivek sokasa-
génak felsorolasanal és a néhany mondatos
jellemzéseknél sokkal hasznosabb - kuléno-
sen a kulfoldi olvas6k szdmara - az egyes
irdnyzatok legkiemelked6bb alkotéinak minél
teljesebb, minél sokoldalibb bemutatasa. El-
képzelését sikerrel val6sitja meg, igy a kényv
érdemi része - amely az Ellendllas hatéasat
vizsgalé Bevezetés és az amtikolonialista pro-
zat feldolgoz6 zéréfejezet kozott foglal helyet
- harom koénnyen attekinthetd egységre tago-
l6dik (Modernizmus - Realizmus - Szocialis-
ta realizmus). De hogy mennyire viszonylagos
minden felosztas és ,,besorolas"”, azt példazzak
azok a kényszer(i engedmények, amelyekkel
itt-ott Jevnyina konyvében is talalkozhatunk.
Az egzisztencialistakat - akik koézul tébben
irtak, igaz, legtdbbszér naturalista részletek-
kel atsz6tt kritikai realista mliveket — a mo-
dernistakkal egyutt targyalja a szerz6; Vail-
land - akinek immar lezéart életmdve szinte
szakadatlan valtozas, atmenet a modernizmus-
tél a szocialista realizmusig és vissza - a Szo-
cialista realizmus c. fejezetbe kerul; Vercors
viszont a realistak kodzt kap helyet, bar egyes
mdveiben komoly szerepet jatszik az olykor
nem éppen tudoményos fantasztikum.

A modernista regényir6kkal foglalkoz6 feje-
zetben Jevnyina részletesen elemzi és biralja
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a jelenkori modernizmus filozéfiai alapjat, az
egzisztencializmust, sokoldalian  bemutatja
Sartre, Camus és Simone de Beauvoir mun-
kassagat. Prézajuk mellett dramai, filozofiai,
esztétikai és etikai muveikr6l sem feledkezik
meg. Ugyanitt rajzolja meg a 40-es és 50-es
évek modernista regényének fejlédésvonalat.
E rész kisebb szépséghibajanak azt tartjuk,
hogy a szerz6 az ,0j regényt" nem a szépiro-
dalmi alkotasok, hanem a kodnnyen cafolhat6
elméleti irasok elemzésén keresztil mutatja
be.

A realizmust targyalé maésodik részben hét
szerz6r6l (Hérint, Druon, Hervé Bazin, Merle,
Gascar, Lanoux és Vercors) olvashatunk mo-
nografikus fejezetet, vagyis éppen azokrél a
realista regényirdkrol, akiket Nadeau részben
vagy teljesen elhanyagol. Ugyanitt kapjuk
még harom fiatal ir6 (Conchon, Guimard és
Patrick Kessel) véazlatos palyaképét.

A konyv utols6 nagyobb egysége a szocia-
lista realizmus atjat keres6 vagy mar jaro
francia regényirok munkéassagaval ismerteti
meg az olvas6t. A feldolgozas maédja itt is -
Aragon kivételével, akinek mindossze két ha-
bord uténi regényérél (Kommunistadk, A Nagy-
hét) ejt szot a szerz6 - az egyes életmivek
(Vailland, Triolet, Chabrol, Gamarra, Daix és
Stil) monografikus feldolgozéasa.

Amikor Jevnyina munkéajanak egészérdl pro-
béaljuk megfogalmazni véleményilinket, semmi-
képpen nem szabad figyelmen kivul hagynunk
azt a tényt, hogy a konyv kulfoldiek szdmara
készult. Az attekinthet6 anyagbeosztast és a
szerkesztési alapelvet (inkdbb kevesebbet, de
jobban, alaposabban) igy feltétlentul csak he-
lyeselhetjik. A gyakorlati megvaldsitassal
szemben azonban mar lenne egy-két kisebb
kifogdsunk. Szembetlind példaul, hogy éppen
a szovjet olvasék altal legkevésbé ismert mo-
dernista regényt lényegében minddssze harom
név képviseli a mlben. Ritka kivételként egy-
egy fejezeten belll is ardnytalansagra bukka-
nunk: igy Aragon két regényének elemzése
(melyek kozul az egyik a Szovjetunidban is
széles korben ismert) nagyobb teret kap, mint
Triolet, Vailland, Chabrol és Daix életpalya-
janak atfog6 ismertetése egylttvéve. Egészé-
ben azonban Jevnyina munkéaja nagy igényl
kézikdnyv. Els6sorban azok szdmaéra nélkuldz-
hetetlen, akik a realista aramlatok legujabb
eredményeivel o6hajtanak behatébban megis-
merkedni.
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A kotelez6 udvariassagon kivil a logikai
sorrend is ugy kivanja, hogy utoljara foglal-
kozzunk Meészaros Vilma konyvével, amely-
nek megtévesztd cime helyett inkabb alcime
(A kisérleti regényt6l a regénykisérletekig)
jeléli meg igazi targyat.

Meészaros Vilma munkaja a regény valsagat
vizsgélja, a dekadencia els§ jeleitd6l egészen
az ,0j regény" megjelenéséig. A szerz6 a
modern francia regény tavoli és maganyos
utjelz6jének Flaubert alkotasat, az Erzelmek
iskoldjat tekinti, amelynek tehetetlen, ko-
z6nyds és mindenbdl kidbrandult hése alap-
jaiban tagadja az élet értelmét. A fél-
multrél szélva, példadk egész soraval illuszt-
ralja a naturalizmus tovabbélését a jelenkori
regényirodalomban. A kulféldi hatasok kozil
igen jelent6snek tartja Dosztojevszkijét, aki-
nek nagy regényei ,az élet értelmetlenségé-
nek, abszurditasanak gondolatat" sugalljak. Az
észellenességet, a titokzatos cselekményt és az
illogikus lélekabrazolast is t6le 6rokélte a mo-
dern dekadencia. A modem francia regény vi-
lagnézeti alapjat Pascalig vezeti vissza, aki
el6szor latta a vilagot ,,a haldlraitéltek tom-
l6ocének"”. Esztétikai kérdésekben az angolsza-
szok és a németek (Wilde, Joyce, D. H. Law-
rence és Kafka), a regényirds technikajaban
az amerikai prozairok (mindenekel6tt Dos
Passos és Faulkner) voltak a példaképek. A
m( egyik legfontosabb tanulsaga - mely sze-
rint a modem regény bomlasa nem formai
probléma, nem technikai Ujitasok kérdése, hi-
szen ,,az epika két alappillére semmisil meg:
a jellem és a cselekmény" mar itt megfo-
galmazast nyer.

Mészaros Vilma ezutdn az ir6i életmivek
konkrét elemzésével rajzolja meg a francia de-
kadens regény atjat, bomlasi folyamatat. A
regényhds eltinését el6szor Gide-nél figyeli
meg, majd azt igyekszik igazolni, hogy Proust-
n&l mar nem csupadn az egyéniség vész el, ha-
nem maga a cselekmény is megszlinik. Giono,
Céline, Malraux, Montherlant és Drieu La Ro-
chelle kisérletei a regényhds feltdmasztasara
csak ideiglenes és sikertelen kitéréi a szétesés
folyamatanak. A katolikusok feltdmasztasi ki-
sérletei is kudarccal végzédtek, sét: Bernanos-

nal és Green-nél - az utébbi regényei mar
Sartre el6tt megmutattdk, hogy ,,a pokol - a
tobbiek" — mar szinte teljesen adott az eg-

zisztencialista vildgkép. Egy Kissé érthetetle-
nul kerul kozéjuk a realista Mauriac, még,
akkor is, ha egyes m(iveiben az ember- és
életeszmény talvilagiasitdsa és a bilnds glori-
fikaldsa tényleg az egyéniség megsemmisitésé-



hez vezetne is, amit egyébként sem érzink
kell6képpen indokolt megéllapitadsnak. A bom-
lasi folyamat kovetkez6 fazisa az egzisztencia-
lista irodalom, amelynek maganyos, egészsé-
ges emberi kapcsolatok kialakitasara képte-
len ,,hései" idegenek az ellenséges vilagban.
Samuel Beckett ,regényeinek” targya mar a
Nihil, a Semmi, szerepl6i pedig nyomorékok,
haldoklék, idiotdk. A bomlési folyamat bete-
t6zését, lezarasat az ,,uj regény" jelenti, mond-
ja a szerz6 s f6ként Robbe-Grillet mdveiben
igyekszik kimutatni a teljes amoralitast, a re-
gény dehumanizalasat, az emberi vilag végle-
ges elt(inését.

Mészaros Vilma kodnyve megkulonboztetett
elismerést érdemld bator vallalkozas. Alapve-
t6 célkit(izését a szerz6 egészében sikeresen
val6sitotta meg. Mégsem hallgathatjuk el,
hogy elemzéseinek egy részét bizonyos egy-
oldalusag jellemzi, az ir6i életmilvek targya-
lasa soran szinte kizardlag csak a dekadencia
jeleire Osszpontositja figyelmét. Pedig — hogy
csak két példat emlitsink — Proust és Gide
munkassaganak van komoly pozitiv oldala is:
Proust részeredményei, az Id6vel és az Emlé-
kezéssel kapcsolatos még napjainkban is haté
Ujitasai (az egyik legfrissebb példa Borel Gon-
court-dijas regénye, a hamarosan magyarul is
megjelend Hédolat) vagy Gide szakadatlan
eréfeszitései a hazugsdg meggydloltetésére,
kérdésfeltevései, kisérletei és kudarcai a fej-
16dést is segitették. Az egyoldalt targyalas-
mod eredménye néhany teljességgel elfogad-
hatatlan megallapitas (pl.: Sartre munkassa-
gaban ,kozvetlentl miivészi téren a F&belo-
vend6k klubja jelenti a cstcspontot"). Még
jobban sajnaljuk, hogy a szerzd szinte telje-
sen megfeledkezett a bevezetésben tett igére-
tér6l. A realista aramlatok eredményeit még
~-megvilagitdé ellentmondéasként, hattérként"”
sem nagyon vazolja fel s ezt nem pétolhatja
a 2 lapos zaréfejezet.

A mai francia regény - néhany vitathato
itélete és talan kissé elhamarkodott végkovet-
keztetése ellenére - Orvendetes gazdagodasa
irodalomtérténetirasunknak. Minden bizonnyal
nemcsak a francia regény kutatéinak lesz be-
cses és nélkulozhetetlen forrdsmunkaja, ha-
nem valamennyi érdeklédének is sok Oromet
szerez majd. Ennek biztositéka a tudoméanyos
maodszerrel parosult élvezetes el6adasmod is.

BENKO AKOS

14

Uj kor nyitanya

Magyar irék és kolt6k a Nagy Oktdberi
Szocialista Forradalomrél

A magyar irodalmat szinte sziletése pillana-
tatél fogva élénk kozéleti érdekl6dés jellemzi.
Legnagyobbjaink mindig fogékonyak voltak az
gj irént, koruk leghaladébb eszméit hirdették,
és sokan kozuluk forradalméarra értek nemcsak
m(ivészi, hanem politikai értelemben is. A XIX.
szdzad kolt6i jobbara Parizs felé figyeltek, de
a szézadfordulon mar nem Ady az egyetlen,
aki felismeri: a nyugati demokracia nem tud-
ja megoldani az alapvetd és egyre élesed§ tar-
sadalmi ellentéteket. A proletarforradalom
szUkségességének elfogadéasadig ugyan kevesen
jutnak el, de a terror ellenére is er6s6d6 orosz-
orszagi munkasmozgalom Kelet felé forditja a
halad6 emberek figyelmét. Az 1905-6s forra-
dalom nemcsak a szocialista, hanem a polgari
koltéket is megihleti, a forradalom-varas, a
forradalom lehet&ségeinek latolgatasa ett6l
kezdve valik a soksz6lamu szazadeleji kolté-
szet jellegzetes, jol hallhat6 motivumava.

Ehhez viszonyitva az 1917-es forradalom, majd
a Tanacskoztarsasag irodalmi visszhangja sokaig
lényegesen halkabbnak, szerényebbnek tiint. Az
ellenforradalmi rendszer irodalomtorténetirdsa
felfedezés helyett inkdbb eltintetni igyekezett
a nyomokat, de a felszabadulds utan is sokaig
késett ennek az irodalmi hagyoméanynak ala-
pos és rendszeres felmérése. Irodalmi tudatunk
alakitdsdban maig sem kapta meg mélt6 he-
lyét, hiszen a Jézsef Farkas altal osszedllitott
kotet csak a szakmabeliek szlik koréhez jutott
el. Az Uj kor nyitanya igy hézagpétlé munka-
nak tekinthetf, ugyanakkor azonban tartalmi
vonatkozasban és kulalakjdban egyarant mélté
az Unnepi alkalomhoz is.

~Antolégidank a Nagy Oktéberi Szocialista
Forradalom, a Szovjetuni6é, az orosz és mas
szovjet népek irodalmunkban megszulet§ és
kialakulé képét igyekszik bemutatni az elmalt
félévszdzad magyar kolt6inek és iréinak md-
vei tukrében" fogalmazza meg Illés Lajos
bevezet§ tanulmanyaban szerkeszt6i célkit(izé-
sét. A ciklusok jellegét, sorrendjét megvilagit-
va, magyardzva - ha vazlatosan is — atte-
kinti a forradalomnak irodalmunkra gyakorolt
félévszazados hatdsat. A kotet ciklusbeoszta-
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sdban a torténelmi eseményeket koveti, a mu-
veket az egyes korszakok legjellemz6bb t6-
rekvései koré csoportositja. A kotet élén Ady
lelkesedést6l izz6 sorai allnak: ,,A néprél mar
csak lelketlen frazisok és vad verseik beszél-
tek. A népt6l tudatos cselekedetet nem vartak
a legrajon6bb apostolok sem. Ime, a proletar-
s&g visszaadta a népet a népnek. Folkelt a nép
s formélja a vildgot." Az els6 ciklus az Orosz-
orszagrol, az orosz néprél az elsé viladghaboru
idején kialakult képet vetiti elénk, s a tovab-
biakban ennek alakulasat, mélyllését és gaz-
dagodéasat kiséri nyomon. A népeinket &ssze-
fuz6 kapcsolatok egyre &rnyaltabban tarulnak
fel, s az Adyéra rimel6 zarésorok az elmult
tobb mint o6tven év konkrét torténelmi tapasz-
talataival terhesek:

Mert - sortizek hazéaja, Oroszorszag! —
szegényekbdl o6rdogék s angyalok ezredeit

toborzé! -
rddnéznek megint, kik mit se tettek érted,
s varjadk, hogy Gjra széttépesd magad értuk.

(Vaci Mihaly: Té6led varjak megint)

Lezart, kerek egész tehat a kotet, a cikluso-
kat a torténeti sorrenden tal logikai, ok-oko-
zati viszony is egymaéshoz kapcsolja, s egy-
mast tdmogatva hangsulyozzdk az antoldgia
mondanival6jat. A lezartsdg, befejezettség el-
lenére vagy talan éppen azért érezzik, hogy
a kapott kép nem végleges, nem minden id6k-
re sz6l6, hogy a gazdagodd valésédg egyre
Ujabb szineket, kontdrokat visz majd bele.

Erénye a kotetnek a mf(ifaji sokféleség is.
A szerkeszt6 bevezet6jében mentegeti ugyan
a dokumentum jellegl irdsokat és emlékezése-
ket, Ggy érezziik azonban, hogy erre nem min-
den ide sorolhat6 mi szorul rd, csupan azok,
amelyeknél a felidézett emlékek jelent6sége
sem tudja feledtetni az el6adas fogyatékossa-
gait, szintelenségét. Ezzel szemben viszont az
olyanok, mint pl. Vas Istvadn visszaemlékezése
az ,eszmék zlrzavarara". Darvas: Oktéber
igazsaga, vagy Gyurké konyvének részlettanul-
nianya - de a példakat tovabb is szaporit-
hatndm - hevesebb szellemi és esztétikai izgal-
mat keltenek, mint némelyik szépirodalmi al-
kotés.

Es ez azt a gondolatot sugallja, hogy szeren-
csés lett volna a nem hagyomanyosan irodalmi
mifajok, az emlékezések, utirajzok, konyvkri-
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tikdk szamat novelni azoknak az irasoknak,
féleg verseknek a rovasara, amelyek nem mél-
tok az antoldgia egészéhez. Ugy tlnik idén-
ként, hogy a szerkeszt6 az anyag Osiszevaloga-
tdsdban két, lényegében ellentétes szempontot
igyekezett dsszehangolni, s ebbdl kdvetkezéen
felemas eredményhez jutott. Az egyiket, a vé-
leményink szerint helyeset, igy fogalmazza

meg: ,,A rendkivul gazdag és szertedgazé
targykord mlvek sokasagabdl a legjelents-
sebbeket igyekeztem Kivalasztani, olyanokat,

amelyek 6nmagukon tal mutatnak, s képviselik
az antolégidba fel nem vett irdsokat is." Eh-
hez az elvhez azonban nem ragaszkodott kdvet-
kezetesen. Azokra az alkotdsokra gondolok itt
els6sorban, amelyek igénytelenségiknél fogva
inkdbb az alkoték, mint a forradalom iranti
kegyeletnek koszonhetik megjelenésiiket. De
ha ezt még bizonyos fokig meg is értjuk, sem-
miképpen nem tudunk szétlanul elmenni pl. a
feltin6en gyenge Babits-vers mellett, amely
inkdbb a sematikus szocialista koltészet pa-
rédidjanak tlinhet, semmint a forradalom ko-
szontésének.

Szinte minden antolégia kritikai értékelé-
sénél felvethet6 a ,,miért ez, miért nem amaz"
kérdése. Igy most nem is szolunk egy-egy -
véleményink szerint — a téméhoz kapcsol6do
md hianyarél, azt viszont fajlaljuk, hogy KkKi-
maradt az ,.elsullyedt irodalom" képviselGinek
neve az antolégidbdl. Azokra a fiatalon el-
hunyt koélt6kre gondolunk, akik az ellenforra-
dalmi terror idején Jézsef Attila mellett a leg-
kovetkezetesebben hirdették a proletariatus
igazat, s akiknek a szocialista Magyarorszag
megsziletésébe vetett hite semmiképpen sem
volt fuggetlen az els§ gy6ztes szocialista forra-
dalomtél.

Az Otven éves jubileum alkalom nemcsak az
unneplésre, hanem annak felmérésére is, mit
jelentett az oktéberi forradalom az el6ttink
jart generéacié szamaéara, s milyen gondolatok,
érzések kapcsolédnak hozza a mai ember tu-
datdban. Az Uj kor nyitanya ezen tdlmenéen
azt is érzékeltetni tudja, hogyan valt ez az ese-
mény néplunk szdmara nemcsak kolt6i témava,
hanem - ami ennél is fontosabb - tettek in-
ditéjava és torténelemformald er6vé.

(Szépirodalmi, 1967.)

VAROCZI ZSUZSA



Az Uj szovjet irodalom

Miféle jogon beszélhetiink Uj szovjet irodalom-
rél? Hisz az irodalom megszakithatatlan folya-
mat, nehéz benne Kijelélni korszakhatarokat.
Nem csupan kisér6 krénikadja a torténelem
nagy forduléinak, hanem a kiUzd6é ember ira-
nyité kalauza is. Irodalmi korszakhatart tébb-
nyire nem is valamely torténelmi sorsfordulé
jelez, hanem mddszertvaltdé nagy mivek meg-
jelenése. A szocialista realizmus els6é hirnoke,
Gorkij Az anya cim( regénye is tiz évvel el6z-
te meg a Nagy Oktoberi Forradalmat, s a
nagy korszakvaltas egyik el&retolt felderitGje,
terepkutatéja volt.

Csalédna tehat az olvasé, ha az 50. évfor-
duléra megjelent esszégyljteményt forgatva
csupén a fiatal szovjet ir6krél akarna hirt sze-
rezni. Tévedne, aki azt varna, hogy ez az (j
kotet a ,régi" szovjet irodalmat archivumba
zarni, s az Uj kezdetét pontosan datalni akar-
ja-

A kotet folytatdja, kiegészit6je, mintegy
szerves része az 1959-ben megjelent Szovjet
irodalom cim( esszégydjteménynek. Mar ab-
ban is kétarcy szovjet irodalomrél tdjékozéd-
hattunk: az igehirdetés, hitvallas feladatat mar-
k&nsan képvisel6 irodalomrél, amelyt6l tavol
all a kétkedés vagy tétovasdg, a megbocsajtas
Lliberalizmusa", s amely nem tekint a mellé-
kesebb mozzanatokra, aprolékosabb atmenetek-
re; és egy olyan irodalomr6l, amely nem di-
rekt médon politizal, turelmesen kirajzolja a
bels6 atmeneteket, arnyaltabb technikat, ,,euro6-
paibb" esztétikat képvisel, nagyobb teret enged
a pszicholégiai motivaciéknak. Noha - csupan
létében is — bizonyos fokig a kett§ egymassal
perlekedik, a masik fél létjogosultsadgat egyik
sem tagadja. Kétségtelen, hogy a szemléleti,
stilusbeli, esztétikai kulonbségek nagyobb
hangsulyt adnak a meglévé fogyatékossagok-
nak: egyrészt a dogmatikus-sematikus megol-
dasoknak, masrészt a forradalmi szocializmus
utjat keresztezd tendencidknak. Az viszont
kétségtelen, hogy a jelenlévé hibak urugyén
nem lehet a szocialista realizmus kudarcarol,
vagy a burzsod kultara jol leplezett betorésé-
ré6l beszélni.

Az 1959 6ta eltelt nyolc év irodalméanak tor-
ténete szertefoszlatta azokat az illGziokat, ame-
lyeket a szovjet irodalom valsdganak reménye
taplalt. Azéta a szovjet irodalom szdmos szép
alkotasaval ismertette meg a Nagyvildg a ma-
gyar olvasokat, s6t tobb gy(jteményes kiadas

is megjelent (pl. Vandorlé csillagok. Mai orosz
elbeszél6k, A szovjet lira kincseshaza, Mai
orosz lira. Kilaté 66.). Eddig még nem hallott
vagy sokat mell6zott szerz6k nevét véshettik
emlékezetinkbe. Sziikségessé valt ismét az
Ujabb attekintés, felmérés a szovjet irodalom
eredményeir6l, err6l az 1959 6ta publikalt ,,aj"
irodalomroél. Tobbnyire valéban Gj mdvekr6l,
a legutobbi évek termésér6l van sz6, de szép
szammal olyanokroél is, amelyek hosszu ideig
a fiékokban porosodtak. Korabbi és mai ma-
veket tarsit tehat az 0j jelz6, id6sebb, kozép-
kora és palyajuk elején tarté szerz6k alkota-
sait egyarant. llyen értelemben tartozik az Ujak
kozé pl. Solohov: Emberi sorsa, mert Gjsze-
rien dbrazolja a haborat. H6se, Szokolov koz-
napi, gyarl6 ember, nem inspirdlja semmiféle
héroszi ambicié: a fronton csupan parancsot
teljesit, nem ritkan bénité félelmének, esendd-
ségének lekuzdése 4&ran. Jelleme és sorsa
mégis mivészi erével mutatja azoknak a mil-
libknak az 6sszegz6d6 erejét, akik egyéni vesz-
teségeik mellett is megnyerték a haborat.

A kotetben bemutatott 24 iré kodzul 10 mar
nem is él, s az él6k tekintélyes része is joval
tal van a negyvenen, miveikre mégis raszab-
hat6 az Uj jelz6. Ugyanis a XX. kongresszus
6ta a szovjet irodalom reneszansza kovetkezett
be. Nem csupan gy, hogy a dogmatizmus fel-
szdmolésaval, az 6szinteség jegyében - legin-
kadbb a fiatal irok - széltak szenvedéllyel a
személyiség szabad kibontakozasanak korlatai-
r6l, hanem agy is, hogy mar rég elhalt, nem
egyszer a dogmatizmus nyomaésa alatt verg6dé
irok mdvei kerultek napvilagra és lattak nyom-
dafestéket. Az Gj és a régen elfeledett mivek
az abrazolas szamos jellegzetességében talal-
koznak. Mellézik a szabvanyos nevel6i, tani-
téi patoszt. Nem dolgoznak talpig angyal és
izig-vérig ordogi figurdkkal, hanem az embert
Osszetett, bonyolult, ellentmondésos jellemnek
fogjak fel. gy természetesen ebben az iroda-
lomban nem csup&n a szocializmus napfényes
tadjai, hanem a torzit6 foltok is feltlinnek. Ez
az Uj gyakran keser(iséget valt ki ugyan, de
fel is emel: nem hallgatja el a harc Kisebb-
nagyobb kudarcait, s az ,éktelenit6 szemol-
csok" tudatositdsdval biztosabban vezet a jov6
felé.

A magyar olvas6k sok-sok kételyére ad va-

laszt Az (j szovjet irodalom cimi kotet. Na-
gyobbrészt csak a hirét hallottuk egy-egy olyan
vitanak, amely a szovjet irodalom valamely
jelent6s alakja korul kibontakozott, s ennek a
vitdnak nem egyszer csupan a nyugati vissz-
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hangja jutott el hozzank. fgy lett pl. a Pasz-
ternak-rol alkotott képunk ,statikus és vélet-
lenszer(". A Zsivago korul kialakult polémia
alapjan Paszternakot a szovjet rend bels§ bom-
lasztéjaként tarthattuk szamon, most Elbert
Janos szép esszéjében a teljes ir6i oeuvre bon-
takozik ki. S mig eddig csupan az istentkeresd
Paszternakot ismertik meg, ebben az esszé-
ben a németek elleni habordG idején nagy szen-
vedéllyel az emberek kozOsségét keresd iréd
arca is feltlinik. Hegedis Géza Lunacsarszkij-
portréjabdl felfedezi a magyar olvas6 a szovjet
torténelem egyik legnagyobb kultGrpolitikusat,
boélcselkeddjét, dramakoltéjét  és Lukacs
Gyorgyh6z mérhetd szocialista realista esztéta-
jat. Tragikus életsorsokrdl kapunk hiradast: az
emigransok armanykodéaséanak orvényébe hulld
Cvetajevanak, a személyi kultusz aldozataként
elhalt Pilnyaknak, a meghurcolt Bergholznak
dokat az lvan Gyenyiszovios egy napja c. Kis-
regény szenvedélyes 8szinteségének, mert szer-
z6jének, Szolzsenyidnnak artatlanul elszenve-
dett bortonbuntetésérél és szamdizetésér6l ol-
vashatunk. S végre kerek portrét kaptunk a

legfiatalabbakrdl, Jevtusenkorél, Voznyeszen-
szkijrél és Ahmadulinarol is.
Barmely esszégy(ljtemény szerkesztésénél

igen nehéz feladat az egységesség elvének ér-
vényesitése. Maradéktalanul ez ebben a ko-
tetben sem sikerllt, béar viszonylag elég
kozel kertlt hozza. A kilonbdz6 szerz6k irasai
nyoman aligha lehetne a targyalt szovjet irék
kodzott megbizhaté értékrendet feldllitani. Még
differencialtabbak az esszék minéséguket te-
kintve. Elbert Janos, Sukkdsd Mihaly, E. Fe-
hér P&l szakmai hitelességli, tomorité esszé-
jétél lényegesen ellt pl. Rab Zsuzsa, Lanyi
Sarolta lazdbb portréja, vagy Hidas Antal szub-
jektiv, patetikus hanga tanulménya.

Természetesen Az (j szovjet irodalom cimd
kotettel sem kaphat még teljes képet a magyar
olvas6 a szovjet irodalomrol. (Orémmel olvas-
suk a kotet bevezetGjében, hogy ,a szerkesz-
t6k a maéasodik kotet utdn sem tekintik mun-
k&jukat feltétlenil és végleg befejezettnek”.)
Mégis elmondhatjuk, hogy az uj kotet meg-
jelenése igen jelentds esemény a korszerl
szovjet irodalom kozvetitésében.

(Gondolat, 1967.)
NEMES ISTVAN
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Dobozy Imre:

Kedd, szerda, csutortok

A kotet vélogatds, a Kossuth-dijas ir6 szép-
prézajanak keresztmetszete, epikai munkassa-
génak reprezentansa. Tiz novellat és két kis-
regényt tartalmaz. Koztuk olyan nevezetes
frdsra is rataldl az olvasdé, mint A tizedes,
amelynek téméja a televizi6o képerny6jén is
latott A tizedes meg a tobbiek cim( filmbdl
kozismert. A folfedez6 kivancsisdgaval nem
forgathatjuk hat a kodnyvet, mégis nagyon iz-
galmasnak, fontosnak talaljuk.

Ami leginkdbb szembet(ing: kivétel nélkil
mai témaval talalkozunk. Persze nem ugy ért-
ve, hogy a tébb mint hdsz évvel korabbi héa-
borl eseményei sz6 szerint maiak, de azok,
ha a kotet eszmei-tematikus korén beldl ma-
radva vizsgalédunk. Dobozy Imre jelen irasai
egyetlen logikai ivet alkotnak. Uj életink kez-
deteit6l kovetik nyomon a tipikus magatartés-
formékat egészen napjainkig; a kozelmult é18
torténetét idézik tanulsagul a sziletd jovének.
Az egyik pélus a cimaddé kisregény, a masik
a Folény cimd novella. Egyltt van itt a tor-
ténelmi tornadd, a haboru sivar embertelen-
sége és az Uszkds sebekbdl kildbalé tarsada-
lom magasrend( etikaja, jov6be tekint6 huma-
nizmusa. Dobozy politikus iré.

A két nagyobb Iélegzeti alkotds kozul a
cimadé Kkisregény nemcsak mint kiindulé-
pont fontos. Osszevetve a témajaban is test-
vér parjaval, A tizedes inkabb filozéfiai esz-
mefuttatdsokkal megtizdelt, komikumba hajlé
fordulatokkal teli hosszabb novella, amely a
kit(in6en megrajzolt Molnar tizedes, e ragyogo
f6hésportré ellenére, vagy éppen jovoltabdl
csupan egyszeri érdekes torténetnek hat.
Ugyanakkor a Kedd, szerda, csutortok széle-
sebb sodrésud, koriltekintébb realizmussal meg-
irt, s kérdésfeltevését tekintve is sulyosabb,
regényszer(bb.

A kisregény alapkonfliktusa a hé&boru alatti
néhany o6rds magyar Unnepre megy Vissza,
amikor, ha csak ké&préazatnyi id6re is, hinni-
lehetett, hogy véget ért szamunkra a fasiz-
mussal kotott szégyenletes fegyverbaratsag.
Des6 féhadnagy egysége harcba keveredik a
németekkel. Nem is egészen atgondolt cse-
lekvés ez, a forrongé bosszUu és a pillanatnyi-
lag adott kedvezd helyzet szilte. Kés6bb had-



birésagi Ugy lesz bel6le. Az érintett tisztek
nem akarnak ©onként martalékaul esni a nyi-
lasok duhének, inkdbb a diverzans-sorsot va-
lasztjdk, egy préshazban varva a szabadulést
hoz6 ,ellenséget’. A cselekmény a Dunéan-
talon foly6 harcok dramai fesziltséglG harom
napjara slritett események lancolata. Dobozy
mesteri szerkesztését dicséri, hogy a torténet
kapcsan feltdrul a korszak egésze, széles Ki-
tekintést nyerink az ellenforradalmi rezsim
hazug vilagéara, végzetes valsagara.

A regény sikere nagyrészt mar a szerep-
osztdsban adott, a viharos napokban termé-
szetszerlen egymas mellé sodrédott alakok
megvéalasztdsdban rejlik. Minden szerepl6 ti-
pus: osztalyt és eszmét képvisel. Galdy baré-
tol Fésus Jardig, a kommunista munkaszolgé-
latos szOkevényig szinte teljes a skala. A ku-
16nb6z6 multd és meggy6z6désli magyarok
szbbeli és cselekvd megnyilatkozéasaval Kkitlind
alkalom nyilik az irénak eszmék szembesité-
sére, mérlegelésére.

A Dbéar6 ur elegancidval veszi tudomadsul,
hogy a magyar uralkod6osztaly végzetesen té-
vedett. Des6, aki civilben torténelemtanar, mi-
toszos, nagydlmi magyarsag-latasaval fejjel
menne a falnak. Gallai hadnagy drasztikus
kiszoldsai mély szkepszist takarnak. Fésls Ja-
r6, akinek nincs veszteni valéja, igaz opti-
mizmussal varja a demokratikus, munkéas ma-
gyar jovoét.

A torténelem nincs tekintettel egyéni el-
képzelésekre. Csak két Ut lehetséges: a fa-
sisztdkkal tartani és veszni, vagy egyutt kiz-
deni az ellenik harcolékkal és megmaradni.
Az ember élni akar. Az egészségesek az utdb-
bit vélasztjdk. A beteg: Tarba szakaszvezetd.
Az &6 alakja méar nem is tipus, tobb annal:
jelkép. A gyamoltalansagdban lelki nyomo-
rékkd valt, emberi joratermettségébdl Kkifor-
gatott, a félelemnek szolgalé agrélszakadt ma-
gyarsdg szimboluma. A volt szakszervezeti bi-
zalmi szovjet partizanok héhérjava lesz. Rovid
fogsaga alatt reményét vesztett bdntudattal
végez magaval.

Romokon épul az 0j magyar torténelem.
Ahhoz képest, ahova eljutottunk, bizony mesz-
szir6l indultunk. Ezt az emelked6t jarja meg
az ir6 a kotet novelldinak nagyobb részében.
Ezek az irasok kivétel nélkul lényeges, a szo-
cialista atalakulasra jellemzd eseményeket vil-
lantanak fel. Dobozy a falu életének avatott
abrazoldja. Alakjai, a sorsfordulék hdései itt
is nagy biztonsaggal rajzolt figurdk. Nem
konnyd feladat a rangsorolas.

A Kicsi az ajté Tamék Janosa, aki - héla
csavaros eszének - megmenekil ugyan a tol-
vaj gyaldzatatol s eltokéli, hogy ovakodik
méaskor a becsuletét vasarra vinni, épp csak
elindul a kozosségi emberré valas atjan. A
Kis ember, nagy ember Toti kovacsa mar
szemléletében és magatartasdban is azza valt:
az ellenforradalom jellempréb4jan egész em-
berségével all ki a nép ugye mellett.

A Zapor cimld novella az egyén érvénye-
sulésének személyesebb szemszogébdl vet fényt
tarsadalmunkra. Miskei és Paténé taldn so-
sem lelnek egymaésra, a maguk boldogsagara,
ha erkdlcsi tdmaszként nem szédmithatnak a
termel&szovetkezetre, a falu formalédé szo-
cialista kozosségére. Az iré finom izlésérél
tesz tanlisagot az elbeszélés lezaratlan meg-
oldésa.

Az egyéni boldogsag és a kozosségi boldo-
gulds kérdése mar teljes egységben vet6dik
fel a Folény cimd novelldban. A mivezet6bdl
lett mérndk a tervez@iroda vezetGjeként kép-
telen megbirkézni a ra harul6 gondokkal.
Amikor azonban félismeri, hogy a kozdsség-
nek kart okoz er6tlen jészadndékaval, jelleme
szilardsagat igazolva o©nként megvalik pozi-

mény, az egyéni Onzést legy6z6 magatartas,
a kozosségi ember nagyszerli humanizmusa
munkal.

Dobozy ir6i eszkdzeit vizsgalva tobb helyen
a magyar hagyomanyban gyokerezé anekdo-
tikus el6addsmoéd dominéns szerepét talaljuk.
Ugyanezzel a kifejezési formaval vag egybe a
kilénods h6sok kozéppontba allitdsa is (Sze-
génysor). Ujabb irasai azonban mas szerkesz-
tési elveket képviselnek, az ir6 fokozatosan
eljut a modernebb tomorité megjelenitésig
(A Folény, Kedd, szerda, csutortdk). Jellemz6
ereje is ezekben az irasaiban teljesedik Ki,
vélik szinesebbé, tobbsikuva. Nyelve vilagos,
kozérthet6. Kerlli a bonyolult kifejezési mo-
dot, mondatai pontosak. Stilusa, f6ként a ko-
tet Ujabb irasait tekintve, lenduletes, perg6,
mindvégig olvasmanyos.

A kotet legnagyobb érdeme partos eszmeisé-
ge, melyet magas mivészi szinvonalon kép-
visel. Az olvasd szerencsés valogatasban is-
merkedhet altala Dobozy Imre felel6ssség-
tudattal teljes iréi vilagaval.

(Szépirodalmi)

LOVRITY ENDRE
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Nemes Gyorgy:

Halo

Formaja és tartalma szerint is rendhagyo6nak
mondhat6, UjszerlGen felépitett regény, amely
ugy hat, mint egyfajta onéletrajz (méar persze
nem az ir6é, hanem a hd@sé: Avariusz Ja-
nosé), amolyan egyes szdm masodik személy-
ben elhangz6 monoldg, mert a hds helyett
egy kivalallé, személytelen narrator (az iro)
beszél. De nem is egészen indokolatlan ez
a szokatlan valloméas-kozvetités, mert hisz az
ember csak addig adhat szamot magéardl, amig
él, és fokozatos tavolodasat az él6 vilagbol csak
masok tanusithatjak. A regény hése egy szoba-
fest6b6l orszagos, s6t vilaghirre szert tett,
hetvendt éves festémivész, aki negyvenkét
évi eszményi héazassdg utdn elveszti azt az
asszonyt, aki nemcsak h( felesége, hanem
munkatarsa: muzsaja is volt egyben. Mar-
mar ugy latszik, hogy vigasztalansdgdban vég-
kép kihullott kezéb6l az ecset, amikor felesé-
gének els6 hazassagdbdl szadrmazd, husz éves

unokéjaban, Hannaban, U0j életre és alkoté
munkara 0sztonz6, s 6t utolsdé szerelmi fel-
lobbanéssal megajandékozd, Uj hitvestarsat

taldl magénak.

Nemes Gyo6rgy minden ir6i képességét lat-
ba veti annak bebizonyitasara, hogy ebben
a természetes normékkal annyira ellenkez6
hazassagban végeredményben mindkét fél
ugyanannyit kapott, mint amennyit adott: az
id6s férj a maga mf(vészi és emberi magas-
rend(iségét adta, kimerithetetlen anyagi for-
rasaival egyiltt, a csodalatos életelixirért cse-
rébe, amely Hanna szépségébdl és fiatalsaga-
b6l feléje sugarzott. Amde csak Avariusz
Janos altatta magat ezzel, méghozza 6 is csu-
pan egészségi allapotatdl, illetve férfiti onbi-
zalmatél fuggbéen. Mert a né véleményét: va-
jon 6t valéban boldoggé teszi-e az, hogy férje
dics6ségének fényében, gondtalan jélétben sut-
kérezhetik, s nem Kkisértik-e fiatalsaganak ter-
mészetes igényei, nem is kutatja az ir6, aki-
nek minden figyelme az oreg fest§ érzelmi
és gondolati vilagéara irdnyul, s aki csak az
irodalmi és lélektani kovetelmények szerint
teljesen befejezett regényhez f(izétt, ,,Valto-
zat negyven mondatban” cim{ utéiratdban tér
ki Hanna bels6 attitlidjének megvilagitasara.
A probléma, amelyet a f6h6s személyének
kovetkezetes totdl planba helyezésével folvet,
az, hogy vajon sikerul-e, sikertlhet-e Gilga-
mes moédjara folvennie a harcot a jelek sze-
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rint mindegyre kozeledé haléllal. Barmennyi-
re is szivigye ez a kisérlet Nemes Gyorgy-
nek, fokrél-fokra rakényszeril annak beisme-
résére, hogy Avariusz Janos hiaba is Aaltatja
magat: csak nem képes elkertlni az Oregség-
gel jaro testi és szellemi 6sszeroppanast. Nap-
rél napra bizonyosabba valé testi fogyatékos-
sdgairol, és féltve-féltett férfiassagdnak kétes
jeleir6l szinte anatdmiai precizitdssal szamol
be az olvasénak, akinek - akarcsak Avariusz
Janosnak - fogalma sincs arrél, hogy hol jar,
mit tesz, mit gondol és mit érez kodzben a
fiatalasszony, s hogy nem jogtalan-e az id6s
férj birtoklasi igénye iranta. El lehet-e ezt
a napnal is vilagosabb bizonyossagot vagy
inkdbb bizonytalansagot viselni? Aligha. Ava-
riusz Janos, az o6reg szerelmes, az emelkedett
szelleml m(ivész mindinkdbb novekvd haldl-
félelme mintegy 6nvédelembdl az imédott né
ellen fordul: fokrél-fokra urra valik rajta az
a kényszerképzet, hogy Hanna halét sz6 az
6 megvakrtdsara, holott az igazsag az, hogy
szurke héalyog képzédik a szemén, és ahhoz,
hogy visszanyerje a szemevilagat, mdtétnek
kellene alavetnie magat. Miel6tt azonban erre
sor kerulhetne, bekovetkezik az, amit6l félt
és amit tudata alatt kivant: Hanna meghal
és 6 egyedil, védtelenil marad, kiszolgéltat-
va a haldlnak az ellene folytatott gilgamesi
klizdelemben.

Minden irénak elvitathatatlan joga, hogy
torténeteit kénye-kedve szerint alakitsa ki, és
alakjainak sorsat szuverén modon hatarozza
meg. Nemes Gyorgy él is, méghozza felet-
tébb hatasosan él ezzel a jogaval: A mar egy-
szer befejezett, kerek egész regényt (Valtozat
negyven mondatban) Gjra atkélti s az Gj val-
tozatban, amelyben nem Hanna, hanem Ava-
riusz Jdnos hal meg, arr6l akar meggy6zni
bennunket, hogy a gyaszol6é fiatalasszonyt
nem a héla, sem az érdek, hanem G&szinte
odaadas és igaz szerelem f(izte oreg férjéhez.
Az olvasén &ll, hogy a két valtozat kozul
melyiknek ad hitelt. Mi - béarmennyire is el-
ismerjuk a szokatlanul merész irodalmi kisér-
let elmésségét — nem hissziuk el az egyébként
meggy6z6en érvel6 irénak, hogy a szép, fiatal
és egészséges Hanna, akinek mar el6zéen is
voltak némi tapasztalatai a szerelemrdl, ne
tudta volna jozanul megitélni egy aggastyan-
hoz fGiz6tt kapcsolatdnak rendellenességét. En-
nek ellenére csak dicsérni tudjuk Nemes
Gyorgy iroi elképzeléseit, s ,,a realis és szir-
realis vilag kozoétt lebegé” regény romantikus
elhajlasat érthet6 és megbocsaté szubjektiv
vonatkozasokra vezetjuk vissza. lgazolasul



hadd alljon itt néhany sor az iré eldljaro
szavaibol: ,,Kérem az olvasoét, ne tévessze
meg a latszat. Nem egy Oregember és egy
fiatal n6 szerelmérdl irtam ezt a regényt.
Nem egy mai Goethe-Ulrike komplexust
akartam Kkibontani, nem a naplemente el6tt-
r6! Ohajtottam kérédzni. Nem a szerelemr6l
irtam - ellenben az o6regségrél." Arrol a fé-
lelemrél - Gagymond amely mind kurtdbb
éjszakai almaiban kisérti.

(Szépirodalmi.)

KONDOR LASZLO

Horgas Béla:

Tavolsagok

Ugy latszik, egyre inkabb le kell mondanunk
arrol az egyébként magatdl érthet6dé igény-
r6l, hogy a masodik kotetek mar egy tébb-
kevesebb vonallal megrajzolt poéta-portrét al-
litsanak elénk és netan valamiféle 6nallo, sa-
jat laban is megallé6 koncepciéval rendelkez-
zenek. A tobbiek kozdtt Horgas Béla sem
sieti el a dolgot. Az els6, két esztendbvel ez-
el6tti Nevetni, sirni verskonyvéhez hasonldan
a mostani, a Tavolsagok cimi is inkdbb még
bocsdnat a profan otletért .rézsegydj-
t6s".

Mindenekelétt hangulati elemeket, apré rez-
duléseket rakosgat O0ssze. Megvesztegetéen Ki-
ting, plasztikus képek patakzanak verseiben,
szép megszemélyesitései és invencidzus hason-
latai vannak. Fogékony a kulonosre is. Kifino-
mult ritmusérzékkel, leleményességgel és jo
utemkeészséggel tereli 6ssze az elmélyulés per-
ceit és a futé pillanatokat. A parkbeli utak, a
téli virradat, a kerti magany impresszidi tine-
deznek fel a ,,megszorult vilag"-r61 mondottak
homalyaban. Ugyanigy allandé kisér6je prob-
léméinak, els6sorban a szomorusagnak, le-
hangoltsagnak, borzongasnak a benséséges
szerelem is. Azonban mindenutt és mindig
inkdbb csak a pillanatokra, fényfoltokra, gesz-
tusokra, alig felrajzol6d6 sziluettekre emléke-
zik, és ebbdl még olykor tiszta hangulati egy-
ség sem &ll o6ssze. Kovethetd és vilagos értel-
mi folyamat helyett szakadozott, csupa roppe-
nésb6l Osszeverbuvalt, a perc élményévé szét-
esd és hangulati toltés életet él. A vers bels6
terét igyekszik tehetségével kitagitani, atmosz-
férajukat megjelenitésekkel sdriteni, de az
elmondas kilsé logikajat nemegyszer szétvet-
ve csak a képek hatisossagara tdmaszkodik.

talontdl csak a lira immanens mozgéasval to-
rédik. Hasonlatai, igaz, igy dinamikussa, majd-
hogy dramai jelenetekké valnak: néhany eset-
ben koézelednek a szimbo6lumhoz. Ezek viszont
képlékenyek, titokzatosak, ritka alkalom, hogy
viszonylag olyan egyértelmd ,jelképe" lenne,
mint egyhelyt magérél vall6 sorai: ,,A cifra
ostornyelet nem tisztelem', / hajamba szalagot
nem kotok, / a tenyeremet nem Utdm 0Ossze".

Tehat végsdé soron van tartasa! A fiatal
kolt6 maga is érzi erejét, de ezt immaéron
prébara kéne tenni. Tulajdonképpen minden
készen all a viadalra; de hianyzik az alkalom!
Azonban a konzekvenciat harc nélkdl is le-
vonja, ugy tudja, buknia, tlizbe temetkeznie
kell. Honnan ez az elszdnt rosszat sejtés,
miért a kiéltozds és az Onfeledt siras? Ezek
a kérdések nem értetlenkedések, nem is kri-
tikusi inszinualds, hanem jézan Kkivancsisko-
déas, amit Horgas Béla ezegyszer Kielégitetle-
nul hagy.

igy az olvasénak és bizonyéra a lirikusnak
is legnagyobb rejtélye: a kolt6 maga. Onnén
sajatjaval 0©sszezarva valaming blntudat is
lappang benne és természetszerlileg a nincs-
telenség érzése is Urra lesz rajta. A ,nem
lehet", a ,nincs mivel”, az ,ember mindig
csapdaba jut" szemlélet-tapasztalat tartja visz-
sza és keriti be, kényszeriti tehetetlenségre.
Véleménye szerint: ,belevakul a mohén meg-
nyil6 ardnyokba". A nehezen appercipialhato
vildag nyomasat, szoritdé kaotikussadgat ugyan
remekul adja vissza, de toprengései csak fosz-
lanyaikban kovethet6k nyomon, végkicsengé-
sik pedig dezorientdlé: ,,Miben higgyen, Ki
hinni készul". Inkdbb az enyészetet, az el-
mulast veszi észre: ,Megrohadnak a tdlgyfa-
dobogoék, / elhervadt a trombitdk szirma". A
felileten sikl6 elemzések és a végig nem vitt
kovetkeztetések sordan konnyen eluralkodik
rajta a szkepszis. A kétkedés pedig rémiti:
,hincs olyan, aki valaszolna, / felelne: nyu-
godj meg! félelmeidben csdéndesedj meg!” Bar

végtelenul differencialtak érzései, a szenzibi-
litdsig érzékeny idegrendszere, a versalap-
gondolatok azonban ilyeténképp legtdbbszor

sablonosséd ernyednek. A gyermekkori jajok,
itt-ott a habords dubodrgések visszahallésa,
nosztalgidkkal terhes emdécidk, szubtilis élet-
tartalmak, ihletszer( tudatélmények, gyokér-
telen fajdalmak teleptlnek kolteményeire; a
jelenség és a lényeg jobbara nem talal néla
dialektikus kapcsolatra. Asszociacios sorai tul-
zottan elszabadultak, nem vagyunk benne biz-
tosak, hogy kozlend6je tarsadalmilag minden-
kor érdemleges lenne. Elégedetlensége, nyug-
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talansdga valahogy nem termékenyit6, nem
inspiralo.

Az persze tiszteletre méltd, hogy nem akar
csalhatatlannak latszani. Nem igényel maga-
nak vateszi jelent6séget és mint irja, ,Kétel-
kedem a szavak és a kolt6k erejében”. Azon-
ban a kiallas fontossagat nem tagadhatja meg!
Félti is, hogy ,,a Mérték el ne vesszen!" De
a sziniért és annak megszerzéséért, majd
megtartasaért tenni is kell. Es a cselekvés iz-
galma csak megsokszoroznd Horgas Béla
maris meglevd kolt6i erényeit és lehetdségeit.
(Magvetd)

BORBELY SANDOR

Sumonyi Zoltéan:

Spartai suhanc

Egészséges egyéni és tarsadalmi 6sztonokkel
megéldott fiatalember mutatkozik be a kotet-
ben, olyan, aki némi szemérmes rejt6zkddése
ellenére is otthonosan mozog az életben. Csen-
desen szemlél6d6 egyéniség, rendszeretd, szo-
lid biztonsagra és harmoéniara: ,,sors bonéara"”
vagy6. Varosban serdilt fel, de mogotte dunan-
tali paraszt6sék sorakoznak. Eleit elfelejteni
nem tudja, nem is akarja - ir6i nevével isra-
juk emlékezik — de kerdl minden harsany és
kuls6dleges népieskedést, izlése mértéktartd.
Legnagyobb hatdsi mestere a harminckorali
Illyés; szadrmazasanal és alkatanal fogva 6t
érezheti legkdzelebb magéhoz, béar példaké-
pének energidja, belsé tuze, lobogésa alapja-
ban véve idegen t6le. Sahogy a ,pusztdk né-
pének" fia annak idején Babits kdrnyezetéhez
szeg6dott, a sumonyi cselédek ivadéka Vas
Istvanhoz kopogtatott, &6t valasztotta szemé-
lyes mentoraul.

A kotet hd tukre egyéniségének, s naplo-
szer(i hitlességgel rajzolja elénk életatjat.
Koltészetének hajtéereje nem a korlathan fan-
tdzia, s az egyszerre-mindent-akaras. Kozvet-
len élménylira az 6vé: a mindennapi élet ese-
ményei ihletik. Be tud telni a kozvetlen valé-
sdggal, ezért nem is prébal kulén stilizalt vagy
vizionarius vilagképet kialakitani magéanak, a
valo vilag altala ismert tdjait igyekszik bir-
tokba venni:

»-Még tétova mozgassal kerekednek
[bennem a tajak,
de gondosan 6rzém, elrakom &ket
s ugy sorakoznak mar,
mint szekrény -tetején a fehér,
[nehézszagu alméak."
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JoszemU megfigyel§, néha kissé hosszan, tem-
poésan merul el a megfigyelt részletek leirasa-
ban. A pontos, tiszta vonalat kedveli, 6vako-
dik a homalytél. Képei nyugodtak, érzékle-
tesek, anyagszerGien megfoghaték. Az este ko-
zeledését példaul igy orokiti meg egyik ver-
sében: ,az ablakon, mint lomha nyaj betér
az alkonyat". Kifelé-orientaltsaga, anyagszer(
szemlélete nem jelenti azt, hogy a bels§ rez-
dilések visszaadasahoz, s a finom hangulatok
idézéséhez nem lenne érzéke. Erzelmi élete
nem bonyolult és szélesskalaju, de tiszta és
benséséges.

Kolt6i adottsagai szerencsések. Gorcstelenul
fejezi ki magéat, élvezetes magyarsaggal. Ré-
gebbi klasszikusainkat érezhet6en sokat és
kedvtelve forgatta, izeik &tutnek a nyelvén.
Nem hivalkod6an, hanem maédjéaval elkeverve.
Veleszuletett ritmusérzékkel versel, talaléko-
nyan rimel. Az ilyen ,istendldotta" tehetsé-
geknél gyakran merul fel a laza komponéléas
veszélye: a verselési, kifejezési konnyedség
Uresjaratokra, felesleges stréfak, henye szavak
betoldasara csabithat. Ez a veszély Sumonyi-
nél is jelentkezett, de csak a kimutathat6an
egészen zsenge kamaszfével irott versekben,
aztan arrd lett rajta. Kolteményeinek nagy
része fegyelmezett szerkesztésl, rajtuk a Vas
Istvdn-i m(ihely meo-védjegye.

Egyenletes, érett teljesitmény a Spartai su-
hanc. Olyan erényekrél tanuskodik, amelyek-
kel ritkdn szoktak els6 kotetek meglepni: jo6-
zan mértéktartads, mlgond, pontos val6sagrajz.
E kétségtelen erények s a fegyelmezett har-
ménia és kozvetlen deri mogott azonban
mintha visszafogottsagot lehetne érezni. Vagy
6vatos kényelmességet. A jellegzetes ,.els6-
kotetes" tulajdonsdgok kozul az egyik legro-
konszenvesebb: a keresés nyugtalan laza, s a
merész Onfeledt kisérletezés hianyzik a Spartai
suhanchdl. Mintha félne a kolté a nagy szen-
vedélyektdl, a felkavardé élményektdl és a dia-
lektikusabb, zaklatottabb latast6l, s mintha
nem is csak az ,,al-modemségtél" idegenked-
nék. Az ezirdnyu aggodalmat azonban a pi-
linszkys ihletésti lkonok s az egyik versben
hangot kap¢ ,,blntudat" némiképpen csdkkenti:
az intellektudlis igény ébredezésével biztat. E
szorvanyos intellektualis prébalkozasoknak re-
mélhet6leg lesz folytatasuk koltészetében.
Eddigi mestereinek mivébdl is merithet hozza
batoritast.

(Szépirodalmi)

TALASI ISTVAN



Harom ifjusagi regény

Ifjusdgi irodalmunk helyzete ma alapvetéen
més, mint volt a szdzad els6 évtizedeiben vagy
a két vilaghdboru kozotti években. Tobb a kez-
deményezés irok és kiadok részér6l egyarant.
Vannak még nehezen athaghaténak latsz6
akadalyok - mint példaul ifjusagi irodalmunk
hazai és nemzetkdzi viladgirodalmi rangjanak
biztositasa de az bizonyos, hogy manapsag
nalunk igen megtisztel§ feladat az ifjusag ré-
szére irni.

Rad6 Gyorgy Gorkij-életrajza (Gorkij élete)
a Méra Ferenc kiadé gondozésaban, a ,,Nagy
emberek élete" sorozatban jelent meg. A kor-
nak, a tarsadalmi viszonyoknak és az iré
egyéni sorsanak koélcsonhatasat a leghaladébb
irodalomszemlélet gydjtélencséjén  keresztul
lathatjuk. Az irodalom irant érdekl6d6 fel-
néttek szdméara is érdekes olvasmény az iréva
alakulds folyamatanak bemutatasa, és olyan
kozismert vilagirodalmi értékeknek, mint az
Ejjeli menedékhely, Az anya, Klim Szamgin
élete és sok méas Gorkij-mU keletkezése meg-
frasanak korulményei. Am amikor mi ,,feln6t-
tek" és az irodalomtorténeti folyamat elemzése
irant érdekl6dék élvezettel forgatjuk Radé
Gyorgy konyvét, az az érzésink, hogy ezt az
ifjasagi kiadonk altal kozrebocsatott regényes
életrajzot mifajilag nem tudjuk hova sorolni.
Ugyanis lényegében véve'kifejezetten ,irodal-
mi regényesség"” uralkodik benne. Nem az,
amit a serdulé ifjusdg, vagy altalaban az ifja-
sag keres. Gorkij rendkivil kalandos, fordu-
latokban gazdag, valéban ,,regényesnek" mond-
haté életének eseményeire csak rovid utalasok
torténnek. Az iré f6 célja: a mlvek elemzése,
cselekményik és mondanivaléjuk mesélé le-
egyszer(sitése, sokszor lényeges magvuk ro-
vid, tomor ismertetése és a torténelmi-tarsa-
dalmi folyamat elemzd rajza. Nehéz meghatéa-
rozni - az ifjusagra gondolva - azt a kor-
osztalyt, amelynek az érdekl&dési korét egy
ilyen jellegl irodalmi életrajzesszé eltalélja.
Mert példaul a Gorkijt ért bigamia-vadak ro-
vid megemlitése a tiz-tizennégy év koruliek
szdmara nem elégséges az életszituacié helyes
értékeléséhez, a tizennégy-tizenhét évesek pe-
dig éppen ennek a helyzetnek - és mas egyéb-
nek - a részletesebb, regényesebb, vagy ha
kell, romantikusabb kifejtését igényelnék.

fgy ez a Gorkij-életrajz leginkabb azoknak
a serdulé ifjaknak, lanyoknak kedvelt olvas-

ménya, akik maguk is egy kicsit mlvészlelkek,
komolyan érdekl6dnek az irodalom irant.

Az ifjusagi irodalom kedvel6inek bizonyéra
oromet okoz Tatay Sandor Uj ifjusagi regénye,
a Bujdosasunk torténete. A Puskdk és galam-
bok cimd kitinéen megformalt ifjasagi re-
génye utan itt ismét kalandosnak igérkez6 té-
méahoz nyul az ir6. Mikus Aron, a Badacsony-
hegy Székelyfoldrél elszakadt szerelmese és
m(vel6je, 1999-ben, az évezred alkonyan me-
séli el érdekl6d6 fiataloknak, hogyan bujdosott
és élt masodmagaval a Badacsonyon a nagy
torténelmi kataklizmak idején, 1944 &szétél az
1945. év szuretjéig.

Az els6 dolog, amit hidnyolhatunk, hogy az
1999-es évet az ir6 éppen csak megemliti. A
regényben csak az egyéni élet szempontjabol
jelent6s ez az évszam: egy Oreg ember meséli
el fiatalkori élményeit. Ha mar ilyen keretbe
helyezte a cselekményt, nem artott volna egy
kis jov6be pillantds. Mihez viszonyitja a me-
sél6 az én-regényt? Valtozik-e az emberiség
élete, a kozelmult torténelmi eseményeinek
megitélése 1999-ig, vagy ugyanolyan lesz,
mint napjainkban?

A fbszereplékkel egykoru fiatalok érdekl6-
dési korét véve figyelmebe, a regény els6 ré-
sze érdekesebb, valtozatosabb, mint a maso-
dik. Amig a Badacsony sziklai kodzott a sajat
maguk eszkabalta kis kunyhéban laknak, és
a megélhetéshez szikséges feltételeket maguk-
nak kell dgysz6lvdn a semmibdl megteremte-
nitk, a Robinson-féle kalandregények légkore
slirGsodik korulottik. Tatay Sandor igazolja,
hogy nem Kkell tengerentulra menni ahhoz,
hogy izgalmas robinsoni szituacié jojjon létre.
A rendkivili toérténelmi id6k, a Badacsony-hegy
sziklai és a balatoni kornyezet kivaléan alkal-
masak a két kisfii kalandos bujdosasanak ko-
ritésére.

A masodik részben a legizgalmasabb cse-
lekménysor a sz6lémf(ivelés titkainak fokoza-
tos megtanulédsa és az abban valé aktiv részvé-
tel. Az a gyanu merulhet fel, hogy manapsag
ebben az életkorban igen kevés olyan fia akad,
akinek olyan izgalmas élményt jelent a sz6l6-
m(ivelés és préselés, mint a két bujdosénak.
Ok ugyanis tudtak, hogy akkor és ott abban a
helyzetben életik és biztonsaguk fuggott szél6-
m(veld munkajuk sikeres végrehajtasatol. Az
ir6 a masodik részben regényesen szakszer(
ismertetést ad err6l a munkafolyamatrél, s
ezért a feln6ttek szdmara is érdekes olvas-
maéany lehet.

A kortorténeti mozzanatokat - a md ifjusagi
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jellegéhez mérten - az ir6 mértéktartéan &bra-
zolja. Mégis az az érzésunk, hogy a negativ
figurdkkal (karszalagosokkal stb.) folytatott
harcot b6évebben ki lehetett volna aknazni, és
féképpen a felszabadulés pillanataig - mar csak
a mese kedvéért is - forron tartani. Ugyanis
a két fia szinte akaratan kivil, véletlen foly-
tdn kerul az ellenallék helyzetébe a héaborud
utols6 6szén, s mégha valdjaban kivételesen
meg is torténhetett, idillisztikus és nem jel-
lemz6 megoldas az akkori hatalmasokkal val6
minimalis, és magatél megold6dd, hamar el-
simul6é 6sszeltkodzés.

Tatay Sandor az élet intenziv elmélyitésének
sziikségességét vallja: ,,Es ne higgyétek, hogy
aki egy kicsi teruleten valé munkalkodassal
tolti életét, az elesik a nagyvildg sok-sok
kincsét6l!"™ gy beszél az én-regény hése, a
megéregedett Mikus Aron latszélag esemény-
telen kés6bbi életének értelmérdl. Val6jadban
a kalandossag, a romantika ilyen értelmezését
latjuk a regény cselekményében is. Ez is ne-
vel§ hatasu tanitas, feltéve, ha a fiatalsag elég
érdekesnek taldlja majd a regényesnek szant
cselekményt is.

A harmadik ifjusagi regény Dékany Andras
utols6 mive, a Robinson utolsé kalandja. A
m( témavalasztasanal fogva is rendkivul érde-
kes: Daniel Defoe a Robinson kalandjair6l irt
m(ive végén jelzi, hogy meg akarja irni Ro-
binson Ujabb kalandjait is. Erre nem Kkerult
sor. Dékany Andras kisérletet tett arra, hogy
az angol ir6 igéretét valdra valtsa. Mégpedig
ugy, hogy nemcsak Defoe Robinson-regényét,
hanem az ir6 egész életmdvét figyelembe véve

a regény valészin( folytatasat irja meg.

Az eredeti regényben Robinson csak réviden
emliti, hogy nem kedveli a papokat. Tudjuk
azonban Defoe életrajzabol, hogy felvilago-
sult gondolkodéasa és egyhéazellenes ropiratai
miatt mennyi uldoztetésben volt része. Borton-
ben ult, pellengérre Aallitottdk, sét egy izben
kis hijan csaknem felakasztottadk. Az angol iré
életének ezt a jelent6s mozzanatat - figye-
lembe véve a két regény kozt eltelhet6 id6t és
azt, hogy ez az eredeti Robinson-regényben
kozvetlenul alig észlelhet6 - Dékéany Andras
jelentésen hasznositja. De nem agy, mintha
ma él6 ember irnd a folytatast, hanem az a
deista felvilagosult ir6, aki Defoe volta XV II1-
XVIII. szdzad Anglidjaban.

Dékany Andras regényének cselekménye
elejétél végig lebilincsel6en érdekes, roman-
tikus, akércsak az eredeti Robinson-regény.
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Amit a Robinson-térténetben minden id6ben
nevel6 értékilinek tartottak, az Dékany kony-
vében is er6teljesen érvényesil. Az idés Robin-
son minden cselekedetébdl kivilaglik, és 6 ma-
ga ugy kommentalja azokat, hogy eredményes
dolgokat csak kell alapossaggal, higgadt meg-
gondoléassal, el6zetes tervezéssel lehet véghez
vinni. Dékany szerint 6 az a regényhds: ,aki
megmutatta, mit tud az ember, ha élni akar".
Ezzel a céltudatos élniakarassal fiigg Ossze de-
rds, optimista életszemlélete: ,,Az ember igye-
kezzék nehéz helyzetben is der(it tamasztani,
mindjart elviselhet6bb lesz minden, amit gond-
nak tartunk."

A regény fordulatos cselekményébdl a fiata-
lok szérakozva megismerhetik a kor &ltalanos
tarsadalmi viszonyait. Sok természeti, egész-
ségugyi, hajézasi ismeretet is nyudjt a konyv.
Az emberédbrazolds is megfelel a romantikus
ifjasdgi mdvek jellemrendszerének: megvan
benne a ,fenevad" Atkins és bandaja, aztan ve-
luk szemben maga Robinson és a koréje cso-
portosulé romantikus hésok, a Sziget spanyol-
jai, néhany indian és a tarsadalom Aartatlan
Kivetettjei (Martin, Morgan), akik egy mas
viligban a mi betyarvildgunk alakjaira em-
lékeztetd, szinte emberfeletti h&sok. Mégis a
szerepl6k cselekedetei nem ,,deus ex machina"
jellegliek, hanem nagyrészt tarsadalmi helyze-
tuk, jol felfogott érdekuk indokolja azokat.
(Kivéve egyetlen naivitadst, hogy a Szigeten
hagyott angolok véletlenil mind gonosztevék,
amit ebben az esetben az angol gyarmatositas
kritikaja sem indokol.) Az indianok jellemzése
viszonylag realis. Nem idealizalja 6ket, mint
igen gyakran a kozismert indian torténetek, és
bar Robinson kénytelen ellentk harcolni, az
ivo igyekszik cselekedeteiket elmaradt tarsa-
dalmi koérulményeikkel indokolni. (Meg is em-
liti egyik helyen, hogy ugyanazok a kannibal
indian torzsek més tarsadalmi kortulmények ko-
zé kerulve mivelt emberek lehetnének, és em-
berhez méltd életet élhetnének.)

Ami a harom regényben az iréi mesterség-
beli kvalitdsokat illeti, Radé Gyodrgy rendkivil
pallérozott irodalmi stilusadval és modern szer-
kesztésmodjaval, Tatay Séandor szép zamatos
magyar nyelvével, a hagyomanyos elveken
nyugv6 epikai technikajaval, Dékéany Andras
pedig az Uj magyar ifjusagi regények stilusat
megteremteni szandékoz6 egyszerilségével, koz-
vetlen hangjaval és a régi kort elevenen meg-
jelenit6 mérsékelt archaizmusaval tlnik ki.

BELLYEI LASZLO



TV-szemle

A SPORT

A kozvéleménystatisztikdk rendszerint viszonylagos értékliek, mivel két- vagy legfeljebb
Otezer megkérdezett néz6 véleményét foglaljak magukba, és ez a néz6k Osszességének legjobb
esetben is a fél vagy egy szazalékat jelenti. llyenformdn még a legtargyilagosabb ambiciéval
Kivalasztott réteg (vagy kulonb6zdé rétegek képvisel6i) véleménye sem Aaltaldnos érvényd, csu-
pan némi tijékozodast nyujt. Ki mit szeret: ez sokoldald kérdés, de a tizéves tv-tapasztalat
alapjan nyugodtan le lehet irni: a sportkézvetitések a televizi6 mUsorai kozott a legnépsze-
rbbek egyike. Ha nem a legnépszer(ibb. Kiszobdn az év vége, s a nyari sportévad is befeje-
z6dott: aktudlisnak tlnik kissé elmeditalni a televizié sportmdsorairél - szerepér6l, mennyi-
ségérdl, szinvonalarol.

A televizié sportmisorainak - azon kiviul, hogy nagy tomegeket szdrakoztatnak - a to-
megsport szempontjabdl fontos szerepik van. El&segithetik a sport térhoditasat, altaldban a
sportpolitikai célokat, de mindez egy bonyolultabb &ttételben, a kozvetitések népszer(iségén és
a kiulénb6zé sportmisorok rendszerén keresztul valésul meg. Anélkil, hogy egy pillanatig is
eltdloznank a sport tarsadalmi és altalanos jelent6ségét, nem kétséges, hogy az orszdgnak a vi-
lagban elfoglalt altalanos képében bent vannak sportoléink figyelemremélté eredményei (a ma-
gyar labdarugék sikereit6l Papp Laszl6, Zsivoczki, Kozma, Karpati, Kajdi és masok sportered-
rnényéig), mert a sport elvalaszthatatlan a népek kozotti kapcsolatoktdl, s6t gyakran az altaléa-
nos kapcsolatok kiindulépontja. A sportnak nemzetkozi érintkezési értéke van. Nem kétséges,
hogy az ifjusdg nevelésében is a sportnak komoly, el nem hanyagolhaté jelent6sége van (amit
sajnos mostandban mas dolgok el6nyére el-elhanyagolnak), és az sem kétséges, hogy nalunk
az orszagban szeretik a sportot (el6fordul, hogy a kelleténél kissé forrébban) és egy jol sike-
rult fontos sportesemény (kulonodsen, ha a televizié is kozvetiti) napokra kedvezéen befolya-
solja a kodzhangulatot, vagy annak egy jelentds részét. Elgondolkoztatdé koérilmény, hogy a
sportévadban, mondjuk egy kellemes szeptemberi vasarnapot véve alapul, kérulbeltl 250-260
ezer néz6je van az orszadgban a sportnak, beleértve természetesen az 0Osszes sportdgak bajnoki
klzdelmeit. Televiziés viszonylatban ez a szam nyilvanvaléan megkétszerez6dik, esetenként
meg is négyszerezddik. A jelent6sebb sportkdzvetitések idején szinte kilrilnek a varosok ut-
cai, s milliok tlnek a készulék el6tt.

A Kiindulépont: a televizié sportkozvetitései altaldban oOromet szereznek a nézék széaz-
ezreinek. A kozvetités szempontjabdl oly fontos operat6ri tevékenység, az események kamera-
zdsa minden nemzetkdzi szinvonalat kielégit, s6t gyakran elégedetten tapasztaljuk a kulfoldi
atvételeknél, hogy a hazai operatérok egy-két lépéssel a kulfoldi kollégak el6tt jarnak. Leg-
feljebb azt kifogésolhatjuk, hogy ha a palydn valami vératlan esemény torténik (netdn kakas-
kodéas), a kameradk legtdobbszor ,,szégyenlésen” elfordulnak a leladtdékra. Pedig a tv-néz6 a ripor-
ter révén ugyis tudja, hogy mi torténik a palyan. A tv-kamerdk altalaban jelen vannak a leg-
fontosabb sporteseményeken, a legtébb vitat mégis az okozza, hogy mit kozvetit és mit nem
kozvetit a televizid.

Ami a dolog mennyiségi oldalat illeti, a kifogdsoknak van alapja, mert volt id6 valéban,
amikor a Magyar Televizi6 a mostaninal lényegesen tobb sporteseményt kodzvetitett. S6t: a nézd
ma is hétr6l hétre figyelemmel kisérheti a sajtéban, hogy a szomszédos csehszlovak televizid
hetenként rendszeresen két helyszini kozvetitést ad a kilénb6z6 sporteseményekr6l, rendsze-
rint labdaragéasrél vagy jégkorongrdl, minden nemzetk6zi sorozatot, illetve dij- és kupamérké-
zést kozvetitenek, amelynek csehszlovak résztvevéje van. Gyakran el6fordul, hogy a heti prog-
ramban harom, illetve négy sportkdzvetités is szerepel. Koéztudomési, hogy a Magyar Televizi6
és az illetékes sportszervek kozott korulbeltl két év 6ta folynak a targyaldsok, de a végleges
megoldds még nem sziletett meg. A nézének van egy érzése, mintha a dolgot senki sem akarna
elsietni. A huza-vona azonban magyarazatul szolgalhat a néz6 idénként jogos elégedetlenkedé-
sére. Amire viszont nehéz magyarazatot taldlni: vannak olyan kulfoldi és hazai sportesemények,
amelyeket a televizid egyszer(ien ,elfelejt” kozvetiteni. Nehéz példaul megérteni, hogy miért
nem kozvetitették (akar felvételr6l is) a magyar-osztrak oregfilk mérk6zését. De el6fordul,
hogy a televizi6 még a sajtdban bejelentett sajat igéreteir6l is megfeledkezik, mint példaul a
montreali USA-Eurdpa atlétikai viadal, a magyar labdarigo6csapatok hazai kupamérkézéseinek,
az NDK-Dénia labdarugé-mérk6zésnek és az év legjelent6sebb hazai nemzetkdzi 6kdlvivéesemé-
nyének, az ORT dontéjének a kozvetitése.



A kifogasolhat6 mozzanatokbdél azt a kovetkeztetést is le lehet vonni, mintha a televizio
sportszakért6i nem tér6dnének talsdgosan sokat a néz6k igényeivel, a néz6k tajékoztatasaval.
Nyilvadn szé sincs err6l, sok esetben a televizion kivil all6 objektiv akadalyok mertlnek fol.
Vannak azonban olyan kifogésok, amelyeket - talan jobb szervezéssel, talan egy kissé nagyobb
gondoskodéassal - el lehetett volna az év folyaméan kerulni. Néhany példa az idei kozvetitések-
r6l. A duisburgi atlétikai verseny kozvetitésének ,befejezésével" annakidején sokat foglalkoz-
tak a napilapok, s a televizié sportriportere hiaba prébalt magyarazatot talalni (széban és iras-
ban), ez nem volt meggy6z6. A romai Okolvivé Eurépai Bajnoksag dontit felvételrél kozve-
titette a televizi6, s val6szind id6hiany miatt lemaradt az els6 két sulycsoport kizdelme. De
a kommentator annyi faradsagot sem vett maganak, hogy err6l tdjékoztassa a nézéket, s leg-
alabb az eredményt bemondja, miutdn a hazai lapok még nem kozolték. Megemlithetném az
idei Jadran Kupa két vizilabda-mérk6zését, melynek csak a felét (két utols6 negyedét) kozve-
titették, hogy miért csak a felét, ezt maig sem tudni. A toredékkozvetitések - ezt itt kell el-
mondani — nem elégitik ki a nézét. Arrél az 0j mdsorelképzelésr6l nem is beszélve, amely
hovatovabb a gélkozvetitésekre fog 0Osszezsugorodni. Az oktéber 11-i kupadsszefoglalé riasz-
téan folvetette arnyékat a ,,beszamoldok" eljovetelének. A sportkdzvetités élményt jelent a nézé
szdmara. A helyszini élményt és a teljesség élményét; az els6 perct6l az utolsdig jelen van
(mégha id6nként felvételrdl is) az eseményen, a gélbeszamold ezt az élményt semmiképpen se
pétolhatja. Reméljuk, hogy err6l nem is lesz sz6. Ugyancsak itt kell megemliteni az apré ripor-
teri tévedéseket, amelyek kozvetités kdzben bizony el6-eléfordulnak. Nem befolyéasoljak kilo-
nosképpen a kozvetités szinvonalat, legfeljebb bosszantjdk a néz6t, de ez nem kozdmbds, mert
a néz6 a riporterrel egyutt akar szurkolni és gondolkodni, a riporter a néz§ szamara nem pusz-
tdn a képek hangkisérete, az esemény bemonddja, hanem (plane egy-egy nemzetkdzi Osszecsa-
pas kozvetitésén) — partner. Ezek az aprdé hibak tdlnyomoérészt figyelmetlenségb6l szdrmaznak;
ha Toéthné a kievi EB-n biztos masodik kétszazon, a riporter nem mondhatja, hogy harmadik;
Duisburgban nem Kkeverheti 6ssze a hazai versenyzéket, és nem lehet bizonytalan a verseny
allasdban, az eredményekben masutt, és a kulfoldi versenyz6k nevét sem illik 6sszekeverni,
mint ez egy sulyemel§ vilagverseny kozvetitésénél megtortént. Kozvetités kézben a névcserékre,
Kis botlasokra is vigyazni kell. Toébb figyelem. Id6nként ez hiadnyzik egy-egy riporter kozveti-
tésébol.

A kozvetitések mennyisége nyilvan tobb tényez6t6l flgg, s ez nem szubjektiv elhatarozas
kérdése. A sportrovat hir- és publicisztikai jellegG mdsoridejének kibgvitésével viszont érdemes
volna foglalkozni, ha ez nem utkozik elhérithatatlan akadalyokba. A Telesport heti huszonoét
perce rendkivil kevés, hisz ebben a m(sorban kell helyet adni a kulféldi filmhiraddknak, a to-
megsport és méas sportagak hazai eseményeinek (amelyek id6énként sajnos eléggé jellegtelenek),
az 0j sportesemények bemutatdsdnak, a kimagaslé eredményt elért sportolokkal készitett inter-
juknak és azoknak a reflexioknak, amelyeket a tv sportrovata a sportélet egy-egy jelenségéhez,
eseményéhez fliz. EImondani is hossz(. Egy biztos: a magyar sportsajtéban a Telesport publi-
citdsdnak jelent6s szerepe van. Véleménye a kulonb6zd kérdésekben redlis, kiutat keresd, s tan
meg lehet kockaztatni ezt a kijelentést: leginkdbb mértékaddé. A Telesport: m(soridejének bdévi-
tése mellett a TV-Hiradéban (mar az els6 kiadasban is) tébb helyet kellene biztositani a sport-
hireknek, a kulfoldrél érkezett, esetleg képes sportérdekességeknek, de mindenekel6tt azt a
hatranyt kellene behozni, ami a radi6 és a televizié esti sporthirei koz6tt van. Ugyanabban az
id6ben a radié sporthirei lényegesen frissebbek, és a hiranyag korulbelll kétszer tobb, mint a
televiziéban. Miért?

A sportmUsorok a kozérdekl6dés tukrében allnak, ez érthet6, hisz az egyik legnépszer(ibb
rovata a tv-nek. Ezért turelmetlenebb az ember a problémaival szemben, s veszi természetesnek
azt, ami dicséretre mélto.

THIERY ARPAD*
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A JE
LEN

KOR KRONIKAJA

EMLEKKIALLITAS nyilt november 12-én
a kaposvari Rippl-Rénai Muizeumban Vaszary
Janos sziletésének 100. évforduldja alkalma-
bél. A megnyitét Szij Béla mlivészettorténész
mondotta. A megnyité napjan (nnepélyesen
megkoszoriztak a festémiivész kaposvari szi-
I6hazan elhelyezett emléktabalt. - A kiallitas
részletesebb  ismertetésére  kovetkez§ sza-
munkban visszatériink. (Képiinkén: Vaszary
Vonulé hadifoglyok c. mve.)

NiVODINAL JUTALMAZTA a Honvédelmi Minisztérium Bertha Bulcsu, Sods
Zoltan és Szakonyi Karoly ir6t, a honvédelem érdekeit segit6 irodalmi alkotasaikért.
(Bertha Bulcsu: A Bavar és a Katona c. elbeszélése folydiratunk ez évi 2. szaméaban
jelent meg.)

_ A NAGY OKTOBERI SZOCIALISTA FORRADALOM JUBILEUMA ALKALMA-
BOL A szovjet hatalom 50 éve cimen kiallitds nyilt Pécsett november 5-én a Tudo-
many és Technika Hazaban. Megnyitét mondott dr. Csendes Lajos, az MSZMP
Megyei Bizottsaganak titkara.

A MAI SZOVJET REGENYROL tartott elGadast oktober 31-én szerkesztéségunk-
ben Nyina Pecsenyina kandidatus, a pécsi Tanarképzd Fdéiskola szovjet vendégpro-
fesszora. A Magyar Irok Szovetsége Dél-dunantuli Csoportja és a Jelenkor Szerkesz-
tésége altal szervezett el6adason az irék mellett részt vettek a f6iskola orosz tanszé-
kének tanarai és hallgatoi.

NOVEMBER 6-AN nyilt meg Pécsett Biz se Janos és Soltra Elemér
grafikai kiallitasa. A két mivész 1967 nyaran a Szovjet Képz6m(ivész Szdvetség ven-
dégeként tanulmanyiton jart a Szovjetunioban. Kiallitott rajzaikb6l —melyek az uta-
zas élményéhez kapcsolédnak - novemberi szamunkban mutattunk be olvaséinknak.
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ISTENES-ISCSEREKOV ANDRAS
(1915-1947) emlékkiallitas nyilt oktober
29-én Papan az MSZMP Varosi Bizottsag
és a Jokai M{ivel6dési Haz rendezésében.
Az oroszorszagi szarmazasu festémi(ivész
1942-t6l halalaig Papan élt és dolgozott;
1944-ig s(rlin szerepeltek mivei buda-
pesti és vidéki kiallitdsokon. Az emlék-
kiallitas részletesebb ismertetésére kdovet-
kez6 szdmunkban visszatérink.

*

A MAGYAR [IROK SZOVETSEGE DEL-DUNANTULI CSOPORTIJA, a Jelenkor
szerkeszt6sége és a TIT irodalmi szakosztalya december 3-an rendezi meg Pécsett,
a TIT Bartok Klubjaban Takats Gyula szerzdi estjét. A bevezet6t Ronay Gydrgy tart-
ja, majd a kolt6 verseit mutatja be Balint Andras, Banffy Gyorgy, Gy6ry Emil és
Ronyecz Maria szinm(ivész. Kozremikodik az esten a Pécsi Vonosnégyes és a Rad-
noti Miklés Szakkdzépiskola kamarakérusa. Végul Takats Gyula olvassa fel Gj kol-

teményeit.
*

A SZARAIEVOI ZIVOT cim( irodalmi folyéirat - a Jelenkorral kotott csere-
megallapodéas alapjan - novemberi-decemberi szamaban félives osszedllitassal mu-
tatta be a jugoszlav olvasdknak Csorba Gy6z6é kolt6t. A Magamrdl, verseimrél cim(
valloméas és a koltd megjelent miveinek bibliografidja mellett verscsokrot kézol a
lap Enver Colakovié kivalo forditasaban.

JELENKOR-ESTET rendezett november 24-én Székesfehérvarott a Varosi Ta-
nacs. Az esten Bertha Bulcsu, Csorba Gy6z6 és Pakolitz Istvan olvasott fel mdveibdl.

*

KIALLITAST RENDEZETT oktéber 22-t6l november 10-ig a Megyetem R6zsa
Ferenc Kollégiuma Lantos Ferenc pécsi festémlvész képeibGl. A megnyitét
Major Maté professzor mondotta. A kiallitds alkalmabdl Lantos Ferenc Képz6-
mUvészet és pedagdgia cimen nagy érdekl6déssel kisért eladast tartott a kollégium-

ban.
*

NOVEMBERBEN rendezték meg Pécsett a Ill. orszagos babjatékos napokat. A
legkivalobb mdvészi alkotas dijat a Békéscsabai Napsugar Egyuttesnék itélték, a leg-
jobb egylttes dijat pedig a Pécsi Bébita kapta. Erdekes szinfoltja volt a babjatékos
napoknak a Poznani Marcinek Babhszinhaz vendégjatéka.
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