











BEMKOR

IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRAT

TARTALOM

Pakolitz Istvan 50 éves

MARTYN FERENC: Pakolitz Istvan (ceruzarajz) - - mimellékleten
PAKOLITZ ISTVAN versei: Ha mondod még, Krétarajz anyamrol.
llyen jo, A proféta meg a dinnye, Ikrek o 771
HALLAMA ERZSEBET: Beszélgetés Pakolitz Istvannal _ = 777
CSANYI LASZLO: Lira és felelésség = 782
JOBBAGY KAROLY versei: Anno 1969, Gy6zelem _ 789
DEKANY KALMAN: Az almos lany (elbeszélés) 791
DEREGAN GABOR: Ne bantsatok Jadast! (elbeszélés) = 794
BIHARI SANDOR versei: Vizsgalat, Az 6 keze - _ — 797
PESTI JANOS: Léazadas (elbeszélés) - - - - - - - -799
TOTH BALINT versei: Akar a gyors puskaldvés. Ha nem rettensz 805
HEITLER LASZLO: Balatoni tarlatok - 1969. - - - - - 806
MAKAY IDA versei: Pusztasag, Kit megjeldlt. Koralvettek - - 810
GYERGYAI ALBERT: Jean Giraudoux - - - - - - - 8 1 1
TOLDALAGI PAL versei: Zord valésag. Uresség = 817
POMOGATS BELA: Enek a pusztulas ellen (Juhasz Ferenc: A szent
tGiz6z6n regéi. Il. rész) - - - - - 818
KISS FERENC: Az Edes Anna (Il. rész) - - - - - - - 825
KEREK IMRE versei: Viragok nyilnak. Februari metszet - - - 836
KOCZOGH AKOS: Felnéttek és gyermekek - - - - - - 837

49 JELENKOR 769



SZEGHALMI ELEMER: Kolozsvari Grandpierre Emil: Utazas a

valésag koral - - - - - - - - - - - - - 843
CSORBA GYOz0O: Raba Gyodrgy: A szép hitlenek - - - - 845
VAROCZI ZSUZSA: Lazar Ervin: Egy lapat szén Nellikének - - 847
KOVACS SANDOR: Nyerges Andras: J6 vér - - - - - - 848
MARAFKO LASZLO: Moldova Gyérgy: Malom a pokolban - - 850
MAJOROS JOZSEF: Benedek Istvan: Csineva - - - - - 852
THIERY ARPAD: Liptdak Gabor: Sarkanyfészek - - - - - 853
CSUKA ZOLTAN: Udvary Gyéngyvér-Vincze Lajos: Az ismeretlen

szomszéd o _ 855
TUSKES TIBOR: A pécsi irodalom kistikre I, - - - - - 857
A Jelenkor kroénikaja - - - - - - - - - - - 861

KEPEK
RETFALVI SANDOR rajzai - - - - - 788, 790, 809, 816, 842

Mmellékleten

AMERIGO TOT: Kavicsasszony, 1946
Hommage & Karinthy - Olivecrona, 1969

A boriton RETFALVI SANDOR rajzai

JELENKOR

A Magyar ir6k Szdvetsége Dél-dunantdli Csoportjanak lapja
Megjelenik havonta
Fészerkeszt6: SZEDERKENY! ERVIN
Szerkeszt6: PAKOLITZ ISTVAN

Kiadja a Barany@ megyei Lapkiadé V. Pécs, Hunyadi Janos Gt 11. Telefont 15-32, 50-00. F. k.t Braun Karoly.

Szerkesztdség: Pécs, Széchenyi tér 17. 1. emelet. Postafiék 175. Telefon: 13-05.
Kéziratot nem G6rziink meg és nem kildunk vissza.
Terjeszti a Magyar Posta. Eléfizethetd barmely postahivatalndl és a Posta Kozponti Hirlapirodajanal. (Budapest,
V., Jozsef Nador tér 1.) Evi eléfizetési dij 72,- Ft. Egyéni el6fizetési csekkszamla szama 60 068. Kozileti
eléfizetési csekkszamla: 61 066, vagy Aatutalassal az MNB 8. fioknal vezetett egyszamlara.

69-4332 Pécsi Szikra Nyomda — F.v.: Melles Rezsé

Index: 25.906

770






MARTYN FERENC: Pakolitz Istvan



PAKOLITZ ISTVAN

Ha mondod még

A szél
a viz
a rozsaag
orokt6l mondja 6nmagat
torvény szerint
de legbeldl
- és épp ezért - kotetlenaul
s mivel 6nmaga a vilag
mondja a vilag igazat
ismétlése is mindig Uj
mert éntorvényébdl tanul
nem is tanul
hisz tudja jol
ha zizzen
csobban
rad hajol
nem zavarhatja po6z
vagy mas
idétlen vak hivalkodas
és bolcs nyilatkozat helyett
dolgat teszi
mast nem tehet

A szél
a viz
a rézsadag
igy mondja hlien 6nmagat

Ha mondod még
ha mondanéad
igy mondhatod magad tovabb

Krétarajz anyamrol

A Tejat szélén alkonytajba
szikrazo csillagport ver a laba

Mezétlab jon-jon - ahogy szokta -
szaporan lépve slrG csillagporba
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Mezétlab jon-jon - hany tizezredszer -

karjan cokmodkkal megtémott cekker

Fején a kosar csapatig rakva

darazscsipkedte sargabarackkal
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Az ajulasig tikkadt melegben Mezétlab jon-jon - ahogy szokta -

meég fejkend@je szarnya se rebben szaporan lépve sird csillagporba

A kapu elétt - szal klottgatyaban - Szaporan lépked nem ér haza mégse

csak az a dolgom hogy megvarjam se lampagyudjtasra se éjfélre

Csak az a dolgom ne sirjak mégse Csak az a dolgom éjféltajba

ha nem ér haza besotétedésre félalomban is hiaba varjam

A Tejat szélén alkonytajba Kiszobon fekve ér a hajnal

szikrazo csillagport ver a laba madarlatta kenyér a fejem alja
Ilyen jo

Urvezeté létemre sem férmedtem réa
a szabalytalanul kovalygé gyalogosra

Gorombaskodas helyett
elnézést kértem a kiszolgalotol
hogy labamat be mertem tenni a boltba

Kényelmesebb lett volna a mellébeszélés
de mégis csak kinydgtem:
a miovészetek gyakorlasa nem allampolgari kotelesség

Magéanszorgalombdl elmosogattam
és meglutkozés nélkial vettem tudomasul
hogy kimaradtam a hirrovatbol

Nem hibaztatom a leanyzét
kizarélag magamat vadolom

az elszalajtott és vissza sosem téré
blinre vezet§ alkalomért

Ha odébb csavarom a radiégombot
lehet hogy a nyersforditason tal
egyéb aggalyom is lett volna

Még csak meg sem fordult a fejemben:
HOGYAZISTENROGYASZTANAOSSZEAVILAGOT
ha mar nem tudott kilénbet eszkabalni

Nem tehetek réla
ilyen j6 voltam egész nap

Bizony mondom ha nagyon akarnam
elégedett is lehetnék magammal
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Ilgaz hogy a vilag megvaltasa
- legalabb is igy tételesen -
nem fért mar bele mai programomba

De hat holnap is lesz nap

A proféta meg a dinnye

Az EIlkés véarosbeli Nahum

- foglalkozasara nézve varga -
vilagéletében ruhellte a munkat,
naphosszat csak a koldékét vakarta.

Vénségére ment el az esze:
babérra, dicséségre vagyott:

(s csirizzel ragasztgatni nem lehet
a veszni indulé vilagot.)

Eol is tette magaban Nahum,
hogy végleg otthagyja a céget,
és profétaként szérja atkait,
mivelhogy elkurvultak a népek.

(igy se lehet meggazdagodni,
mindazonaltal majd belebékil:
lam, ott a példa, a cethalas Jonas,
szépen megélt az is, dolog nélkul.)

Még a sabe sz beallta el6tt
ddlére vitte a dolgot:

foldhoz csapta a rehilt labbelit,
vagyishat félmondott.

Példaléztak a céhbeliek:

inkabb a kaptafanal maradna,;
de Nahum erre csinyat mutatott
s mar inait is lélekszakadva.

Heteken at szorgosan készilt
az Elkoés-beli fesztivalra:
iszonyatos atkokat magolt
hol suttogva, hol kiabalva.

Csovalta fejét a szomszéd:

ez bizony nem vezethet jora;

s Nahum kecskéjét Husvét eldtt
el is vitték a fogdmegek addba.

Nem banta a kecskéjét Nahum,

s ha mar felkététte a kolompot,
josolgatta a vilag végét,

ahogy szoktak a bdlcsek és bolondok.

Ami viragot a birkdk meg a kecskék
meghagytak vala a Karmel hegyén,
reszketé kézzel leszedegette

a megkergult agglegény.

A katra igyekvé leanyok
vihogtak is eleget rajta;
csintalan naszra csalogattak

s persze a cafkabbja is becsapta.

Az Agykoponyahoz cimzett kocsmaban
minden éjszaka elazott;

bolondos atkait féldecikkel fizették

a ringyok, betorék, latrok és vaganyok.

Lérinc-napkor nagyon beruagott,

s mikor foldre hGzta az alma,
nagy gorogdinnyét gyomadszoltek
proféta-gatyajaba.

Hajnalban, ahogy megébredt,
szaladt volna a bokorba,

de visszahUzta a dinnye,

bar nagyon stirgés volt a dolga - -

Bargyun rohogcsél azota is

a legendaban &rokre élve:

orias gorogdinnye a vilag,

s rajt a sarga folt Nahum véleménye.
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Ilkrek

Nagy lkreink Egyike mindig koran pusztul.
Masikanak futja a tisztes dregségre is.

Sors és torvény a korai pusztulas.

sors és torvény agyban parnak koézt meghalni.

A Szabadszallasrdl kiakolbdlitott
cingar Apostol szivét

atdofték a kukoricéasban.

A fuj6é paripak nem a Vilagszabadsag
kivivott diadalara szaguldottak.

A fehérhaju Noétarius ar

a szigeti télgyek alatt

ellene mondott az 6rdognek:

ne éljen Eduard!

Szivarvanyragyogasu kapcsoskdnyvében
folderengett a valésag égi masa.

Tragédia a korai halal,

ha befejezett a M{?

Tragédia az él6 halhatatlansag,
ha befejez6dik a M{?

Do6zsa Gyodrgy unokaja

Voros Szekéren vagtatott a halottak élén
- ember az embertelenségben -

A kodevBknek, habzészajuaknak

mért is lett volna

egyszerre j6 magyar és nemzetkdzi?

A Faklya kialudt:

minden elvégeztetett,

de semmi sem tisztaztatott.

A bujdosé Betyar osszevonta szemodldokét:
minden valtozik,

csak a szegénység orokkévalo.

Az Ittmarad6t mindig nyomasztja az Eltavozott.
Idélegesen elvalasztja 6ket a haldal,
de egyek az orokkévalosagban.

Magyar napszamosok, proletarok,

roman, szlav pasztorok utan

kibujdosott Amerikaba a Fabolfaragott Kiralyfi.
Muzsikaja mennydoérgé barbar vihar,
tébolyult sikoly, torokszorité fajdalom,
sebekbdl a vér buggyanasa.



Az egetrazé Psalmus szikar Mestere
pavat roptetett a Varmegyehazra

s nemcsak 16dit6 hetvenkedét
idézett a Hary-ban.

Varazspalcaja intésére

orszagnyi korus énekel.

A vérszerinti ikrek is elitnek egymastol.
A lélekszerintiek célkdzelité atja

mért ne lenne kiillénb6z6?
Kulénbézéségukkel valnak testvéreggyé.

A ferencvarosi Mosond pokoljaré Fia
megtanulta, hogyan kell a dudat fujni;
csak annyi ereje maradt,

hogy a sinek kozé déljon.

De mégegy élete van:

nem kozépiskolas-fokon tanitja népét.

A racegresi gémeskut

és az Eiffel-torony kozt leng6 trapézon
juhaszbdlcsességl biztonsaggal

leng a Pusztafi;

egyetlen szemhunyoritasaba fogja
Azsiat- Eurdpat.

A halhatatlannak se kdnnyd elviselni
a halhatatlansagot;
mennyivel nehezebb az él6nek!

Mert amiota testté 16n az ige

és mikoztunk lakozik,

fol-folhorkannak

az érté egyetnemértok;

pusmognak

az értetlen mindigmindenbenegyetérték:
tapogatéznak a blibajosok;

a tamasok agnoszkalnak;

a himmogeték belegabalyodnak a kérmondatba.

Term6é Anyank, Magyarorszag,
ha kincseid fel6l kérdeznek,
mutass blszkén lkerfiaidra!



HALLAMA ERZSEBET

Beszelgetés Pakolitz Istvannal

Az dreg lépcséhaz homalydban mintha a cethal gyomraban haladnék egyre bel-
jebb - azazhogy egyre feljebb, a Jelenkor vénségében is otthonos szerkesztéségi szo-
baja felé. Ady is azt mondta, gondolom kézben magamban, hogy az ember ,Eszak-
fok, titok, idegenség" — én meg itt egyenesen egy koltd titkaiba igyekszem most be-
férk6zni, hat nem reménytelen vallalkozas ez? Pakolitz Istvan Jdzsef Attila-dijas koltd
egyszer-masszor elmondta vagy megirta mar a lényeget, amit réla mint emberrél tud-
ni kell, a tébbire meg ott vannak a versek... Az irodalomtérténet az mas, ott kell az
ilyesmi, hogy ,a vidéki harangozé hetedik gyermeke vallasos nevelésben részesilt,
els6 irodalmi élményeit egy Kisvaros papi gimnaziumaban szerezte..." és igy tovabb.
De az emeleten Péakolitz Pista var, akit a fél varos Pistaként kdszont, akinek alacsony,
lassi mozgasu termetét és azt a rancolt-homlokd, aggodalmas beszédmodorat min-
denki épp oly jol ismeri...

A cethal-homaly mélyén villanykérték pislakolnak, belokdk egy ajtot, aztan még-
egyet, az ajté belenyikorog a csdondbe. Pakolitz Istvan a szoba kozepén acsorog, né-
masagban és ernyedt fényekben, akar egy elveszett, a vilagegyetemben lebeg6 aproé
arny. Lehet, hogy fél perce, de lehet, hogy fél draja alldogal mar itt egyhelyben; 6sz-
szerancolt homloka most az ajté felé fordul, arcan ocsidé ontudat és valami megban-
tott, s6t, szenved6 vonas. Kdszonése, mint a jeges zuhany. Aztan a fotelra mutat az
a masik lénye, ami elvalaszthatatlanul benne él: a civil ember, aki mindig is adott
a formakra, s aki mindig megadta az embereknek az udvariassag nem tul gyakori
ajandékat. Az asztal, akar a vendéget vard haznal, baratsagosan teritett, talcan két
kopcods poharka, a cigarettacsomagok nyitott szaja a vendég felé forditva.

Megdodrzsoli a homlokat, talan hogy kidorzsolje bel6le az iménti fajdalmas fel-
horkanast, aztan cigarettara gyujt - s errél eszembe jut, ahogyan néhany évvel ezel6tt
a pipa kékebben szallé fustjében Gldogélt s azt mondta: egyedil voltam, mint Robin-
zon a szigeten, s abban az egyedillétben volt valami mélységesen reménytelen ... Er-
rél a régi interjurdl pedig eszembe jut, mennyi minden tértént azéta, és mennyi min-
den tortént egyaltalan a kolté életében ez alatt a kerek fél évszazad alatt, olyasmi,
amirél a kélt6 nem beszél, ami mégis fontos része az életének, amirdl beszélni tehat
a krénikas dolga ...

Bagoly huhog a toronyban
valahol gyerekkoromban
dunyham huzom a fejemre
csillagos eget szivemre

~Nem mindegy, hogy mit dugdosnak a hetedhét orszag ellen indul6 legkisebb fiu
tarisznyajaba - a pogacsan kiviil. En pedig nem is a harmadik voltam, hanem a he-
tedik, akinek még a pogacsabol is csak szlikésen futotta, értem ezen azt az élmény-
anyagot, amit mindenki magaval hoz a gyerekkor volgyébél. A felnétt, kilénésen ha
koltd, lélekben egy kicsit gyerek marad mindigre."

Pakolitz Istvan maga irta ezt le régebben, s higgyik el neki, hogy igy volt. A po-
gacsa azonban nem volt azért annyira sz(kos.

A hét gyerek apja kémdves volt, majd megrokkantan harangozo6 lett Pakson. Ott
élt a csalad a templom t6észomszédsagaban, s6t, szinte nap mint nap a templomban.
Az anya csak a nevét tudta leirni, s csak imakdnyvet olvasott. Az apa egyizben kény-
vet latott a fiainal, s mikor belelapozott, azt mondta: ugy latom, ez valami regény.
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Maig cseng a koltd fulében apja hangja, amiben lenézés volt és elutasitas, a regény
olyanféle luxusnak szamitott el6tte, amit szegény ember nem engedhet meg maga-
nak.

Ha valakinek templomszolga az apja, az legalabbis két dolgot jelent. Az egyik
a templom természetes vagy nyomaszto, de mindenképpen leigazé kozelsége, a masik
a szegénység.

- A tisztes szegénység fogalomkorében néttem fel. Hogy ennek pejorativ jelen-
tése is lehet, azt akkor nem is sejtettem. A szegénység nalam semmiféle taptalajt nem
jelentett. Voltak nalunk szegényebbek is, s mielttink az ari vilagba valé felkapasz-
kodas lehet6sége lebegett, mint a legnagyobb és legtébb, amit ember elérhet. A hét
gyerek kozul ketten hajosok lettek, egy postai alkalmazott, egy kereskedd, egy aszta-
los. Ketten kezdtink tanulni, azzal, hogy pap lesz belélink. Valahogy ugy volt ez,
hogy egyszer cereménia kozben anyank elsirta magat: légy pap, fiam, ez olyan
szép .. . Egyikink se lett pap, de ez mar kés6bbi dolog. Lényeg az, hogy az én vilag-
képem korulbelul olyan volt: a vilag egy nagy gdombdélyl dinnye, aminek a kisebbik
felén helyezkednek el a gazdagok, s a gazdagoknak segitenitk kell a szegényeket.
Ahogy a j6 Tompa Mihaly mondta: Isten a szegények részét a gazdagoknal tette le. -

A templom koézelsége még tekintélyt is adott a tébbi gyerek el6tt. Otéves koratol
harangozhatott, aztan a vihar(iz6 harangozas meg egyenesen az 6 dolga lett. A temp-
lomszolganak ugynevezett lIélekblza is jart a vihar(zésért, portanként fél zsak, minden
6szén. A Kisfil sokszor a Dunapartrol rohant fel a felh6k kozeledtén, hogy idejében
széljon a harang - micsoda komoly feladat ez egy gyereknek!

- Gondolom, irigyeltek is a tobbiek. Egyszer azt mondta az egyik: azt hiszed,
tietek a templom? Kitlntetés volt, ha valakit engedtem harangozni. Ha valakit fol-
rantott a kotél, jol kiréhdgtik. .. Aki odavizelt a templom mellé, azt meg is blUntet-
tem. Aztan sokat ministraltam. Volt a faluban egy bolond lany, a Kuka Annus. Gyak-
ran meditaltam azon, vajon fdlsegitem-e szegénynek a lelkét a mennybe ... Ma is
emlékszem a régi litaniakra: fenn kavargott a fist Szent Lukéacs szobra kértl, s volt
egy postas, a Prutscher Jézsef, az Ugy tudta a kantor utan mondani az Ament, csak
ugy zengett a templom. De féltem is, kiillondsen este, amikor zartuk a templomajtokat.
Apam egyszer ralépett Kuka Annusra a sotétben, stiketnéma volt szegény, most is
beleborzongok abba a rémes nyuszitésbe. Egyszer meg fennmaradt a kéruson a Borsi
Imréék Hikku nevl kutydaja. .. el6szoér nem tudtuk, honnan jon az a szérny( hang . ..
Féltem egyedil a templomban, a zérejekre ma is nagyon érzékeny vagyok. —

A paksi harangozo6-gyerek aztan Kalocsara kerilt bogrés diaknak. A bogre akkor
mar nem volt divat, de maga a szokdas igen: a szegény didak minden nap mas csaladnal
kapott ebédet. Evett 6 a gimnaziumi évek alatt kanonoknal, csendéralezredesnél, pa-
rasztasszonynal, féldbirtokosnal, malomtulajdonosnal, plakatragaszténal... Apjanak
az eklézsian 65 pengd volt a fizetése - ebben a toronydra kezelése is benne volt - a
konviktusban meg 80 pengé az ellatas. Maradt a bogrés didaksag.

- Ez nekem akkor nagyon kellemes életmodnak tlnt. Be voltak osztva a nap-
jaim, igaz, a péntek gyakran kimaradt, Ugy, hogy a koplalast is koran megtanultam.
Hogy ez a koldulas egy fajtaja, az nem zavart. Valaki egyszer meg akarta magyarazni
nekem, miért segit rajtam, s magamban azt gondoltam: bolond ez, hiszen én is tudom,
miért. Ez a gazdagok kotelessége. Csak amikor eltévesztettem a napot, és szerdan
mentem a csutortoki helyre, a cselédlany meg vihogott rajtam, akkor szégyelltem ma-
gam. No meg voltak kinos pillanatok, a kérhazi f6orvoséknal példaul, ahol hadilabon
allvan a késsel-villaval, egyszer a nagy vagdosasban épp a féorvos orrara pockoltem
a hust. Vagy a zsid6 foldbirtokosnal, ahol gyerytafény mellett, nagy ceremoniakkal
ettek - ott aztdn bevezettem, hogy késébb érkezem, s elteszik nekem a sult libat... -

A bogrés didk egyenrangunak érezte magat a tébbi gimnazistaval, pedig zé6mmel
arifiak jartak a jezsuitakhoz.
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- Volt egy hoérihorgas csillagasz tanarunk, egyszer harmadikban folvihogtam az
orajan és nagyon dihos lett. Azt mondta: tudod, fiam, mi az, ha valaki paraszt? De
kihevertem konnyen a sértést, mert mondhatott, amit akart, mégis én voltam torna-
oran az el6tornasz. Grof Gyurkovics Egont is fenéken billentettem, mert idétlen volt
a futballhoz ... -

Tékozlé vagyok és nyugtalan: im e sok
Cifra virag. S hol a mag?

Jo tornasz, j6 futballjatékos, jo szaval6, még jo tanulé is - a kalocsai gimna-
ziumban is megszerezte maganak azt a tekintélyt, amit otthon a templom arnyékaban
megszokott. Ehhez jarult még, hogy nagyobb didk koraban megjelentek elsé versei
a Kalocsai Néplapban. Minden dgy indult tehat, hogy kdéztiszteletben allé, problémat-
lan ,tanult ember" lesz a paksi harangozé fiabol.

- De az 6todikbdl potvizsgaval cslUsztam at a hatodikba. Matematikabdl gyenge
voltam, csak a szamarak hidja, a Pythagoras-tétel mentett meg. De kodzben er6t vett
rajtam a kamaszkori letargia is, szinte beteges kétkedés gyotort: elhataroztam, hogy
nem leszek pap. A kés6bbi életemben is jellemz8 skrupulézussagom akkoriban kezd6-
dott. Otthon belenyugodtak: ha mar nem leszek pap, tanitd leszek, és atmentem az
érseki tanitoképzébe. EIloIrdl kellett kezdenem, tehat négy évvel idésebb voltam az
osztalytarsaimnal. -

Kalocsa varosaban évekig 6 volt az Gnnepi szénok. Marcius 15-én a varosi Un-
nepségen lelkesedéstdl atflitétt hangon mondta el a tanari segédlettel megirt beszé-
det: nem lesz tébbé 1918... Egyszer ugyan beirta a beszédbe a szépen csengé jel-
szOt: Szabadsag, Egyenléség, Testvériség -, de a tanar azt javasolta, hagyjak ezt
ki... Mar 11 éves kordban irt a Regnum cim( diadklapba - az Arpad Nyomdaban
nyomtak, a ,valédi" Ujsadgokkal egyutt - aztan szindarabot is gyartott: maga is jat-
szott benne valami zsibarust, akinek funkci6ja mar az emlékezés homalyaba ve-
szett ... A tanitoképzében 6 volt az énképz6kor elndke, 6 adta at a zaszlot a kovet-
kez6 évfolyam elndkjeldltjének, annak a fitnak, aki Somogyi Toth Sandor ir6 lett

késébb...

Még odahaza Pakson ragasztotta a nemzetiszin( kortesplakatokat, de amikor azt
hallotta, hogy XY a ,rongyosok képvisel6je", az viszolygassal toltotte el. Apjatol meg-
kérdezte, kire szavaz, 6 azt felelte: ahol tobben lesznek. Nagydiak kordban sem tu-
dott sokkal tébbet a politikarol.

Az irodalombeli tajékozottsagaban is volt b6ven lemaradas. Mar az indulas is
csak a véletlenen mult: asztaloslegény batyja egyszer hazalatogatott, s magaval hozta
Tyukos Lérinc nev( baratjat, aki ottfelejtett egy konyvet. A konyv Petéfi Sandor 0sz-
szes kdlteményeit tartalmazta. lluskat megsiratta, a Talpra magyar megdobogtatta a
szivét, de Jbzsi batyjatol azt hallotta, hogy a Fa leszek cim( vers egyik sora - ,hogy
egyesuljunk, én elkarhozom" - egyhazi atok alatt van, s aki csak gondol erre a vers-
sorra, az a pokolra jut... Kés6bb, amikor a gimnaziumban megismerte Ady nevét,
akkor meg a Rendben van. Uristen cim( vers kavarta fel: igy is lehet szélni az isten-
hez? Megint néhany év mulva Jozsef Attilaban érezte meg a nagy koltét, de taszitot-
tak az olyasféle kifejezések a versekben, mint burzsoda meg proletar...

O maga igy foglalja 6ssze ifjakora mérlegét:

- Volt mar egy zsaknyi versem, csak éppen azt nem tudtam, mi a koéltészet, a
muivészet lényege. A verset inkabb csak jatéknak tartottam: 0sztondsen csinaltam,
amit csinaltam. Késébb, Babits Jonas kdényvébél débbentem ra, hogy nem lehet Tar-
sisba futni Ninive helyett, hogy ,atyjafidért szdmot ad a testvér", s legf6képpen:
,mert vétkesek kozt cinkos, aki néma".
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Kod borul hamuszin vizekre

A fiatal tanit6 Maglédon az iskolaablakb6l a mészarszékre lat, ahol Petrovics
Istvan forgatta szaz éve a bardot, az a Petrovics Istvan, aki néul vette az evangélikus
pap kis cselédjét, Hraz Mariat... A fiatal tanité be-bejar Pestre, bekopogtat egy-egy
szerkeszt6ségbe, versekkel a héna alatt, vagy belil a szinhazba, és kdnnyesre neveti
magat a Latabaron, aki két labbal bujt a parasztgatya egyik szaraba... A fiatal ta-
nité gondolatai korai s véglegesnek bizonyult szerelmén, a szul6falubél ismert kisla-
nyon, a kés6bbi zardistan jarnak, aki ekkor mar Madocsan 6voné - s a fiatal tanito,
ha csak teheti, lehaj6zik hozza a Dunan.

Kozben egyre eszeveszettebbll tombol a habora.

- Akkor jott életem legsdtétebb korszaka, a bajai folyam6r laktanyaban. Egyszer
kiosztottak a puskakat, hogy ellenallunk a németeknek. Aztan visszajott a tiszt, sirt,
és bedobaltuk a puskakat egy szobdba. Ady kuruc verseit mondogattuk magunknak.

Aztan felhajéztak az aknasitott Dunan, a fiatal tanité kiszallt Madocsan, hogy
meglatogassa az 6vondét, aki akkor mar a felesége volt. Aztan visszament a hajora.
Nemcsak félt, irtézott is attol, hogy katonaszokevény legyen ... Linzig hajoztak.

- Aztan a hidrdl lekopott a hajora egy amerikai katona, atadtuk a fegyvereket.
Orgonaltam egyet a jezsuitaknak, mert Virginia szivarért menesztett a kapitany, 6sz-
szeakadtam egy siklosi filval, aki palinkaért lovat, kocsit cserélt. Azzal hazaig jot-
tunk.

1944-ben megsziletett az els6 gyermekik. S a kolté az dsszekuszalt, rombadélt
orszagban, a fellangol6 harcok, kizdelmek kellés koézepén, egy alakul6é rend viharos
hajnalan — tanitd lett Cseresznyéspusztan.

Cseresznyéspuszta 21 kilométerre volt Madocsatol, az Urgemezén at vezetett az
ut, az 6cska kerékpar gumijat gazzal tomték ki. A tanitot a parasztok tartottak el, bab-
ban, krumpliban kapta a fizetését.

Bent mélyilt a csénd

- Filozoéfiaban, politikdban teljesen jaratlan voltam, akkor kezdtem volna ismer-
kedni a vilagnak ezzel a részével. De... akkor telepitették ki a dunakémlédi svabo-
kat. Aztan a Rajk-per. S ebben az id6ben tértént az az eset is, amit nem tudok Kito-
rolni az emlékezetembdl. Madocsa felé tartottam a biciklin, Utkozben fekete ,nadar"-t
szedtem a kacsaknak. Két lovas jott szembe, egy civil és egy egyenruhas, egyikik
kezében rézsacsokor, s er6sen imbolyogtak a nyeregben. Az egyenruhasban felismer-
tem a madocsai rend6rt, de engem amugyis arra tanitottak, hogy kdszoénni illik. EI-
karikaztam hat koztik, illén kdszonve. Tiz lépésnyire jutottam, mikor visszaszélt a
civil: hova-hova kiskomam? Fejembe szallt a vér. Mindig a fejembe szall az ilyesmi-
tél. ,Kiskomaja az 6regapja!" Megallitottak, nekem a revolvert, igazoltatas, igy nyi-
las, 4gy nyilas ... A 16 farkadhoz akartak kétni, de csak megpofoztak. A végén nevet-
tek is: nem haragszol? A civil a Kitelepitési kormanybiztos volt. Panaszlevelet irtam,
de egyetlen sor valaszt nem kaptam ra. Fél év mulva lebukott az az ember, egyéni
tulkapasok miatt. De én egyetlen sort se kaptam. Azt gondoltam magamban: hat igy
bannak egy tanitéval? Es hat évig nem csinaltam semmit... Sokat meditaltam azéta:
hogy szélesithettem egy ilyen tgyet egy alakulé rend altalanos hibajava... de hat
igy tortént...

Ujabb hat esztendd veszteség.

A Robinson-¢életben az jelentett valtozatossagot, hogy Pakolitz Istvan beiratkozott
a pécsi féiskolara. Ejjel, harom gyerek mellett készult a vizsgaira. Akkor mar Pakson,
szul6faluja allamositott iskolajaban tanitott.

Tanitésaga legnagyobb eredményének tartja, hogy a sokgyerekes Lednecki-fami-
lidbdl egy tanart tudott nevelni.

779



Vivace
A volt-kocsma beazott plafonja
belereszket
s valészindtlen kupolava tagitja
a gy6zelmes kezdet

- Lengyel Balazst Szegeden a tovabbképzén ismertem meg, el6adott nekink.
Ahogy az ilyenkor lenni szokott, a hallgaté szerényen a zsebébe nyul, mert éppen van
nala néhany vers... 1950-t6l jelentek meg Ujra verseim, el6bb a Tiszatajban, majd a
Dunantulban is. Kilénésen, mikor mar Pécsre jartam be a f6iskolara. 1954-ben jelent
meg a harmas kotet, s 1955. majus 20-an keriltem Pécsre. M(ivészeti eléadonak a me-
gyei tanacsra.

Az 0j munka egyik részét a hivatasos mivészetekkel vald hivatali teend6k, masik
részét a mikedvel6 mozgalom szervezése, segitése jelentette.

- Eleinte a hivatasos mUvészekkel valo bibelédés okozott sok problémat, volt
ebben persze valami a falurél varosba kertlt ember kisebbségi érzésébdl is. Meg az-
tan se a kultuarpolitikdhoz, se a gyakorlati teend6kh6z nem sokat értettem. Dehat e
téren tébbnyire amuagy is adva voltak a feladatok. Tébb fantaziat és éromet talaltam
az Ontevékeny mozgalomban. Koran megéreztem, hogy lassubb folyamatrél van itt
sz0, mint amilyet mi szerettiink volna, vagy képzeltink. Helyére tettem én az ope-
rettet, de nem tudtam - ma se tudok - egyetérteni az olyan modszerekkel, hogy egy-
szer(en levétetjuk a mdsorrol, és azt hissziik, ezzel megoldottuk a problémat. Voltak
nagyszer( élményeim is, a kezdetleges magyarszéki hangversenyt meg is irtam Nyi-
tany cimd versemben. Késébb az irodalmi szinpadok jelentettek komolyabb munkat
s érdekességet, természetesen féképp a verskultlra terjesztése, fejlédése, alakulasa
érdekelt. Tobb muisor szerkesztésében vettem részt, mindig tgyelve az esztétikai ne-
velésre. Ugy érzem, kora ifjasagomtol ,népmiveld” voltam, abban az értelemben,
hogy hittem: vannak dolgok, amik ,erévé valnak" a témegekben.

Kozben mar 1959-tél a Jelenkor szerkeszt6bizottsagi tagja, majd 1967-t6l -, ami-
kor megvalt a népmdvel6i munkatol - szerkesztéje.

Nem azért maradok itthon

mert mashova nem mehetnék
Senki se csinalna meg helyettem
a leckét

Hogyan, mitél, miért lesz végul kolté a kolt6? Kalondsképp, ha nem kap kivil-
rél impulzusokat?

- Ha azt kérdi, kényszer-e az iras, azt mondhatom, hogy igen. Amikor évekig
teljes maganyban éltem, sokat gondoltam arra, hogy azt mondjak: a tehetség nem
vész el.. . Mégis éreztem, hogy sorvadas fenyeget. Sehol sem voltak még hajszalerek
sem, amelyek az irodalmi élethez kotdttek volna, senki se biztatott - mégis irtam.
llyen értelemben valéban kényszer az irds. De talan mar eleve kényszerként jelent-
kezik, csak ezt nem mindig, vagy nem mindjart lehet észrevenni... A batyam nyom-
dokaiban kezdtem én el6szor afféle kis rigmusokat gyartani. Jaték volt, mégis nagy-
fontossaguva avatta valami rejtélyes erd. A batyam temetésén azért nem sirtam, mert
eszembe jutott egy régi versike, amit még gyerekkorunkban téle hallottam: ,Trom-
bitalt az arkangyal, végsét rlgott Pap Antal, befédték a sirhanttal" .. . Aztan a régi
vallasi énekek, amiken felnéttem... Magam sem tudom, taldn valami magikus er6t
éreztem mindig a versben. S mivel jatékbol irogattunk, hat megtanultam észrevétlenl,
mint ahogy megtanul harangozni, akinek harangozé az apja.

Mire elismert kolté lett, tal volt a harmincon. Ez valészinileg fokozottabb érzé-
kenységgel jar ...
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- Rajtam maradt, mint szamaron a fil, hogy panaszkodom. Pedig nem mondom,
és sose mondtam, hogy a kértlményeim miatt lettem olyan kélt6, amilyen vagyok...
Lehet aztan, hogy tényleg érzékenyebb vagyok, mint masok. Ha példaul értetlennek,
lekezelének, fellletesnek érzem a kritikat, valésaggal valsagba kertulok, bar talan nem
jobban, mint minden iré... Tény, hogy engem nem ,fedeztek fel", én nem Ggy kerul-
tem az irodalomba, mint ,tehetséges fiatal kolté", hanem egyszercsak ott voltam, el-
fogadtak. Ez is biztosan hatrany. -

Es az, hogy ,vidéki koltg"?

- Ezt inkdbb hagyjuk... ettél a falnak megyek. Irtézom az ilyen epithetonok-
tol, s ha leirjak vagy mondjak: vidéki koltd, akkor nekem mar végem van. Olyan
degradalas van emdogott, hogy sokszor ugy érzem, egyesek legszivesebben valami kor-
zetesitést hajtananak végre az irodalomban is, akar az oktatastigyben... Ne is beszél-
junk a témarol, egyszerlien unom az egészet.

A hatranyoknal maradva: érezte-e annak koloncait, hogy viszonylag késén is-
merkedett meg a tarsadalmi-politikai kérdésekkel, tehat kés6én vallalhatta meggy6-
z6déssel azt a feladatot, ami napjainkban feltétlentl a kolték el6tt all?

- A Kkérdés meglehetésen bonyolult. Meg kell mondanom, hogy moralista va-
gyok, mindig is az voltam, s koran rajottem, hogy kell valami, amire az ember felte-
heti az életét. Babits sokat segitett nekem abban, hogy felismerjem a koéltéi feladat-
vallalas elkertlhetetlenségét. Masfeldl viszont, s ezt elmondtam mar maskor is, senki
sem lett még kommunista az anyja méhében, s az én nemzedékem meg kuléndsen
nagy vargabetilvel kozelitgeti a célt. Hitvallasomat végil is nagyon egyszerlen meg-
fogalmazhatom: mindig az igazat irni. En tudom magamrél, hogy nem intellektualis,
hanem érzelmi alapallast vagyok, nem tehetek tehat egyebet, mint hogy amit latok,
hallok, tapasztalok, amit fontosnak érzek a vilagban, ami hatassal van ram, azt igyek-
szem a lehetd legigazabbul versbe foglalni.

Sokat ir vagy keveset?

- Keveset. Csak azt irom meg, ami megérik bennem, ami feltétlentl kikivanko-
zik. Mast megirni - nincs értelme.

Verseiben minduntalan visszatérnek a bibliai képek, torténetek, utalasok. Mi a
célja ezekkel?

- Ez az a kérdés, amitdl kissé zavarba jovok, mert ezt a kritika is mindig Kki-
kerali ... Azt hiszem, részint nagyon tetszik nekem*az archaikus jelleg, j6l érzem ma-
gam benne. Masrészt a Biblia volt els6 nagy irodalmi élményem, fejemben van jéfor-
man minden sora, akkoriban igen nagy hatast tett ram, s kivancsi vagyok, mit tudok
moralisan atmenteni bel6le a jelenbe. Kisebb Gigyekben nem jar-e gy minden ember,
mint Pilatus, mossa a kezét, nem tud ddénteni? A ,pilatussag”, mondhatnam, olyan
fogalom, aminek maig érvényes vonatkozasai vannak. Vagy példaul Palmarum cim
versemben is olyasvalamit prébaltam kibontani a régi térténetbdl, amit ma is tapaszta-
lok; ahogy a n6k akkor is szimatoltak a profétat: fura, orok jelenség. Ahol van egy
alanyi kolt, ott rogton feltlinik egy ilyen szimatos né is, akar egy dong6 ... Es egy-
altalan: ahogy a polgari ,elit-népség" lesi a figgdény mogul a profétat, aki koral ott
rajzik az utca nyugtalanité népe ...

Verseiben az 6rom mindig csendes és banattal arnyékolt, a tragikum mindig
mély...

- Egész életemet végigkiséri a tragikum élménye. A mulasztas tragikumabol ta-
nultam meg ,magandton" az irastudo felel6sségét is. Tanulsagom is tragikus, de egy-
altalan nem pesszimista: mivel az ember sziletik és meghal, s egyik fel6l sem kérde-
zik meg, az ember dolga az, hogy hazugsagok, oncsalas nélkil, becsiletesen, hasznos
emberi tevékenységben élje le rovid életét...

Ami lehet csak az vigasztal
és betolt csordultig malassztal
e séhajnyi 6rém
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CSANYI LASzLO

LIRA ES FELELOSSEG

Pakolitz Istvan koltészete

Amikor Pakolitz Istvan 1954-ben el6szor jelentkezett verseivel, viszonylag kevés
figyelmet keltett. Igaz, hogy a Harom koélté cimlG gyQjtemény nem is volt alkalmas
erre: harom ellentétes alkatd, kialénb6z8 képességl koltét erbszakolt egyetlen vékony
kotetbe a kiadoi szeszély, s igy a valogatasban is a jambor kdézépszer elvének kellett
érvényesilnie. ,Nemcsak a papiros mindsége rossz" — mondta kés6bb Pakolitz, per-
sze az egyértelm( elutasitas méltanytalan, indulé kolt6knél egyébként is a lehetéségre
figyelink fol, a sorok kozt bujkald igéretre. Pakolitz is érezhette ezt: Két sor kozott,
- irta ciklusa folé, s a szerény cim egyszerre jelent 6vatos elharitast és szerz6i uta-
sitast. Harmincegy vers, 608 verssor - ennyi volt a két sor kozé foglalt elsé jelentke-
zés, s kulondsebb formai valtozatossagrél sem beszélhetiink: néhany szonett, megiz-
lelt hexameterek, a versek legtébbje pedig 7-6-7-6 szotagszamu stréfabol all, s nem-
egyszer mintha a cimadé vers gyerekkori emléke csendilne ki bel6luk: ,Akkor mar
tudtam néhany Poésa-verset, / vonzott a vers."

PAKSI HARANGOK

Pakolitz Pakson sziletett, s nemcsak gyerekkora kapcsolja ide, hanem férfiévei
egy része is. A t4j szelid, a latin Pannonia hatara ez, a Duna tikrében enyhe dombok
arnyéka Uszik. A lankakon bort termelnek, nem a vulkanikus hegyek tlizes borat, csak
olyant, mint maga a taj, szelid 6romokre hivét. Egy pontosan fogalmazott kép idézi
a vidéket évek multan is:

Aranysugarban csillamlé napok,
vizszagu szél, fehérizzasu fényi
szikrazo-tiszta ingek, lepedék

és csobband halak a viz szinén!

(Evgydirik)

A tajba - Pakolitz egyik legmélyebb élménye - harangsz6 vegydil, s a haran-
gozb-apa, akinek ,varazsfonala a harangkotél”, egyszerre valésag és jelkép, a ha-
rangsz6 pedig megszamlalhatatlan dallamot tud:

Bar egykdtara szélt a nagyharang,

mas szin-arnyu volt mindig a hang;
ujjongva zengett-zugott fént s alant
nagyszombat este, friss allelujara,
tompan jajongott, hogyha temetés volt,
s merengve hullott hangja a Dunaba;
a vad ,folhék elejbe" gatnak allva

- igy kovetelték Pakson a hivek -

a jeges felh6t riogva cibalta

a villamcsovas nyari éjszakaban.

(Evgydrak)
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~Mit ér az, ami nem terem?” - kérdezi a Gyuimdlcsolté-ban, amit a Magiaban
igy fogalmaz meg: ,er6, valosag lesz a sz6 hatalma!" - Vigyétek hat a szép szo6t dia-
dalra! De az élesen, félreérthetetlenil megfogalmazott kélt6i program mogott mindig
a Dunamenti taj szinei villannak fol, pontosabban, a paksi taj, mely az 6rék harang-
szoban ringatdzik. Ez a diszlet alig valtozik, s ha Eurdpa tavolabbi tajain szoélal meg,
csak az otthoni emlék kap Gj zoméancot, mint A rostocki lany balladajaban is, mert a
honi taj szuggesztiv emléke mindent arra kényszerit, hogy hozza hasonuljon:

Birskorte, toppedt sz616 keveréke
ez a gyerekkori illat: id6t, teret
szlkit-tagit, mig a szlrkés kékbe
rejtett dombsor lekerekitett
hullamvonala kezd kibomlani
s kikdonyokol a lassud6 kanyarba
egy-egy kivancsi domb. Mintha tolnai
tajon lebegnék.

(Ismer@s)

Egy haron jatszik a vilag? Tulajdonképpen igen, s Pakolitz egyébként sem expan-
ziv természet, a gyerekkori élmény messze kiséri, a férfikor erdés(irGjéig elhallik a
paksi harangok szava, s emléke néha varatlanul csenddl fel, egy hasonlatban, mélto-
sagos latin idézetben, folvillano képben. Ez teszi hangjat meghitté, otthoniassa, mert
barhol van, 6rokké a csaladi kérben érzi magat. De mas titka is van. Mert folyton
Ujabb mélyrétegeket hodit meg: ahogy az évek mulnak, egyre aggasztobban merdl
fel az elmulas lehet6sége, s egyre mélyebbre kell asnia, hogy meglelje és megtartsa
titkat.

AZ ELMULAS LEHETOSEGE

Az elmulas lehetésége a kdlték prébaja, s itt voltaképp ahhoz sincs jogunk, hogy
a kitapinthaté valésag adatait kérjiuk szamon. Petéfi lobog6 fekete Ustokével a boldog
fiatalsag megtestesit6je, amikor leirja a végzetes szavakat: , de ime, sotét hajam Gszbe
vegyul mar..." Jol tudjuk, nem vegyilt 6szbe a haja, de az el6re vetitett lehet6ség,
bar - sajnos - soha nem kovetkezett be, a valésagot revelalja. A fiatal Pakolitz, mi-
kozben azt irja, ,azt az aldott pillanatot szeretem, ha veled vagyok”, egy voltaképp
jelentéktelen impresszionista képbe csempészi be a gondolatot, ami, mint bujkalé
folyd, folyton fel-felt(inik liraja mappajan:

Most mar tudod: a vdlgybe visz az Gt...
Versb6l fonok rad 6szi koszorut.

(Oktéber)

A latszdlag sorkitdltd, henye szavak is funkciét kapnak e fiatalkori versben is:
a ,most" és ,mar", azzal, hogy a sor elejére kerilt, nyomatékot kapott, jéllehet a ma-
gyarazatot hiadba keresstik a korai versekben, erre csak kés6bb kapunk feleletet. Az
1955-b6l keltezett Solitudo Uj gondolattal variadlja a témat, de a valasz most is késik:
»A hianyodhoz szoktatom magam," - s a szonettzar6é kérddjel tulajdonképpen a szo-
rongas jelképe, csak a rettegés csendil ki a fegyelmezett sorokbdl, s a hatast épp az
noveli, hogy a szonett zart formajaban hangzik fel az 6rok emberi, és éppen ezért
mindig id6szerl kérdés:

Mi lesz, ha majd a Nagy Kapun Kkilépsz,
s remény se biztat mar, hogy visszatérsz?

(Solitudo)
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Ugyanez a gondolat jatékos-groteszken Ujra felmertl 1965-6s kotetében, a Mesz-
szenézBben, ahol a kdznapi és jelentéktelen kép (vacsoraraval6ért szaladtal at a bolt-
ba) varatlanul tragikusba fordul, a harmadfeles jambusok a harmadik strofa els6 két
soraban el6re idézik a végs6é banatot:

ha nem leszel mar, nem lesz
ki maganyom féloldja, -

hogy a kdvetkezd két sor latszélag jatékos fordulata teljessé tegye a megidézett tra-
gédiat:

szivemet altatom majd:

,csak atszaladt a boltba."
(Csak)

A kérdés, amit a fiatal kolté feltett maganak, allandbéan ott kisért a sorok kozott,
s az a szonettciklus is, amely az 1962-es Fény és arnyék kotetbe H(ség gydjtécimen
kerult be, s egyes versei 1950-1960 kozott keletkeztek, tulajdonképpen ugyanezt a
témat varialja, mig végul az Onzé cim( vers két utols6 sora végre kimondja a meg-
fellebbezhetetlent:

mert nem lesz mod, hogy nélkiled Kibirjam,
és meg akarlak el6zni a sirban.

(Onz6)

Nem Pakolitz az egyetlen, aki vissza-visszatér erre a témara; a fiatal Szabé L6-
rinc, aki a Semmiért egészen kegyetlenségébe foglalta férfi-onzését, a halal arnyéka-
ban megenyhil, s szinte fajdalmasan vallja: ,6nzésem szeret", - hogy a Huszonhato-
dik év embert 6rl6 fajdalmaban feltamassza az onkinzo-6rémteli emléket. Az egybe-
vetés nemcsak két kilénbdzé emberi-kolt6i magatartast tikréz, hanem azt is bizo-
nyitja, hogy a tragikus kérdés Petrarca 6ta mindig id6szer( és vallomasra kénysze-
rit6. De mig Szab6 L6rinc kdltészete megmarad az emberkdzpontd tragikumnal (,Ures
a vég, s mind hid a gyasz: Jaj, nincs holnap! Jaj, nincs foltamadas"), Pakolitznal a
joveért érzett felel6sségben olddédik fol. Persze, ez a legkényesebb Gt, mert mintha
mar Arany kimeritette volna szoékincsét: ,Nem hal meg az, aki milliokra kolti Dus
élte kincsét" - amit aztan az dtvenes évek lélektelen sémavéa koptattak. A kdnnyebb
ellenallas vonzasabdl a fiatal Pakolitz sem tud mindig kitérni, arra is van példa, hogy
patosza tul hangos (Jovel tavasz, reménylnk harsonasa), de szerencsére ezek a rit-
kabbak. Mert az elmulas lehet6sége felett, mint a csillag, él az id6tlen és emberi hit:

Mi benned j6, nem veszhet semmi el,
ne mindenestil menj, ha menni kell:
a szivbe ird az idétlen jegyet,
hirdetve tiszta emberségedet!

(Kavics)
Az élet szeretetétdl atsz6tt liraja ezen a ponton valik kozéletivé, nem harsanyan,
legtobbszor szemérmesen Kitérve a nagy szavak csabitasabdl, hirdetve a nemesité,
szép igazsagot:

Nem veszhet el a veszni indul6 vilag,
mindig van Messzenézd, aki messzire lat.

(Messzenéz0)
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FORMA ES MODERNSEG

Az indulé Pakolitz még talzottan hagyomanytiszteld: sorai szabalyosak, a sorvé-
gek elegansan rimelnek. Néha nagyon is elegansan: legtobb verse rimre éptlé dalvers,
legfeljebb a szétagszamot nydjtja meg, de a 11-10 szétagszamon, vagy az alexandri-
non tdl alig merészkedik, s egy dvatos hexameter mar tavoli kirandulast jelent. Még-
is, ezek a korai versek magukban rejtik kés6bbi formamd(vészetét, s bar a fiatal kolté
egyel6re szivesebben jarja a biztosabb utat, mar itt is teljes fegyverzetben jelenik
meg. Ha néha at is vesz valamit a korabbi gyakorlatbol (nala is felbukkan Kosztola-
nyi leleménye: égbolt - kék volt - kék folt), rimei legtobbszor egyéniek, s tudato-
san torekszik a tiszta hangzasra.

lgaz, hogy az otvenes évek gyakorlata szinte megkovetelte a rimet, mert egy
szerencsétlen félreértés a szabadversben polgari kiloncséget, alforradalmisagot gya-
nitott, ha ugyan nem anarchiat, a Két sor kozétt-ben Pakolitz mégis inkabb azt bizo-
nyitja, hogy a j6 kolté elvalaszthatatlan sajatja a biztos formakezelés. Az ilyen rim-
lelemények, mint két heti por — szirmaibdl, ég alatt - kék arnyalat, sapadni kezd —
a dus gerezd, mar a kés6bbi bravirmegoldasokat sejtetik, a HUlség ciklusat, a De pro-
fundis szonett-flizért vagy a Melinda nevére irt csupa-rim-zene kdélteményt.

A zenének egyébként is nagy szerepe van kdéltészetében: az éregharang Esz-dar-
ban kondul, Gabriella neve g-moll akkord, van, amikor a hasonlat idéz zenét: a futty
kékbe martott friss zene, a napraforgd cintanyérja cseng, a harangsz6 lilaszold fist-
szalag, az ibolyak lila andantéra mosolyognak, maskor a harangsz6 pantlikaja libeg
a volgy felett, a csend pedig okkersarga. Maga vallja: ki csak harangszét drokoltem,
- s ez a zene csendll vissza minden sorabdl.

De a kérdés rogton folmeril: nem elkésett jelenség-e ez az els6sorban zenei ha-
tasokra térekvé koltészet? A kérdést,csak alatamasztja, hogy maga Pakolitz is az
utobbi években mintha igyekeznék szabadulni a kimunkalt formatol, egyre jobban
hajlik a kotetlen megoldasok felé, s6t nemegyszer szinte mar a préza hatarat suarol-
ja, mint az ilyen sorokban is:

A kulugyminisztereknek is szo6lok
legyen mar végre foganatja
az egyszer( emberek akaratanak

(Békét!)

Mégis: a szabadvers egy masfajta kotottséget jelent szamara: nem a forma ny(G-
gébe kényszeriti a verset, hanem a vershez idomitja az oldott-kotott format, hogy
igy érje el a zenei hatast. Példaként a Libera cim({ vers néhany sorat idézem, melyet
a katolikus ritualé szavaival indit s ezt a szavalokérusra emlékeztet6 hulldmzéast va-
ridlja. A latin idézetben (libera nos, domine, de morte aeterna) a dactilusok uralkod-
nak, s adjak meg a sor zenéjét. A kovetkez6 sor els6 fele (,ne masok fényesitsék")
szabalyos jambus, amit a folytatds masfajta zenével told meg: ,helyettink a / holna-
pot”, - hogy a kdvetkezd sor elnyujtott prozajat (,s a szalmaszalat keresztbe nem rako
langyos kényelem") Gjabb jambikus sor sodorja vissza a zenébe (,bivalymarasztalo
posvanya"), amit Uj zenei elem bdvit dobpergésszerd ritmusaval: ,ne noévelje / jora
valé / restséginket."

A példat folytathatnank, de ez is bizonyitja, hogy milyen pontosan idézitett ze-
nei hatasokat rejt magaban a vers, s a kolt6éi dikcido hogyan kényszeriti a format, né-
ha félsoronként is, a legjobb megoldasra. Ezt a verset nem lehetne a szonett igajaba
kényszeriteni, a rim is folos sallang lenne rajta, csak igy. valtott Gtemével valdsitja
meg az olvas6ban a koltéi szandékot, hogy végul sziviinkben visszhangozzék a Ri-
tuale Romanum koénydrgése: libera nos.

De ez mar egy masik kérdést is felvet: hogyan fonddik egybe Pakolitz koltésze-
tében hagyomany és jelen, hogy végul napjaink gondjaira feleljen.
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AZ IDO VADLOTTJA

Néha ugy érzem: vacogva all az Isten jobbjan, az idé vadlottjaként. De ez nem
a kozépkori misztikusok istenfélelme, nem is a neokatolicizmus aggodalma vagy
egyezkedése a XX. szazad gondjaival, s még Ady prédikatori retorikdjat sem lehet
vele rokonitani: istenfélelem helyett az élet szeretete, mely a mulo idében a szépség
oltalmara bizza magat, mert jél tudja, hogy az ,igaz is igazabb lesz, ha szépen mon-
dod".

~Most kellene élnem s a gyilkosok 6lni akarnak" - Kkialtja. A sarga fal kétség-
beesése, s a galambraj roppenése is azt juttatja eszébe, hogy ,bombéazé raj is lehetne
éppen”, s ebben a latszélag szelid és békés, de a lélek mélyén apokaliptikus pillanat-
ban

A galambszarny-mozdulat is arra
jo csupan, hogy lelkem félkavarja

s minden ami masképp is lehetne
iszonyatot vetit a szemembe.

(Nyugtalan)

Persze nem az aggodalom Uj Pakolitz koltészetében, hisz hasonléval slrin talal-
kozunk a kortarsi liraban, hanem a hang, amellyel valaszol a kor aggodalmara. Leg-
utébbi verseskdnyve, a sok szempontbdl dsszefoglaléd jelentéségl s eddigi eredmé-
nyeit sCrité kotet, az Ami lehet egész tisztasagaban mutatja hangvételének uGjszerd-
ségét, st megujulé-megujité jelent6ségét. A gyerekkor istenélménye foélott a vita
brevis tragikuma lebeg, melynek szilksége van a keresztény ritualé székincsére, pa-
raboldira is, de az istenfélelem jelképei emberi jelentést kapnak, néha kénnyedén és
jatékosan, mint az Urvacsorédban, méaskor az azonos rimek zsolozsm&z6 monoténia-
jaban fogva (Paska), majd a felidézett gyerekvers sorai kapnak immar kozmikus je-
lent6séget a kotet egyik legmegrenditébb versében (Nokturno). Néha régi népénekek
ritmusat halljuk:

Szent Ferenc konzultacidja
szlinet nélkil tart hajnal dta
A pintyek tenyerére szallnak
de a verebek odébballnak

(Régi album félalomban)

A Vesztes Jozsue bibliai torténete egy ,macskanadragos lany" koré fonddik,
hogy csodava valtoztassa a természetest: ,Es nem allt meg a Nap." Masutt egy la-
tin mise-idézet olvad a magyar versbe, az ifjisag emlékét idézve: Laetificat iuventu-
tem meam, majd a prézai sorok valnak litanias népi képletté (Mégse), de mind fo6-
16tt a vallalt felel6sségtudat szavai:

Senki se csinalna meg helyettem
a leckét.

(Szigorlat)

Mi az a lecke, amit Pakolitz magara rott? Mar a Két sor kozott felbukkan meg-
hataroz6 élménye, de a késébbi valoban nagy versek pontosan mutatjak az 6sszefog-
lalé szandékot, mely nemcsak elmond, hanem figyelmeztet is, épp sajat felel6sségval-
lalasaval. Goethe irja valahol, hogy bosszantja, ami csupan tanitani akar, anélkul,
hogy tettre dszténdzne. Pakolitz koltészete felelésségtudataval valik serkentévé: em-
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berségre tanitd, tehat cselekvésre 0szténzdé koltészet az 6vé, s egyre gazdagodo lirdja
nemcsak eddig megtett Gtjat mutatja, hanem azt is, hogyan valt a homo humanus
hitvallasan tal a sz6 legtisztabb értelmében kozéletivé, tehat korszerlvé. A Pilatus
monoldgja a kézmosas elétt a nem-cselekvés végzetét mutatja fel: ,Az én igazsagom
a kényelem; Zavartalan, langy-békességem dvom, A rangom, német s gyermekem
jovéjéet!" A De profundis szonettfiizére a kiszolgaltatottsag pokolra vettetettsége,
amelyre A sarga fal sorai felelnek:

ha mar 6rokké élni sehogysem lehet
tisztes halal kell vérmocskos haboru helyett,

amit végul az 0j kotet cimado verse old fel, bar tudja, hogy ,a minden is kevés":

ami lehet csak az vigasztal,
és betdlt csordultig malaszttal
e s6hajnyi 6rom.

(Ami lehet)

Beletdr6dés? Inkabb az emberszabast 6rom szava ez, melyben ott él a tett utan
sovargé remény:

Isten, Sors, szivem-eszem,
add meg a végsé

kegyelmet: igazoljam magam,
amig nem késg!

SISIPHUS

Kevés kolténk van, akinek oly egyenes volt az Utja, mint Pakolitz Istvané: a Két
sor kozott versei biztosan vezetnek a legujabb kotet, az Ami lehet dsszefoglald kol-
tészetéig. Szerencsésen kikertlte a kortarsi lira félreértéseit és csapdait, s ahogy ma
visszatekintiink m(ivészetére, nyugodtan leirhatjuk, nincs egy sora sem, amiért szé-
gyenkeznie kellene. Ami a Két sor kozott verseiben még csak virtualis, am nagyon
is valosagos lehet6ség volt, 1épésrél Iépésre valdsult meg és teljesedett ki, azzal a tu-
datos feladatvallalassal, amit a barackfa példaz egyik versében: ,Azt tetted, amit
tenni kellett."

»Az a legszebb, ami lehetetlen" - irja masutt, de koltészete mégis és mindig az
emberre szabott valésag hatarain beltl marad, s a vagy és szandék, ami az ,eleve ha-
lalra itéltet" élteti, sisiphusi kétségbeesésében is a mindig Ujrakezdés oromével vi-
gasztalodik :

Minden tokéletlen emberi szerzet
s minden istenek szandéka ellenére
akarod csucsra gorgetni a sziklat

Es mindig ujra kezded

(Sisiphus)
De ez nem Camus Sisiphusa, nem az egzisztencializmus abszurd hése, aki - Ca-
mus szavaval - ,az égbolt nélkuli térrel és a tartam nélkuli idével a hosszu eréfe-

szités végén eljut a célhoz"; Pakolitz emberhez mért lirdja folott az égbolt kéklik s
az id6 is az emberéletre szabott, melynek kimértsége egyszerre jelenti tragikumat és
koltészetét. Sisiphus példaja mogott is ott érezzik a célt, mert a mindig Ujrakezdés
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nem a tragikumot sugallja, hanem a hitet, ,minden tokéletlen emberi szerzet s min-
den istenek szandéka ellenére" is. Nyugtalan és vivodd korunkban a legtébbre val-
lalkozott, amikor a hit és értelem szovetségében vall jelenrél és jov6rél, egy gazdag
kultara orokoseként és tovabbaddjaként. Ezért olvaszt lirdjaba mindent, bibliai em-
léket, katolikus liturgiat, népi orokséget, s mindezzel egyltt a modern lira Utkeresé-
sének felhasznalhaté eredményét is, hogy az egységbe fogott szellemi 6rokség egy
meghittebb és emberibb jovét épitsen. Orém és mulanddsag, az egyszeri lét tragiku-
ma és a munka mulhatatlan 6réme épiti koltészetét, melyben hit és értelem egyszer-
re feleli szorongd kérdésiinkre, hogy Sisiphus 6rok Ujrakezdése sem lehet hiadbavald,
mert minden, ami emberhez mért és emberhez mélt6, a maradandésag vigaszat hord-
ja magaban. ,Az elérhetetlen-Szép" kozelsége is vigasz, mert az is ,emberibbé for-
malja az embert", s a feladat mar gyakorlati és mindenkire érvényes:

Semmi magyarazat:
itt az ideje,
el kell Ultetni a fakat.
(Itt az ideje)

Erre tanit Pakolitz Istvan koltészete. Voltaképp a legegyszerlibb. De a legtobb
is, hisz jol tudjuk, hogy veszendd életiinkben ,marad a md: a tett."
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JOBBAGY KAROLY

Anno 1969

lgen!

En e huszadik szazad
sebzett-idegl, csak altatokkal alvo,
terjeszked6 rak indaitél atszétt-
gyomru, -tidejld gyermeke vagyok.

Csodaim és botladozé tudasom,
amelyekkel atlatom ezek titkat,
s mar nem is amulok,

kétszaz éve istenné tettek volna,
rettegett volna nevemtél a fold.

De ma mar csak annyi van,

hogy fuldoklom a benzing&zben,
kevés a csond, kevés a jo ivoviz,
s irtéztatd félelmek szorongatnak.

Mar nem békés Oregséget remélek,
csupan a békés holnapot szeretném,
csak ,ez a hét" teljen el 16vés nélkul,
csak ,ez a hénap, év" bantatlanul.

Félve nyitom ki az Gjsagot naponta,
nem hull-e ki a zizeg6 lapokbdl
csorompolve a fenyegetés kése
Utnak indulé két labam elé.

Ott tartok mar, hogy egy cseppet se félnék

a regényekben irt hajotoréstol,
mely ismeretlen kis szigetre dob ki,
segitség nélkul és maganyosan.

Elképzelem; a szelid csorgékigyok
amig labamnal tovasiklananak,
almos jaguar dorgdlédzne hozzam

s fognam egy tigris selymes Ustokét;

nem messzire krokodilus napozna,
a habokbdél vig capak intenének,

mig aludnék nyugodtan, biztonsagban
termeszhangyak kézt, mint egy Kisgyerek.
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Gyob6zelem

Aki meghalt, mar nem fél semmit6l.
Nézzétek ezt a nemzedéket,
6sszeomlott reményeivel, almaival,
idealjai hullain taposva,

keresgélve elvesztett éveit;

hidba mondott szavait szégyenli,

s megutalta lobogé ifjusagat.

Mit lehetne még mivelink csinalni?
Mit lehetne még mitélink elvenni?

Télunk mar csak félni lehet,
mert
irtézatosan megraboltan
nézunk szét
e lét
kincsein,
s kivalasztjuk magunknak mindazt
- érzelmek nélkil és hideg tekintettel
ami még
a mesék
sugaran at
egy pillanatra
felvillantja
a gyermekkor elképzelt
boldogsagat.



dékany Kalman
Az almos lany

Hataval a fali allvanynak délve, nyitott szemmel szunyodkal. Lat és hall: ez két-
ségbeejt6. A jovés-menés, meg a zsongas. Csikorog az agyveleje. Szlrésan zsibbad,
mintha Givegpor szérdédna bele. Uvegporral beszéort képek, hangok. Karcoljak, felhor-
zsoljak a szemét, a dobhartyajat.

Alakok lépnek a pulthoz, beszélnek hozza, 6 meg kiszolgal, megirja a szamlat,
viszi a holmit a csomagoléba a szamlamasolattal. A mozgas barazdakat vaj az lveg-
porba, csillogé alomgémbok gurulnak a vajatokban. Jajongé arny lebben a tavolban.
Latémezeje elsotétil, csak a jajongas neonvillamai lobbannak idénként.

Kormok piros pancélja villan, gombdécca gydrt harisnyanadrag reptl a mellének.

- Vigye innen ezt a vacakot.

- Ertse meg, asszonyom, ha egyszer nincs siir(ibb szovés(.

- Nekem akarja bemesélni? A finom dolgokat maguk eldugdossak a pult ala.

- Nincs, ha egyszer kifogyott.

A melle tdjan sajgas keletkezik, és mar nem biztos benne, hogy a pehelykénny(
harisnyanadragtol, amit odadobtak. A I6kés sulya hagy ilyen nyomot.

- Mit szomorkodik, baba? - Egy hossz(, csontos kéz nydl at a pult folétt a
csukldja felé. - En majd megvigasztalom. Rendben? En a vigasztalasra sziilettem,
majd meglatja. Agy kell maganak, latom én azt. Egy prima kis agy.

A kéz foltja foszladozik, hisaban megujul a sz(kdélé sévargas, a b6r alatt, a ros-
tok szélai kézott szivarogva terjed szét az almossag. Egeti, akar a savmaras. Csak
idénkint h(ti a kint a bodulat egy-egy irgalmas fuvallata, amelyb6l mindig felriad és
ez olyan, mintha beltil hasadozna.

- Most van idém, baba. Megvarom a bejaratnal. De lépjen olajra, ha lehet. Bu-
lizza Ki.

Egy szoba ereszkedik a szeme elé, lefliggonyo6zott ablakokkal. Belll sotétség s
ujjongva fedezi fel, hogy rajta kivil senki sem lakik benne, se haldokld, se férfi. Vil-
lanykapcsolé sincs. Teljes haboritatlansag, akar egy doboz belsejében. Nekilat, hogy
lefejtse magardél a ruhat, de a mennyezet egyszerre sipolva recsegni kezd a feje fe-
lett, aztan emberi hangon megszélal:

- Szolgalati kézlemény. Bakos llona a tizennyolcas pulttél, azonnal jéjjon a te-
lefonhoz az irodaba! Azonnal jéjjon!

Tolong6 sokadalom sodraban tér maganak utat, vallak és konyokok Utkdzdi ko-
zOtt botorkalva ér be az irodaba. A f6nok utasitast ad, hogy az elhagyott pult mogé
repilé fregolit kildjenek.

A hang kiabal a fulében: - Sirgésen jéjjén, csinaljon vele valamit. Szlnet nélkul
vonit, veszékel itt nekiink. Vékonyak a falak. Ebbe bele lehet 6rilni.

- Injekcio kell neki - motyogja a fénoki kopeny felé fordulva. - Injekcio. Or-
vos kell neki.

- Sejtettem - sz6l a kopenyb6l a hang. - Ne késlekedjen hat.

Kering6 suhogas. Kortlfonja a csend s meleg aramok emelgetik.

- Na, menjen mar - ndgatja a turelmetlen hang. - Siessen.

Alighogy elindul, a kéz vezeti, a kézzel egyitt Iép ki az utcara, mintha kézben el
sem eresztette volna. A szemében tompa, opalos derengés.

- Hogy buliztad ki, baba? Mit mondtal a f6nokségnek?

- A nyanya, haldoklik a nyanya.

- Kolosszalis hanta! A szimatom nem csalt. Ne félj, jol fogod érezni magad.
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A kégli klassz. Akarsz talan tarsasagot is? Csak ugy, miheztartas végett kérdem. Né-
melyik lanynak az a hobbija.

Az oOregur - zdrren a feje. Mindenben megértd. Nala lehetne aludni.

- Oreg palid van, igaz?

- Elutazott - feleli minden csodalkozas nélkil. Nem tudja mar szétvalasztani
a kimondott szavakat a gondolatoktdl. - A legrosszabbkor utazott el.

- Az a legokosabb, baba. Az 6reg pali. Kevéssel beérik.

- Csuda rendes. Most kedvemre kialhatnam magam.

- Te kis kotyag! Talan aludni akarsz?

A lany bologat, a haja el6rebukik, belecsiing az arcaba.

- J6 vicceid vannak!

Szines sugarovezetbe jutnak, lilara fakitja a kirakat el6tt elhaladékat. Kisértet-
alakok.

- Mindenkinek van egy alma ... - Ddudolva bilincseli magahoz a ragadoz6 kéz
a lany csukloéjat. - Feltessziik ezt a dalt. Ezzel kezdjik a mdsort, bemelegitének.

A lany egyre rangatja a kezét, amely az idegen bilincs foglya. Szabadulni, sza-
badulni — kopacsol fejében a riadalom, felszakitja agyarol a kédot. Pillanatokra kilat
belble és tisztaba jon a dolgokkal. Nincs mit remélni ettél az ismeretségtél, egy cérna-
szalnyi reményt sem f(izhet hozza, hogy megszabaditja kinlédasatél. Hadarva riman-
kodik neki, engedje mar vissza, mert csak kiszokott, s ha észreveszik, kirepitik az
allasabél.

- Engem nem lehet atrazni, hallod-e. Begerjesztesz, aztdn meg el akarod huazni
a csikot. Hat minek képzeled te az embert?

Egy foldalatti W. C. z6ld korlatja mellett a lany hirtelen igy szol:

- Engedj le, konydrgdk, nagyon kell.

A gyanakvo tekintet folméri a terepet, aztan kajanul beleegyezik. Hiszen csak
ott johet fel, ahol lemegy. A néi oldalon.

- Oké - mondja. - Megvarlak ennél a korlatnal. El nem mozdulok innen, amig
fel nem jossz.

A lany odalent az anyékanak kényordg, azt is elmondja, hogy haldokl6hoz siet,
aki megosztotta vele a szobajat, magahoz vette, amikor feljott vidékrél szerencsét pro-
balni, és most injekcidt kell vinni neki. Az anyékat a fejét csévalja, aztan atmegy a
férfi szektorba intézkedni s amikor mar Ures a helyiség, a lanyt is atvezeti.

Elnyeli az utca forgataga. Arcok, nevek kavarognak a fejében, de azonnyomban
elenyésznek, annyira kaba a feje, minden kiszorddik bel6le. Bemegy egy presszéba
kavét inni, hatha az rendbehozza a fejét. A retikdl aljan gydGrott cédula akad a keze-
Ugyébe, rajta telefonszam s mellette annyi all: a tanar. Lassan dereng az emlékezete.
Szép estét toltottek egyttt, sok érdekes dolgot hordott dssze neki a tanar. Jo fej és
széles rekamié van a szobaban, dupla fekhellyel. Az odavezetd Ut azonban sehogy se
jut az eszébe, az Gt valahogy elveszett, igy hat a telefonon keresztill meg is mondja
neki. Ezzel alaposan elképesztette a férfit.

- Na jo, hat akkor lemegyek érted a bisztrdba.

Ott bent csillogé duruzsolas, szines burkolat, mosott tisztasag. Az uvegfal be-
hozza az utcat a jarokel6kkel. Szinte meg lehet 6ket fogni. De gyorsan elillan ez a
gondolat is. Bobiskolva csuklik le a feje.

- Régota varsz? - Eg6 cigaretta parazsa tliz a szemébe, bantén perzseli a te-
kintetét. - Nem tudtam pontosan jonni, dolgozatokat javitok. En a tevékenység hive
vagyok. Persze, ti, mai fiatalok . ..

A vastag férfiszajbol émlik a sz6, korhol, magyaraz. Nem érti, miért kerit ekkora
feneket egy kis késésnek.

- A szabad id6t értékesen is fel lehet hasznéalni. Az 6nképzés, a mivelédés ko-
runk kovetelménye.

A lany meg uagy érzi, felfavodik a feje, a nyakahoz kétve leng. Zsong6 luftballon.
Meg kellene kérdezni. Mit is? - Meresztgeti a szemét, hogy le ne csukédjon. Kod-
fatylas, imbolygé presszo-taj.
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- Figyelsz? Erted, amit mondok?

- Figyelek, persze, hogy figyellek - hadarja. - Sokmindent felszedek téled.
En ilyenkor tanulok.

- Okosan teszed. - A férfiarc akar egy nyirkos, meredek part 3z imbolyg6 téj-
ban. - Minden fiatal lanynak igy kellene megvalogatnia a baratjat. llyen hozzaallas-
sal. Mi ragadhat rad egy huliganroél?

A lany feje megcsuszik, gyorsan azt mondja:

- Haldoklik. Nem hagy aludni. Folyton haldoklik, de az injekciétél Gjra felta-
mad.

- Kicsoda?

- A nyanya, akinél lakom.

- Miért nem viszed koérhazba? Otthon, a lakasban haldokolni, nem egészséges.

- En akartam, de fél, hogy a kérhazban meghal. Nekem meg munkaba kell jar-
nom. Elalszom a pultnal. A fénok folyton szid.

- Latod! Mit mondtam a multkor is? Képezd magad, ne fecséreld el az értékes
szabad id6t. Vezet6 lehetsz, Uzletvezet6. Kulon irodaban.

- lroddban sem szabad aludni.

- Nem az alvas miatt.

- De nekem az kell.

- Akkor héat kéltdzz el.

- Fizeted?

- Micsodat?

- Egy rendes albérlet négyszaz forint. A keresetem harmada. A nyanyanal in-
gyen van.

- Na, persze. Ti, pisisek mindenhez ingyen szeretnétek hozzajutni. Inkabb el-
adjatok magatokat dreg pasasoknak.

Hig iszap hompdlydg a lany fejében, elénti az Gregeket és a csatornakat. Azt var-
ja, a fulén meg az orrlyukain folyik ki az almossag.

- Neked nem adtam el magam.

- En nem vagyok éreg.

Kiélt pasas - gondolja a lany. A bikinitél zsongott be. Addig folyton csak szdve-
gelt, de a bikinitél tatva maradt a szaja.

- Otédik - zimmégé énekhangon szol. - Ez mar az étodik éjszaka egy jajgatd
hullaval. Tudod mi az? A villanyt nem engedi leoltani. Folyton ég. Fél, a sotéttdl is
fél.

- Egyszer majd csak befejezi - dunnydgi tlrelmetlendl a férfi. - Most min-
denesetre menjink.

A keskeny szobaban széles, barna rekamié. Jol vés6dott az emlékezetébe: betolti,
szinte egyedul uralja az 6sszképet. Megvetve, lefekvéshez el6készitve, akar egy meg-
teritett asztal az étkezés Ordomeihez. Itt a perc, amelyben testi Iénylink minden élve-
zete sUritve felkinalkozik. Felcsigazott, moho lendulettel veti le felsé ruhajat s elmerdl
a takar6 puha melegében.

- Ez nem konfekcios holmi - suttog a férfi a melltartd sikos anyagat tapogatva.
- Mar a multkor feltiint. Konfekciéban nincs bikini fehérnemd. Te maszek varréng-
vel dolgoztatsz.

- Oltsd el a villanyt - mondja neki nyiiszégve. - Egeti a szemem.

A fény kilobban. Sillyed6 (r. A hatan, a kapcsok koril kaparaszé ujjak.

- lgazam van? Rendelésre dolgoztatsz.

Puha, fekete gdémbok gordilnek a sullyed6 (rbél, mind felé gordul, elboritjak a
testét. Az egyik hirtelen szétpukkan, s ragva randul a laba.

- Mondd, ugye orilsz, hogy velem vagy?

A gbémbok felszallnak a mennyezetre, 6 meg emelkedik, leng, lebeg illatos parak
aramlatain. Szivében halaérzések sarjadnak s készul, hogy elénekelje 6ket, amikor
egy tatogd, rancos szaj hajol folébe. Hasogat a jajgatasa: ,lItt vagy, kislanyom? Jon
az orvos?"

Szemébe vag a fény, a vallanal fogva razza a kéz:
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- Kelj fel, én igy nem tudok aludni.

- Hagyjal - nyo6szorgi. - Engedd meg. Meghaldlom neked. Legkdzelebb.

A hang hajthatatlan.

- Nem hiszem, hogy erre sor kertilne. Na, 6ltézz. A taxi mindjart itt lesz.

Lépcs6k. A bokaja bicsaklik, szar. Ellepi a hideg veriték.

Berreg6 fénycsapok a kapu elétt. Integetd kéz.

- Halld, bébi! Magéaért jottem, ha nem tévedek.

Gydloletes, prédara les6 kéz. Tovabb megy, az autd a jardaszegély mentén gu-
rulva koveti.

- Mi van magaval, bébi? Elszérakozhatnank igy kettecskén. HosszU még az éj-
szaka.

A lany megbillen az emelt cipsarkon. Inog. Uregeket vaj benne a gyengeség.
Onsulya alatt roskadozik.

- Mit adja itt a bankot? - csapkod a hang a motorzigasbél. - Maganak az mar
nem oszt, nem szoroz.

Pallott, savanyl szag tolul az orraba, a bomlé test géze. A jajgatas, akar a po-
raz: ,Jon az orvos? Jén mar? Sidrgesd, kislanyom. Siess."

- Nem! - fesziti meg maradék erejét a lany, - Tébbé nem kapod meg. Hulla
vagy te, mar csak hulla.

Bokrok horzsoljak a labat, ruhajat. Belepi a fliszagl csend. Egy pad csuUszik elé
s magahoz hizza. Végigdél a deszkan s alomba hull.

DEREGAN GABOR

bantsatok

Mint egyeduli gyereket, anyam nagyon féltett, mig tehette. Egyszer, régen be-
mentiink a csiksomly6i templomba.

- Hagyd a fejeden a sapkat - mondta anyam -, nehogy megfazz!

Akkor még Kicsi voltam.

Nemsokara egy oreg koldus jott oda hozzank és szo6lt a sapka miatt.

Nem vartuk meg a mise kezdetét. En voltam anyamnak az: Isten.

Utcagyerek. Ezt mondta rolam a vén financ, a szomszéd haz gazdaja. Atkozta
rossz-sorsat, minket meg gyd(Glélt, mert a kapuja el6tt volt a starthelyink. Ezért beta-
pasztottuk sarral a kulcslyukat. Akkor mondta nekem, hogy utcagyerek, pedig én
nem is tapasztottam, én csak izgultam el6re, juj! hogy fog majd dihoéngeni az 6reg!

Itt is - Osszecsaptam a leckém s fogtam a karikam s a hajtét, mentem az utcara.
A héaz korul kicsi a kert, az is tele sz8l6t6kével. De ha nagy lenne, kopar, én akkor
is kimentem volna.

Ott aztan a hajté tenyerébe illesztettem a karikam és elindultam!

Szerettem ezt a homokos utcat, a karikam keskeny, parhuzamos csikot hagyott
maga utan. Amott, a betonuton nagy volt a forgalom, itt Ggyszélvan semmi. Szerdan-
ként a szemetesauté kanyarodott be, megbamultam az oldalan cstingé poros, joked-
vl embereket, kedden és pénteken a szddas jott.

- Huuuuu!... sz6666daadattt!...

Es6 utan kaléndsen jo volt itt karikazni. A zapor tompaszirkére dongélte a homo-
kot, Ugy éreztem, kemény gumilton futok.
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Biztos voltam abban, hogy ha a karikammal megjelenek az utcan, itt is kertlnek
majd baratok.

Valésagos mestere voltam a karikdzasnak. Olyanokat tudtam azzal a kemény droét-
hajtéval s azzal a kill§ és gumi nélkili biciklikerékkel, amit senki mas! Ha akartam,
helybél indultam s pillanatok alatt elértem a legnagyobb sebességet. Tudtam egészen
kicsi koroket rajzolni a féldre s megalltam - egyik pillanatrél a masikra. Ezt igy
hidba is mondom, ezt latni kellett volna, aprét, alig észrevehetét forditottam a hajto
fején, Ggy csinaltam. Ott, ahol laktunk, ott hosszu, keskeny deszkapallén is kdonnye-
dén végigkarikaztam, ezt egyedil én tudtam, senki mas. Ezért még Krujcsik is iri-
gyelt.

Az sem volt kénny(i, hogy lépésben hajtottam. Talan ez volt a legnehezebb. Al-
landdan figyelnem kellett, nehogy megugorjon a karika, és aztan arra, hogy meg ne
alljon, el ne déljon.

Az eszemben még az jart, hogy az itteni gyerekek a hazakbdl figyelnek és biz-
tos voltam abban, hogy majd kijonnek és itt is lesznek barataim.

De két hét utan is egyedil karikaztam. Szomord, rosszkedv( voltam.

Naponta tobbszor is bemutattam minden tudomanyom, teljesen kiizzadtam, any-
nyira vigyaztam, hogy minden sikertljon. Itt még Gjat is kitalaltam, azt, hogy mint-
ha kihuzott sparga mentén mennék, nyilegyenes vonalat hizzak a homokba. Amikor
ez sikerult, kalonésen sajnaltam, hogy nem latja senki. J6 lenne, ha most itt lakna
valahol a kozelben Krujcsik, mit szélna hozza!

A karikam nyilegyenes vonalat vagott a homokba, de nem jottek még erre sem
baratok. Buzoganyt sem lattam, pedig 6 itt lakik valahol. Vele egy osztalyba jar-
tam, alig beszélgetett velem, mintha ezt az utcat mondta volna, hogy itt lakik.

Egyszer a verandas hazbdl kijott egy varkocsos, szepl6s Kkis ronda lany, és azt
mondta, hogy ne verjem le a karikammal a keritésuk oldalat.

- Még a keritésetek kozelében sem jartam! - kialtottam oda neki.

- Akkor is! - mondta.

Legyintettem és tovabbkarikaztam. Kis hilye, gondoltam, lanyokkal kulénben
sem jatszom. Rovid ideig a kapuban allt és nézte, hogy mit csinalok. Elrontottam, a
nyilegyenes vonalra hurkot tekertem. Duhés voltam ra.

A kovetkez6 héten mar elment a szemetesautd, amikor 6sszetalalkoztam a gye-
rekekkel. Mar harom napja nem esett az es6, konnyd-homok volt az at. Oten voltak,
s mert a vonalat figyeltem, a Szélesvallu térdének hajtottam a karikat.

- Allat! - szisszent fel és belertgott a karikdmba. Engem ellékott.

Megijedtem. Nem is attél, hogy ellokott, hanem... mert, hogy ilyen varatlanul
elémkeriltek. Felalltam, levertem a nadragomrol a homokot. Akkor lattam, hogy
Oten vannak. Elalltak az utamat.

Ott volt Buzogany is, hatul. A foldre nézett.

A karikdmat kerestem.

- Hagyd!

Az arok szélén hevert, szaraz, kemény koérokra délt, ferdén.

- J6 helyen van ott!

Szorosan korulfogtak.

- Szevasz, Buzogany - mondtam neki, most kdzel allt hozzam. Morgott vala-
mit, a hatam mdgé nézett.

- Kezdhetjuk, Szélesvallu?

Szélesvallu intett a szemével.

- Mit akartok!?

- Nyugalom, mester. - Szélesvallinak mar nem remegett a hangja, mint mi-
kor a térdének Ut6dott a karikam, inkabb, mintha gunyolédott volna.

Kicsi a hata mogul el6hizta a kezét. Egy doglott varjat szorongatott, a labanal
fogva. Az orrom ald dugta, megszédultem.

- Pardon - mondta Szélesvalli és mélyen meghajolt el6ttem. J6 fejjel maga-
sabb volt mindegyiknél, nalam is, barna anyajegy csufitotta el a homlokat.
- Mar elnézést.
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Vigyorogtak. Lestem, merre tudnék elszaladni, de a testemhez értek, olyan szo-
rosan fogtak.

- Mit akartok télem!

Felréhdgtek. Aztan Szélesvalli megint intett a szemével.

- Mi ez? - kérdezte Kicsi és feljebb emelte a varjut.

Szélesvallira néztem, megmozdult homlokan az anyajegy.

- Varju!

HUmmogtek. Szélesvalli csendet intett, aztan felém fordult:

- Mester, nem talalta el.

Nem értettem. Azt sem értettem, hogy mit akarnak télem. Megvernek ...

- Mester - magyarazta nagyon lassan Szélesvalll -, ha szabadna segitenem,
ez a dbg egy: egér!

Megkonnyebbiiltem. Hat széval ezért vigyorognak, tréfalnak velem. En is fel-
nevettem.

- Pszt - tette Szélesvallu szajara az ujjat.

Hatulrél meglokték a térdemet, megroggyantam.

Szélesvalli Buzogany felé fordult:

- Nos, Buzogany, mi ez!

- Egér, Szélesvallu!

- Mi ez. Kicsi!

- Egér, Szélesvalla!

- Félkaru!

- Egeér!

- Egér! - mondta Soérdéshordo.

Szélesvalli a szemembe nézett, szomordan séhajtott:

- Bizony, bizony, mester, ez egér.

- De, idefigyelj! - kezdtem és a valldhoz értem. — Hat az egérnek négy laba
van és szére. Ezt meg, no, nézzétek meg ... - A tobbieknek mondtam, de elfordi-
tottak a fejlket.

- Nos? - varta kivancsian a folytatast Szélesvallu.

- Ennek meg fényes a tolla . ..

- Nem!

Megtantorodtam. Oldalr6l Utés érte az arcomat.

- Ezek a kolykok folyton verekszenek - mondta egy férfi a jardan és tovabb-

ment.
Megint megutottek.
- Egér ez te. Karikds. — Buzogany ramnézett, most el&szor.
- Egeér. Csendesen mondtam.

Szélesvalla bélintott. Lassan megfordultak. Kicsi a labamhoz dobta az Aallatot.
Elindultak. Félkaru futyalt. Megvolt mindkét karja.

En a karikdmhoz mentem, felelemtem. A hajtét nem lattam sehol. Krujcsik ju-
tott eszembe, s aztdn a hosszU hetek, itt, a homokos utcan, a karikazasok, ahogy
egyedil voltam, meg a varkocsos lany.

Tavolodtak. Nevettek és fiutylltek. A hazra néztem, ahol laktunk, a sziirke ,ab-
lakszemekre, aztan utanuk mentem. A karikam a vallamon volt, utolértem 6ket. Esz-
revettek, futylltek, nem szoéltak hozzam. Egyszerre léptek, igazitottam én is a lépé-
seimen.

- Te ne gyere velink - sUgta Buzogany.

- De!
Szélesvalli késébb gondolt valamit, megallt, megalltak.
- ldeslss, Karikas - mondta — nem banom, johetsz velink, beveszink ma-

gunk kozé. De tord dssze a karikad!

Nagy kovet vett fel és a kezembe nyomta.
Es én akkor oOsszetértem a karikam.
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BIHARI SANDOR

Vizsgalat

2

Elszallt a pirulas a szélben.
Ezerszer dsszetett mondatok
onbizalma Uresen kavarog

korottem. Most nincs kinek beszélnem.

Fordulok - legaldbb azt hiszem,
még mindig szivvel a veszélynek.
Istenem. A hajdafi legények

mosolyognak. Azt is mar nehezen.
Karom prébalja visszhangzani,

amit az agyam még kigondol
az egymast eltaposé napokbdl.
Derengnek kezem kialtasai.

4

Arvan kedvemre jatszhatom, mert
még veszélyem is veszélytelen.
Gyufaszalbél hobby az életem,
rajta gyufacimke-lobog6 leng.

5

Baratilag azt mondta: balek

vagy - aki sohsem lesz baratom.
Uzletemet mar meg nem csinalom,
hogy utaljanak vagy szeressenek.

6

Magamra végul én haragszom -
bln lesz bennem a mocsoktalan
lézengés a kor piacaiban,

a szorongas télalma a placcon.
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7

Ha megmenthet, csak ez a harag.
Hozzacsap arccal a veszélyhez.
B6rém mogott a vilag felvérez
majd elkerlUlhetetlen szavakat.

Az 6 keze

Beszélek neki s mintha a tizenkilencedik
szazadot hallgatna - az ifidsagomat,
a hatalmat mondom el:
z06ld szabadsagat a kecskelegeltetésnek,
lélegz6 kulisszaival az éjszakai erdét,
a lebbencslevest, amelyen el lehet élni
szélfajta himnuszokért.

Végiggondolom az egészet és elfaradok

a gondolattél, bele is szomorodom,
komolysagan latom az

arcomat, ahogy atsimul kemény der(be,

karok, labak, mellek és a fej tindéri aranya

s éppoly aranyos hite figyel. - Odahajtom
s felemelem a fejem.

Szégyenkezhetnék, de nem szégyenkezik a jové
id6, akivé leszek vele, kinevez
keze a homlokomon,
gondommal nevez a szaja, a mai napba
megszlletik a fil, aki, ha emlékszik, arra
csak, mi lesz; aki, ha kérdésként jott vilagra,
allja a teleletet.

Nem a merev dacért meg a hitért, mely keserli —
mint anyam utolsé pohara, dgy borul
a vilag szintelenl,
bennem és kivill —s hogy szivemben is verekszem,
s a hiség reflexe megtanulja a kozelit6é
zuhanast megfogni, azért van, mert a halalon
attetszik az 6 keze.
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PESTI JANOS
Lazadas

A vizhordta, keskeny koéz végetér a féutvonalnal. Az éreg megtorpan, kett6t ko-
hécsel, csak Ugy, megszokasbdl, és elnéz arra, amerre a vasutallomast sejti. Jobbrol
vonat robog - fene nem ette meg, mintha az orszaguton jénne! aztan latja, ott
hazodik a sinpar a beton mellett. Ablaksor villog, tarka utasok folynak 0ssze a sze-
mében, hosszan hallgat a diboérgés utan. A vagany biztos elvezetne - gondolja
és atballag az uUttesten. Korulotte jarmdvek, vontaté pufog az emelkeddén, széles ko-
csik elézik egymast. A Balaton merre is? - forgolddik. A fia, Jézsi magyarazta tébb-
szOr, de ezzel a buta fejével rogtdn elfelejti. Mindegy, el nem tévedhet, a vonat biz-
tos jel, egy-egy hosszu fitty messzebbrdl is eljut a fuléhez.

Mikor Kijétt az utcara, nem tudta még, hogy el fog indulni. Hogy megprébalja

azért is, odatalalna-e az allomasra. Tavaly, mar az idekdltézése napjan azt kérdezte
az Uj szomszédtol:

- Aztadn a vasut, az merre van?!

Magyarazta a szomszéd, 6 bdlogatott.

Bantotta, hogy nem ért semmit a szavabdl, pedig hanyszor volt mar a varosban,
csakhogy mindig Jézsi vezette, O masfelé lakik, csaladostél, az anyésanal. Inkabb
oda kéltoztek volna 6k is, Jozsi beszélte le. ,,Ott nincs kert, papa, egész nap mit csi-
nalna; itt akar malacokat is tarthat".

Hat malacok nincsenek, de még malac sem.

Az a par nyul, amit hazulrél hoztak, nyolc-tiz tyuk, és felnétt a fészekaljnyi
csirke, mar tobbet tojnak, mint a vén tyukok. Esznek sokat, a hozott szem régen el-
fogyott, méregdraga volt a kukorica a piacon. Es meg se mérték, csak a gazda ra-
vagta: ez otven kild, az meg hatvan. Mit tehetett, sziikség volt ra, még jo, hogy nem
kellett érte messzire menni. Az asszonnyal cipelte be, majd leszakadt a veséjik. Ha-
nem hogy zoldféléhez olyan nehezen jut, nem hitte volna soha. Azel6tt fogta a ka-
szat, lement a kanalis-partra, volt elég, csak gy6zte volna vagni. A nyulak még va-
logattak is, a vénebb f( mind aldjuk kerilt. Bezzeg megennék most talan még a csa-
l1ant is.

Ott a rét, a szovetkezeté.

Fene sem tudta, hogy igy gazdalkodnak a varosban is.

lgaz, Jozsi emlitette egyszer, hogy tavaly ez a téesz termelte holdanként a leg-
tobb buzat. Az a kis fi - a nylvek egyék meg -, amit a fak alatt 6sszesarléz id6n-
ként, nem assa ala az els6séguket.

Csakhogy jott egyszer valami cs6sz.

Mondta, figyeli régen, hogy roka jar a kertjik aljan. Es fenyegette, foljelenti,
ha még egyszer tetten éri. ,Oreg korat nézem, kulénben maris bekisérném!" -
hangzott ridegen. Harom napig nem volt kinn a hazbdl, aztan éjjel kelt fol, akkor
sarl6z maig is. A nyulaknak enni kell, a kakicsfélét a tyukok is szétcsipkedik, de fél
mindig, hogy Ujra csuffa teszik. Latja, itt a toltés mellett is zdéldul valami, kar, hogy
a szOty6t nem hozta magaval, de hat maga sem tudta, mire vetemedik. Az ajtéban
mégis érezhetett valamit, mert visszaszolt a feleségének:

- Lehet, hogy megiszom valahol egy pohar sort, meg nézel6dém egy Kkicsit.
Az asszony nem szeret egyedil, mégsem ellenkezett.

Midta idekoltdztek, azon emésztédik, 6miatta tértént minden. De hat akkor udgy
talaltak, nincs mas megoldas, egyik kdérhazbol a masikba kellett menni. Jézsi mondta,
koltozzenek ide. Azéta nathas sem volt az asszony, hizott is valamennyit, csak az 6
szemrehanyasai miatt emésztédik. Hogy maig otthon lehetnének, jobb volna nekik is
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- oreg fakat kar atiltetni nem beszélve, Jézsinak mekkora gondot szakajtottak a
nyakdba. Harmadnaponként kiugralni ide, a varos szélére, hallgatni az Gj és visszatérg
panaszokat, valamit mozdit is néha — egyuttal megborotvalja 6t — csoda-e, hogy in-
gerult volt délelétt. ,Magamnak sem kivannék nyugodtabb &regséget". ,Mindenlik
megvan, akar a kisujjukat se mozditsak".

Tarelmetlenség érz6dott Jozsi hangjabol, meréen nézett rajuk, mint aki valaszt
var, - 06k hallgattak. J6-j6, nem halnak éhen, de hogy mindenik megvolna .. . ! - Aall
meg az Oreg, és maga elé néz. Lassan egy éve lesz, hogy itt laknak, s még nem volt
olyan éjszaka, hogy ne az elhagyott otthonrél almodott volna. Mindig, Gjra, sokszor
ugyanazt, mint 14-ben, mikor a fronton volt. De ezek az almok farasztébbak, nehezeb-
bek, izzadt kimerualten ijed fél, mindig viaskodik valakivel, de a nevét elfelejti.

Most hany ora lehet, el sem tudja képzelni.

Legény kordban volt egy zseboérdja, nem jar évtizedek 6ta, de megvan ma is. Ré-
gebben gondolt ra, hogy meg kellene csinaltatni, elmarad mindig. A hatarban nem
hianyzott, a kastély Uvegcserepére tizenegykor szokott rasttni a nap, arrél tudtak,
nemsokdara ehetnek. Otthon, a lakasban egy oreg faliéra ketyegett, vagy harminc éve
még Utétt is, aztan csak kerrentett, ha a mutatéja kortulfordult egyszer. Hogy sajnal-
ta, amiért Jozsi nem engedte elhozni. ,Csak nem akar csufoskodni vele ott, a varo-
son? Engem szdlnanak meg!" Otthagytak hat, az Uj gazda kidobta a gédodrbe aznap.
Mert hogy kulénb jatéka van a gyerekeinek is. lgaz, Jézsi rogton vett egy vekkert,
csakhogy 6 ezekkel a mafla ujjaival nem fért hozza a csavardjahoz. Késébb a csorgé
felhazéjat eltavolitottak, azéta boldogul vele, ha el nem felejti. Néha all napokig, a
felesége hozza nem nyudlna, attél fél, kiesik a kezéb6l. De minek is az az 6ra, akkor
f6z, ha kedve tartja. llletve, ha Ggy érzi, muszaj mar. Mert inkabb elvolna szaraz
kenyéren, csak a sparheltbe ne kellene tlizet raknia. Rossz a kémény — vagy a nya-
valya tudja, mért nincs huzatja -, igy a tlizrakast mar az els6 héten 6 orokolte. Jozsi
vett szenet is, ott van mind a kamra sarkaban. Mondjak, a szénnel spdrolhatnak a fat,
de 6k ugy szoktak kiszedni a sparheltbél, ahogy beleraktak. Nézte a szomszéd is, csak
himmadgott. Azt megigérte, hogy a szenet atveszi, ha nekik nem kell. Ott egye a fene,
tobbjik is elveszett, csak nem fogadnak el érte pénzt?! F6, hogy a zsakokban hozott
kukoricacsuta ne fogyjon le mostanaban a padlasrol.

Melegszik a leveg6, az dreg faradtan asit.

Hanem az allomas messze lehet még nagyon.

Ordoég vigye, inkabb megy a féut mellett, itt, a sinek kézelében még meg taléljak
blntetni. A magafajtanak esze sincs ra, mi mindenért szed pénzt az allam. Fizettek,
jo, szazalékot a hazvétel utan, de arra még Jbzsi sem gondolt, hogy azért is jart volna
illeték, mert az otthoni vevéjuk kétszerre adta nekik a vételarat. Jo6zsi nagyon mérges
volt, fellebbezést irt, visszadobtdk. Nem hagyta annyiban, a megyei tanacshoz folya-
modott. A bilntetést leengedték &étven forintra, hanem a szazalékot kovetelték 6k is.
Mondta Jdzsinak, fizessék be, a torvénnyel nem érdemes vitadba szallni, de hiaba, tisz-
tara megbolondult, Uj papirt fogalmazott, okmanybélyeg is kellett ra, elkildte a biro-
sagra. Beleirta azt is, hogy neki 260 forint a havi dregségi jaruléka, és igazoltatta a
nyugdijintézettel, hogy az anyja meg negyvenet kap, hazastarsi segély cimén. Koényor-
gott neki, inkabb fizessenek, csak 6neki ne kelljen elmennie a birdsagra, de Jozsi
hajthatatlan maradt. Még szerencse, hogy a végén elég volt egy meghatalmazas, ami-
vel Jozsi képviselte, - Ujabb hasz forintos bélyeggel. Hanem a pert nem nyerte meg
a gyerek, azdta egyre a birét szidja. Es amennyi esze van, most a megyei birésaghoz
fordul, mintha ott nem ugyanlgy az allam emberei Ulnének. Jbzsi a jarasnal még
méltatlankodott is, hogy neki ne jogot, hanem igazsagot szolgaltassanak, mire - a
menye slUgta meg - a tanacsvezet6 figyelmeztetésben részesitette. lzgaga volt Jozsi
mindig, azért nem fért otthon sem a b6rébe, de majd egyszer megiti a bokajat. Hia-
ba van olyan sok iskoldja, nem tanulta meg, hogy az ilyen népnek mindig hallgass
volt a neve.

Haragudna nagyon, ha sejtené, mit vett 6 most ebbe a vén fejébe.

Nem vallotta meg a feleségének sem.

A télben egyparszor célzott ra, hogy szivesen kérilnézne a falujaban, Jozsi min-
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dig leintette. ,Maradjon a fenekén, dolgozott eleget, ott a radid, hallgassak. Kulénben
sem régen hoztuk meg a krumplit, beszélgethetett akkor eleget a szomszédokkal”.

Ami igaz, igaz, ott volt harom napig, de Jézsi Ugy vitte le autoval, meg érte is
ment. Mit tudott 6 akdzben csinalni, mikor az es6é is majd' mindig esett, és a napok
is rovidek voltak, sotétedett, ahogy az ebédtdl felalltak. J6, hogy arra a kis kertre
nem akadt vevd, legalabb maradt Urlgy az utazasra. Jozsi szerint 6k eszik a legdra-
gabb krumplit az orszdgban, mert — bar nem fizetnek érte - kozel szaz kilométert
kell utazni odaig. Kiadta ugyan felesben a szomszédnak, csakhogy a rakast is, a ka-
palast is végezhette egyedil, mert a szomszédnak éppen sok volt a dolga. S persze,
6ra maradt a szedés is, a szomszéd éppen csak a felezésre dugta oda a képét.

A mehetnék most jott rd Gjra, ahogy a komajatél egy akom-bakom levelet kapott.
A tél ota fekszik - tudatta -, a laba van oda, a natha is elkapta a tavasz elején, a
haztaji vacakokat meg vetni kellene. Nem kérte a koma, de érzi 6, hogy szamitana
ra, csak hogy' induljon el, ha az allomasig egyedil még nem tette meg az utat. lgaz,
volna busz, de nagyon messze all meg, az idejét sem ismeri, és fizetni is kellene. Egy-
szer felszallt ra a nagyobbik unokdjaval, megkerilték a piacteret, restellte nagyon,
hogy a perselybe az istennek sem tudta beledugni a viteldijat. Inkabb gyalog megy,
még Tolnaba is lemenne, ha nem félne, hogy Joézsi 0sszeszidja. Szerencsés esetben az
egy-két napos kirandulast észre sem veszi. Most megtudakolja, mikor megy a vonat,
mennyit kell fizetni, és aznap, mikor Jozsi elmegy t6lik, fogja a tarisznyajat. Mert
hogy azt a béronddt, amit Jozsi az 6szon a szekrényuik tetejére tett, 6 nem veszi a ke-
zébe, az biztos. Mar a falu végén megkiabalnak az emberek: ,Kocsis bacsi, urasko-
dik!?" Hiaba, na, 6bel6le varosi ember mar nem lesz. Kotényt is azért hord, Jdzsi
hidba szekalja. ,Legaldbb akkor tenné le, ha hozzank jon!" Beszélhet, Iépni sem tud-
na anélkll. Megszokta. Annyi mindenre j6 az. Pedig egyszer, odahaza, a tisztelend6né
asszony is megszdlta érte, hidba koszont kezitcs6kolomot neki. EI6szor és utoljara éle-
tében. Mondta gépiesen a tanit6 meg a jegyz6 utan, mikor a presbiterekkel beiltek
a pap lakasaba. Amihez az emberben nincs érzék, kar eréltetni.

Maganak megvallja, hogy ebben az Gj hazban unatkozik rettenetesen.

A nyar még csak elment, de milyen hosszu a tél... !

Jozsi olajkalyhat allitott a szobajukba, mert azt mondta, rendes kalyhaban, szén-
nel nem tudnanak begydjtani. Ott a tikrds kaszlin a papir, rajta, melyik csavart me-
lyik utan kell elforditani. Egyszer megjarta, nem gyulladt el az olaj, csaknem az 6sz-
szes atfolyt a tartalybél. A szomszéd merte ki, egy poharral raborult a szényegre is.
Petroleumoztak, annal rondabb lett. A szagat érezte még a felesége is.

Masképp megvoltak, Gltek napszamra az ablak mogott.

Hazafelé igyekvéket lattak, mindig ugyanaz a kép. A szomszédasszony szidta az
unokdjat, a gyerek egy darabig visszabeszélt, a masodik pofon utan térott el a szaja.
Szemben, a nagylany éranként jart vizért, batyja a hoesésben is a motorjat berreg-
tette, a kamaszok hégolydéval dobaltak egymast.

Ha sdtétedett, raszélt az asszonyra:

- Bezartad?

- Be.

- A konyhat is?

- A konyhat is.

Ult tovabb a kisparnan, hidegnek talalta a széket. Azel6tt eszébe sem jutott
ilyesmi. Dolgoznia kellett, ott volt a sz6l8, a kert, a kis haztaji gyimolcsos, alig varta
vacsora utan, hogy agyba délhessen, almodni sem szokott soha. Na j6, egyszer-egyszer
atmentek a szomszédba - vagy 6hozzajuk nézett be valaki -, konyvet, Gjsagot vett
a kezébe, az oregasszony folkapcsolta a radiét, de hat mindez mellékesen tortént
akkor, itt meg ez a mellékes jelenti az életiiket. Egy ideje 6 razza ki a szényegeket is,
sopri az agyaljat, feltorli a konyhakdvet, 6, a hajdan hdszholdas gazda! Az egy bolt
még, ahova a felesége jar.

- Kenyeret hoztal?
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- Hoztam.

- Szbédaviz van?

- Van.

Hétrél hétre, hénaprél hénapra ugyanez...!

Még szerencse, hogy a szomszédok jo népek, ezért-azért atfutnak néha. Tepsi,
fazék kell nekik, maskor zsirt vesznek és tojast. J6zsi mondta, hogy a boltban dragab-
ban kapnék, de meért fillérezzenek veltk, igy legalabb nincs gond a szaladgalasra.
Nekik alig kell valami, az asszony folyton tejet iszik, a pénzik majd' mind megma-
rad. Nyugtalan volt el6szor, a nyugdijintézet nem semmizi-e ki 6ket, mivel idekdltoz-
tek. Jozsi kinevette - a cimvaltozast megirta Pestre — azdéta is jon a postas minden
huszonharmadikan. Jobb lett volna hat, ha az illetéket kifizetik, mért kell a birésagon
csufoskodni.

Amugy a haz megfelelne, van hozza minden.

Szoba, konyha, spajz, kamra, még pince is - a kertben Kkis sz6l6 -, csak minden
nagyon kicsi. Persze, elég nekik — a feleségének az volt az els§ szava, hogy ebben
fognak megdégleni -, mindegy, az dregeknek ez a sorsuk. Az apja ennyi idés kora-
ban mar nem élt. Rozsét apritott a favagiton, egyszercsak elvagddott, pedig fiatal ko-
raban sem eréltette meg magat. A kartya, az ital, meg a kugli volt az istene, és a ci-
ganyasszonyokat szorongatta, ha engedték. Legtobbre a kartyat becstlte. Napszamra
verték az ultit az olvasékorben. Irtézott a nehéz munkatél - megkereste a kiblvokat
-, de a haz korul elvégzett mindent.

Az az élet, ami 6ra szakadt, de tetszene neki!

A folyosét befuttatna vadszélével, s par év alatt a legszebb kortét termelné a
koérnyéken. Most egyetlen kisfa arvalkodik a sz6l6 szélén, els6 termésébdl visz a ko-
majanak is. Azt tartjdk, minél tobben esznek bel6le, kés6bb annal tobbet terem. Sze-
mezne rozsakat is, frna, faragna, ezermestere volt a zar- és lakatkészitésnek. Bezzeg
6 a kaszat is massal kalapaltatta meg. Szeme elromlott a haboriban, a keze nehéz, s
érzéke sem volt soha a finomabb munkahoz. Megtérténik ma is az 0j haznal, hogy
egyik-masik zarat nem tudja Kinyitni. Jézsi mérges volt, mikor a pince lakatjat bal-
taval verte le. Kiderilt, a padlas kulcsat akarta belekényszeriteni. Hat igy van, csak
beismerni nehéz. Az asszonyon jol latja, mennyire megdregedett, legjobban az emlé-
kezete veszett el. Pokoli, mikor percenként kérdezi ugyanazt. J6zsi mondja, 6 sem ku-
16nb, de az nem lehet igaz. Neki van gondja a par kis allatra, a konyhaban 06sszera-
kodik az asszony utan, 6 bontja, veti az agyakat, melegit vizet a mosogatashoz - he-
tenként egyszer labat is mosnak — nem val6 a felesége semmire. De csak latna be
legalabb! Hanem errél szé sincs. Allanddan korilétte labatlankodik, azt akarja csi-
nalni, amit 6 mar megcsinalt. Pedig legszivesebben a f6zékanalat is atvenné téle, ha-
nem azzal mar elkésett. De a konyhakert kiégett volna, ha idejében el nem kezdi az
ontozést. Egy dlnyi az egész, aznap asta fol, mikor tavaly idekdltoztek. Mi mindent
palantait bele az asszony! Haromféle paprika, néhany t6 paradicsom, kaposzta, retek
—ingyen adta a szomszéd -, még karalab is, pedig azt nem szeretik. A nyulak ették
meg, és elcsipkedték a levelét a tyukok. Megvolt a nyari szérakozas, locsolgatott reg-
gel, este.

Gyorsit a léptein, ha lehetne, semmivé zsugorodna, hogy a levegének se artson.
Az uttesten nem szlinik a forgalom, gépkocsidudalas, fékek csikorgasa Uszik a leve-
g6ben, frocsdg a frissen locsolt viz, egy motoros majdhogy keresztbe nem all. Most
mar kozelebb esnek a hazak, megkérdezi az els6 szembejovét, jofelé tart-e.

- Az éallomasra, bacsika?! Itt menjen a kerékparut mellett, odatalal.

Megkdszoni, baktat tovabb.

Néhol félre kell allnia, egyre tobben jarkalnak, koézépkoru férfi szalad el6tte.
Sistergés, dohogas - ez mar az allomas lesz -, nagy, kormos mozdonyt lat, ahogy Ki-
Iép a saroknal. Mennyi ember! A paksi vasaron sem szoktak tobben lenni - csodal-
kozik. Rohanas, nylzsgés, igen, ott a bejarat.
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Lelilne egy kicsit, nincsen pad sehol.

Két-harom helyen Ujsagot arulnak, a jegypénztarnal hosszu sor, a hangszéro ért-
hetetlentl kiabal. Gyerekek langost esznek, fagylaltot nyalnak, egy kors6 sort meg-
inna ¢ is.

- Atyamfia - all egy féllabd, egyenruhas, karszalagos férfi elé -, egy ital sort
mérnek itt valahol?

Az egyenruhas rapislant az elny(tt, borostas arcra, meghamulja a koétényt is, az-
tan mordul valamit. Illedelmesen megkdszoni, és odabb 6déng. Nagy tabla elétt allo-
masneveket olvasnak az emberek —nézi 6 is, de a betliket nem latja egy szlk aj-
ton, masok utan, taldlomra befordul. Ez lesz az! - kohint elégedetten, kotényével el-
csipi az orrat, szajaban dsszefut a nyal, és odaall a sor végére.

- Egy korsé sort, kartars — botlik a nyelve a hivatalosnak tartott széra, va-
lahogy olyanforméan, ahogy kezétcsékolomot koszént egyszer a tisztelendéné asz-
szonynak - és mutatja a bugyellarisat.

- A pénztarhoz, papa! - int a csapos, és a kovetkez6 blokkjaért nydl. Sorbaall
megint, de csak Uveggel adnak, mire rakerll a sor. Joval dragabb, kett6t kér mégis,
hadd lassak, hogy komoly vendég. Na, a konydklénél van hely, szemben az ablakkal,
a vonatokat tlirhetéen latja. Bezzeg, ha 14-ben ilyenekkel mentek volna a frontra ... !
A Balaton-partjan vitték &ket, meg-megcsillant a viz, éjszaka volt. Kés6bb, 18-ban,
mikor atkertltek az olaszokhoz, még fligét is evett, tulajdon kezével szedte le a farol.
Most is mozdulnak az ujjai, valahanyszor az unokainak mesél rola.

Egymas mellé allitja az Gvegeket, konok, hallgatag nézéssel néz, aztan a jobb kéz
fel6lit kiissza egyhajtokara. Nem valami hideg! - torli a szajat, kokadt karimaju ka-
lapja arnyékot vet a szemére. Hany éve is, hogy legutébb sért ivott... ?! A palfai
blcstn voltak, ebédre a sbégorasszony halat sttdtt, nagyon csuszott utana a sor. Ott-
hon gyerekkora 6ta minden nap bort ivott, G4gy van az ember, az esik jobban neki,
amihez ritkdbban jut. Amugy jo sér ez - nydl a masik tvegért -, a torka sem kap
téle hurutot. Felét meghagyja, folemeli tobbszér, elfogy a maradék is.

Hozok még! - élénkil -, csak a pénztarnal aggodik kissé. Na, kifutotta - nézi
az apropénzt -, az (j Uvegekkel visszamegy a kényokl6hoz. Hej, azért amit katona-
koraban ivott, jobb iz( volt sokkal! Szerbiabdl jott haza, els6 szabadsagra. A vasde-
res kancakat meg sem ismerte, ugy lesovanyodtak az apja kezén. Hogy szidta az dreg
— ,dogléttéi volna meg a fronton!" - amiért nem volt hajland6 felilni utanuk a ko-
csira. Otthon volt a komédja is, elmentek a nagykocsmaba. Az a soér valami félséges
volt. De az asszony elrontotta az egészet, mert érte ment estefelé. Eppen indult volna,
a csakojat kereste, s ahogy a feleségét észrevette, megmakacsolta magat. Reggelig
mulatott a komajaval, aztan egyenesen kiment a hatarba. Szép idé volt, a rozs mar
kotozkddésig ért, belefektidt, aludt egyet. Nem is tudja, hogyan engesztelte ki a fele-
ségét.

Korog a gyomra, Kicsit szédil, ma még nem evett semmit.

Napok 6ta ez az Ut jart az eszében, az este kis hijan elsz6lta magat az asszony
elétt. Bolondos joszag, vén korara hibbant meg. Nincs nyugta téle éjszaka sem. Fél-
boédultan leszall az agyrol, nekimegy mindennek, és ott horkol tovabb, ahol elesik.
Csak legalabb ne horkolna annyira! Jozsi még gyerek volt, mar nem birta ki vellUk
egy szobaban. A doktor ar. Allatorvosnak tanult. Az elsé gyerekilk milyen mas volt!
A torokgyik vitte el, alig mult hatéves. Mindig az istall6 korul stindorgott. Villa, sep-
r(, gereblye, - hulzta maga utan a konyhaba is. Neki biztos nem a varos lett volna a
vagya, ha felnéhet... Egyszer megverte, mert a Kisborjat kiszalajtotta az utcara. Uta-
na jott az a betegség. Nincs nyugta maig, hogy talan az a verés is siettette a halalat.
Jozsinak ezért nézett el mindent, most itt van. A menyét is csak az iskola érdekli. Be-
iratkozott a levelez6khéz, ha a kislany nagyobb lesz, be is fejezi. Jozsinak meg Ujra
masik egyetemen jar az esze. ,Otthon mi lehettem volna?" - vagta hanyszor a fe-
jukhoz. Tehetett, amit akart, nem akadalyozta, ha ellenezte is. Most ez a fizetség.
Mintha 6k tehetnének réla, hogy minden a téeszbe keriilt. Nemcsak nekik. A tdbbiek-
b6l mégis hany otthon maradt.
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Vesztek volna 6k is a régi hazban.

De Ugy meggabalyodtak a mult tavaszon.

Ha egyszer még vissza lehetne csinalni... !

Reménytelen.

Vannak az ember életében ilyen, soha jova nem tehet6 dolgok.

Nyul a sorért.

Langyosabb, mint volt.

Az illemhely merre lehet?!

Konnyebb volna egy vonaton elintézni - pislog kifelé, és Gjra folveszi az Uve-
get.

Iszik, JOzsi jar az eszében.

Mért ellenzi, hogy 6 akkor utazzék el, mikor kedve tartja?! Neki 6k mikor szél-
tak bele a dolgaba? Pedig ... akkor most mindnydajan otthon lehetnének ... !

Otthon.

Sz616, nagy kert, a kanalis-parton zdéldell a f4. Ha meghalna az asszony - az
isten bocsassa meg -, nincs az a hatalom, ami 6t itt tartana.

Ketten mégsem mehetnek el.

A felesége mar nem keresi meg a kenyerét. Hiszen ha a menyének mas termé-
szete volna, elviselhetné maga mellett az anyosat.

Mindig civakodtak.

Ezen, azon.

O ihatja meg a levét.

Arra nincs térvény, hogy a gyerekek a szlleiket... kotelesek ...

Torvény, kotelesség.

Az is sok, ami van.

Erzés, tisztesség kellene.

Hanem a vonat... Az indulasat ne felejtse megkérdezni.

Ujra iszik, kiliriilnek az Givegek.

Nyomja valami a halantékat, a palfai blcsun érzett ilyesmit.

Vonatok mennek, vonatok jonnek, lam, 6t-hat is.

Ejnye - huazza lejjebb a kalapjat -, alighanem Jézsival is ilyen helyrdél indult
tavaly.

Asitas keriilgeti, és nagyon koéllene a vécé. Csupa nét lat, restelli 6ket megkérdez-
ni. Kimegyek a vonathoz - toporog -, nem latja senki, ha a filkét magamra csukom.

Az aluljaron botorkal le, mert zarva a peron. Jobbra, balra tekintget, Ures az
egész szerelvény. Nehézkesen folkapaszkodik a legkdzelebbi kocsira. Szerencséje van,
ratalal a fulkére. Hogy az ajtaja nyitva maradt, akkor veszi észre, mikor mar elvé-
gezte a dolgat. Nem siet, tgyetlentl helyére illeszti a reteszt, letl a deszkara. Meleg
van, raszakad az asitas, j6 lenne aludni egy kicsit...! Szempilladja nehezll, feje a
mellére csuklik, és mar horkol is.

Az alom szarnyan hazarepil a falujaba.

Rakott szekerek zorognek az Gton, a kanasz diszndkat hajt, nagyokat durrant az
ostoraval. Malacok sivalkodnak, bozontos puli ugat, raugrik egy suldére. Zaj, kiaba-
las, éppen, mikor a komajat meglatja. Kialt neki, hadonaszik, keze nekittédik vala-
minek.

De mitél ez a hirtelen razédas?! — nyitja ki hunyorogva a szemét, és csodalkoz-
va korulnéz. A csukléja véres, kotényéhez torli. Balrdl, a keskeny ablaknyilas mogott
mintha egyre gyorsulna a szomszéd sinpar, a kormos vasuti kerités, csaknem osszeér-
nek az oszlopok. Feje bédult, nem érti, mi tértént, alom és valésag kusza szalait bo-
gozgatna, csalodas Ul az arcan.

Ha legalabb még a komajaval beszélhetett volna... !
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TOTH BALINT

Akar a gyors puskalodvés

Akar a gyors puskaldvés, akar a hirtelen halal,

oly varatlanul, oly vadul ért engem az a nyar.

Slrd csomoés fémhald, mit a birkézéra vetnek,

ugy hullt ram az a nyar, s a nyarban, hogy szeretlek.

S agy bujtal hozzam, oly szelid, oly bizalmas odaadassal,

lasd, mennyire lehetsz enyém, s hogy mennyire enyém vagy, lassam.
S hogy magaménak tudjalak, s te is magad enyémnek erezd,
tanc kézben szinte észrevétlen megszoritotta térdem térded,

s nyil6-csukddd combjaid kézt, mint szerelmes hullamverésben,
agy szalltam, hulltam, hogy ma is a csontjaimban érzem.

Aztan a hajnal! kék galambraj tornyok parkanyara roppent fol, -
szitakot6k a szokékuatnal! - ittam medres szép tenyeredbdl.

A sarkon hirtelen kinyilott s felragyogott az Ures utca,

akar a végelathatatlan hajnalok arany alagutja.

Mi dagy indultunk rajta el: e nyarnak nem lesz soha vége, -

s akkor réaléptél hirtelen egy perdilé platanlevélre

esett, sirtal s én tehetetlen alltam a karodat szoritva,

mert tudtam, az a régi reggel, a régi nyar nem térhet vissza.
Sotét utcak, sotétld kertek, tele vaddal, viaskodassal,

s mennyi dac, mennyi keserliség abban a végs6 elvalasban!

En tudtam nem lehetsz mar boldog, te hittél még s harcoltal érte,
s a régi reggel elmertlt kegyetlen napok gydtrelmébe.

Hany évem mult mar nélkiled? Nélkiled s mindig radgondolva,
hogy lassan azt érzem derlsen, mintha a lelked nalam volna.
Nalam is van jobbik fele s meg6rzém, ha kell veled szemben,
6rzom valami gyonydrlszép, nem evilagi szerelemben.

Es mert a vilagot veled és oly sokszor csak benned lattam,

most, mikor elveszitelek, mindenttt ott vagy a vilagban.

Ha nem rettensz

Mert engem szeretsz, ugy szeressél, inyem csorditja két szép holdas
éhezem, - huasoddal etessél, csipéd, kovetlek, mint az ordas,
szomjazom, — bontsd ki sikos melled, varok, szivednek szegezett kés.
magéany (iz hozzad, éhség kerget. még egy lépés, és nincs menekvés.

Ha nem rettensz, hdsodon, véren
taplalni édes teljességem,
Ujjaszilethetsz s Gjjaszilhetsz,
— vagy menekulj, mig menekilhetsz!
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HEITLER LASzZLO

BALATONI TARLATOK— 1969.

A balatoni képzémdivészeti kiallitasok kozul évek ota kiemelkedik a tihanyi:
Borsos Miklés, Egry Jozsef, Bene Géza, Rippl-Ronai Jézsef milveinek bemutatasa ese-
mény volt, uttéré vallalkozas. Egy-egy nyaron at tomegek latogattak mindegyiket, a
szakma a modern magyar miivészet egyik szészékének tartja a muzeumma el6lépett
oreg kolostort.

Az idén az uttoré szereprél lemondott a mizeum, egy nagy siker( budapesti ki-
allitast ismételt meg. Szintén pesti bemutatd ismétlése volt a keszthelyi tarlat: Kokas
Ignac képeit a kora tavasszal mutatta be a Micsarnok.

Visszalépés az idei program? Vagy a két ,utanjatszas" is ér annyit, mint két
eredeti bemutaté? Talan felesleges is ezt bogozni, hiszen rangos képzém(vészeti ese-
mények szinhelye volt a Balaton északi partja az elmult nyaron is.

AMERIGO TOT TIHANYBAN

rendezett kiallitasa is igazolta, hogy ma mar proféta a hazajaban. Az a gyanum, hogy
a zajos Unneplés csak részben szol a miveknek és alkotéjuknak: egyuttal magunkat
is Unnepeljik, hogy sikerult ,felfedeznink" idegenben naggya nétt hazankfiat. Toth
Imre préfétasdaga nem hazai keletli, nemzetkozi sikerének hullamai csaptak at hata-
rainkon.

A legnagyobb méret(i két szobor - &felsége a kilowatt, és A fold fule - Tihany-
ban a mUzeum el6tti téren fogadta a latogatdkat, tucatnyi masik pedig a flves-fas zart
kolostorudvaron. Ezzel a rendezéi leleménnyel E. Takécs Margit olyan el6nyt adott
a muiveknek, amivel a Micsarnok termei nem versenyezhettek. Az 54 plasztikat és
57 grafikat bemutaté tarlat Amerigo Tot szinte teljes életmUvér6l attekintést adott.

A mivész 1909. szeptember 27-én szlletett Fehérvarcsurgon. Tanulmanyait a bu-
dapesti Iparm(vészeti Féiskolan kezdte, majd 1930-ban Dessauba ment, ahol a Bau-
haus két nagytekintély(i mesterét6l, Moholy-Nagy Laszl6tol és Paul Klee-t6l tanult.
(Tiz kiallitott kompozicioja ebbdl az id6b6l elsésorban Klee hatasat arulja el.) Még
ugyanebben az évben par honapot Parizsban téltétt Maillol tanitvanyaként. Eurdpai
utjanak kovetkez6 alloméasa Drezda volt, ahol az Otto Dix altal vezetett baloldali mi-
vészcsoporthoz csatlakozott. 1933-ban, a fasizmus hatalomrajutasakor 6t is internal-
tak. Szokése utan Olaszorszagba gyalogolt - azota masodik hazaja Italia. Mdvei ta-
nusaga szerint elsé nagy élménye Italidban a korareneszansz szobraszata volt. A tar-
laton bemutatott munkai kozul a Judit, Salome, Tancol6é bacchansnék 11—l - mind
1938-bo6l - témaban is és a megformalas modjaban is a m(vészetnek ezt a feltdrd
korszakat idézi. Kifejezésteljes portréi: Celestine (1939), Dr. Lénard (1940), Donatella
(1940) - biztos mintazokészségrdl, atélt 1élekabrazolasrol vallanak. A természeti for-
mak harmonikus el6adasanak korszaka A szép Partenopea (1940) cimd, parnakon
fekv6é néi aktot abrazolé mdvel zarult, és egy sokkal vaskosabb, tomoérebb, szenve-
délyesebb szoborfogalmazasba csapott at a negyvenes évek soran.

Amikor Olaszorszag a németek oldalan belépett a haboruba, Toth Imre az ellen-
allokhoz csatlakozott, és partizanként harcolt. A vilagfelfordulas megvaltoztatta for-
marendszerét is, 1945 utan keletkezett m(vei er6sen eltérnek a reneszansz szellemet
idéz6ktdél. A valtozasrdl ezt mondja a mivész egy interjiban (N6k Lapja 1969. ju-
nius 7.) ,Dessauba a modern mivészet vonzott, Olaszorszagban megigéztek a klasz-
szikusok. Amikor hittem a klasszikus formaban, hittem az él6 multban, az idillben,
a harmoéniaban. De éppen a haboru utan, Auschwitz és Buchenwald utan azt éreztem.
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hogy széttortek a formak. Az atélt trauma a mdvész szamara nem csak kilsé beha-
tas, hanem egész valéjat megvaltoztatd, pszicholdgiai sokk is. A homo sapiens sem
fuggetlenitheti magat sem a természettél, sem a vilagtél. Amikor a habora féldren-
gése maga ala temette a mualtat, a tegnapok idilljét, azt éreztem, hogy ujra kell te-
remteni a vilagot. Akkor talaltam ra Gjra a természeti formakra, akkor szilettek a
natdratél elfordulé és mégis természeti képz6dménybdl szarmazo, zart egységbe tor-
16d6 »Kavicsasszonyok«. Az embert is masként lattam - azutan. Talan nem olyan
szépnek és nem is olyan nagynak: félelmetesnek és megfélemlitettnek."

Kavicsasszony I-1V, és Holdkéros 11 cimd, foldon Gl6 néalakjainak zart tomb-
jét alig-alig bontjdk meg a testrészek kovéren dudorod6-hurkazé formai. A vaskos
idomok, a p6zok és az arcok, az egész figura kifejezése a primitiv faragasok ahitata-
bol is 6riz valamit. A sorozat leger6teljesebb darabja, a sulyos formakat harmoniaba
rendezé Ul6 n6é (1946) a hazai termésbél Goldman Gydérgy nagyereji szobraival tart
rokonsagot. A velik egyid6ben keletkezett Varosi latogatas (1945) és Falusi Udvoz-
légy (1946), tovabba a Pletyka (1946) és a Veszekedés (1946) Ujra a reneszansz szel-
lemét ébresztette, de a korabbiakénal teltebb plasztikaval. Az ugyanakkor keletkezett
portrék - Professor Birnbaum, Kulféldi tudésité. Nyugalmazott birk6zé - az ember
esenddségérdl, korlatoltsagardél és szanalmassagarél vallanak - a szoborkarikatlUra
hatarat érintve.

Az otvenes évekbdl valo néhany kiallitott szobor - Az alma mitosza, Eurépa el-
rablasa | -1, Hommage & la Venus de Willendorf —az elvont formanyelvre val6 atté-
rést mutatja Amerigo Tot mdvészetében.

A bemutatott nagyméretl fényképek Tot épuletplasztikai munkairdl tudositottak.
Els6 igazdn nagyszabasu munkaja, a Termini palyaudvar (Réma) homlokzati frize a
geometrikus absztrakcio kifejez6 eszkdzeivel készilt. Mas dekorativ szobraszi meg-
bizésai is az elvont alakzatok alkalmazasat kovetelték meg, ami kdrplasztikéira is ha-
tott. A szerves idomok helyébe Gj formarendszert épitett ki a m(ivész, aminek ural-
kodd eleme a korong, a hasdb és a szdgletesitett - mélylilé és magasodd — spiral-
forma.

Az absztrakt mivek egyike, a Komarov emlékére cim(, a féltengelyek és koron-
gok kozti résbél elényulé kézzel olyasmit jelenit meg plasztikai eszkozokkel, ami a
hagyomanyos szobraszattol tavoli, korunknak viszont jellemz6 val6ésaga: a kozmosz-
ba hatold6 ember kizdelmét ismert és ismeretlen er6kkel. Az elvont formarendszer
alkalmazasanak egyik telitalalata a Hommage & Karinthy - Olivecrona (1969) cimu
szobor. A kettébontott tojasra emlékeztetd idom kilseje sima, fényesre csiszolt, a
feltarulé belsé viszont az agytekervényekre utal mértaniasitott pozitiv-negativ min-
tazataval. A Geometrikus gordiuszi csomé ciml szobran is ezt a dinamikus hatasu
format alkalmazta a mavész.

Reliefjei jellegzetes modon mélyllnek, ugyanakkor alakjaik erételjesen dombo-
rodnak. A kétiranyu fellletbontas feszlltsége teszi vonzéva és hatasossa 6ket.

1969-ben keletkezett mdvei egy kivétellel nonfigurativok. A kivétel a Csurgoi
madonna, melyet szil6falujanak szanva készitett a szobrasz - 30 év el6tti ,realista”
modoraban.

A Kkiallitott grafikak kozott egy sorozat Aretino-illusztracié erételjes figuraival a
szerelmet, a Kivégzett partizanok, a Drotsévényember, a Harc cim(iek pedig a ha-
borat idézik. Mas lapjai tanulmanyok szobraihoz, domborm(veihez.

A mértani és szerves formakkal vald kifejezés mesterének mutattak Amerigo
Totot hazai kiallitasain lathaté mdvei, példat szolgaltatva a figuralis és nem-figu-
ralis kategdriak merev szétvalasztasanak tarthatatlan gyakorlata ellen.

A tihanyi kiallitast E. Takacs Margit rendezte elmélyilt munkaval. A minden ki-
allitott plasztika reprodukci¢jat tartalmazd reprezentativ katalégust Katona Laszlé
tervezte.
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CSEBI POGANY ISTVAN FUREDEN

az Annabella szall6 csupaliveg oriasi el6csarnokaban allitotta ki képeit. A nagy szamu
akvarell és gouache legtdbbje balatoni témat dolgoz fel: vitorlasok, hajok, halaszok,
halak, viz, nadas, vizpart, furd6zék, szivarvany, - masok viragot, aktot, ezzel-azzal
foglalatoskod6 embert abrazolnak. Méretben is nagy a valtozatossag a tenyérnyit6l
az olajfestménynek is terjedelmes méretdig.

Csebi Pogany kiallitasan egy jo felkésziltségl festének a Balatonhoz val6 von-
zbédasat lathattuk. Képein a szép taj, az udiléélet sok kedves mozzanata, az emberek
életének kedélyes, hangulatos része tlinik elénk. ,M{kddése Firedhez kapcsolédik
—irja a fest6rél Pogany O. Gabor -, emlékanyaga a to felett, korill jelentkezd tiine-
ményekbdl, zajlé életbdl, a magyar nyarbdl halmozédott fel. Bar a viztikor csilloga-
sa, a nap sugarzasa, a nadasok zizegése, a sz6l6sorok végtelenje vizionarius kapra-
zatként vibral az 6 képein is, oeuvre-je nem rokonithaté Egry Jozsef hagyatékaval.
Vékony ecsettel rajzolt vonalai, karcsu foltjai grafikusabb 6sszképet eredményeznek,
érzékibb kronikava sorakoznak."

Csebi Pogany képeinek erdssége a gazdag szinhasznalat. Szép megoldasokat ta-
lalunk azokon, melyeken Kkissé visszafogottan, megsz(lirten valtotta at szinre a latvany
ragyogasat. Akvarelljei kozott vannak puhan, rétegesen felrakottak, de talalhatok
friss, ,egyérintdés" festésmoéduak is. Technikai folénye tudataban hajlik a hatasos, be-
hizelgé modord megjelenitésre.

A kiallitas az élet der(jét igyekezett dokumentalni képekkel. Néz6i féképpen az
Annabella szallé6 vendégei voltak, akiknek a nyaralasat még kellemesebbé tette a
festményekkel diszitett kérnyezet. A hatasrédl mar a megnyitén mutatkoz6 komoly
vasérlasi érdekl6dés is tanuskodott.

KOKAS IGNAC KESZTHELYEN

mutatta be budapesti kiallitAsanak egy részét. 1968-ban a Velencei Biennalén szere-
pelt énall6 anyaggal a m(vész, aki két Munkacsy- és szamos mas dij tulajdonosa.
1926-ban szlletett, tehat viszonylag fiatalon jutott a legsikeresebb magyar festék so-
raba. A Balatoni MUdzeumban egyértelmden figurativ és mar-mar nonfigurativ mdvek
voltak Kokas téarlatan.

A falu vilaga ma is sok fest6t vonz. Kokas Ignac is hossz( ideje meriti témait
— gyerekkori és mai - falusi élményeib6l. Az emberek életével valo kdzdsségvalla-
las, az érzelmi azonosulas és az objektiv megfigyel§, a tapasztalatokat mérlegel6 fi-
loz6fus targyilagossaga 6tvoz6dik képeiben, - kissé fanyar fest6i modorban megje-
lenitve. Az idillikus faluképek ugyanugy csak részigazsagok, mint a mindent tragi-
kusnak, halédé oregek sirnivaléan szomoru gyilekezetének lattatok. Kokas mindkét
buktatot elkertli. Este a falun (1964), Téli udvar (1965), Enyészet (1965), Elmulas
(1966), Néma haz (1967) és mas képeken a vilag egy kis szelete lathato, targyak, al-
latok, emberek - szandékoltan bizonytalan hatasu egyittesben: a falu (egyben egy
idejétmult életforma) elégikus idézése. Ezt a sajatosan megjelenitett vildgot nagyobb
korre vetitette ki a fest6 Gjabb képein. Elhagyom a falum (1968) cimd nagyméreti
festményén két részre osztottan jeleniti meg feszlltségekkel teli élményeit. A kisebb
felileten a falu sejlik fel mai, félbolydult val6jaban, a nagyobb rész nonfigurativ fe-
lulete dinamikajaval éreztet valamit a zart kozosségen Kkivuli vilag zaklatottsagabol.

A latvany csak jelzésekben tikrézédik Kokas Gjabb festményein. Nagy er6k jar-
jak at jokora méret(i képeit. Festi eszkozeivel képes fesziiltséget teremteni rajtuk,
amivel az élet feszlltségeit, klizdelmeit idézi (Kizdelem, Colombre 1—l.)

Az elvonatkoztatas a latszélag nem-elvont képeken a legteljesebb, ezek az Uj-
mitikus témajuak. A sor az Orfeusszal kezdddott, és A nap fiai. Napbélyegzett, Sine
solitudine cimlek kovették. Hozzajuk tartozik a Tékozlé fi, a bibliai téma felélesz-
tése, - a tarlat egyik legjobbja.
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AMERIGO TOT: Kavicsasszony, 1946



AMERIGO TOT: Hommage & Karinthy Olivecrona, 1969



Kokas képei izgalmasak a langyos kiallitasok anyagahoz hasonlitva, ,nem ér-
dektelen piktdra” amit mdvel. A bennik format kapd életérzés, az élet fogalmakkal
nehezen megfoghatd részének fest6i megragadasa, vagy legaldbbis a megragadas
szandéka vonzéva teszi a vildg komolyabb oldalara figyel6 és figyelmeztetd festd
munkajat. ,A nézd szamara kétségkivil nem konnyl feladat birtokba venni ezt az
Osszetett s bonyolult fest6i nyelvezetet - irja a kiallitas katalégusaban Csorba Géza.
- De akit nem untat altalanossagban az emberi lét, de ennél sokkal kozelebbrdl is,
korunk egynémely sarkalatos kérdésének mUvészi értelmezése, amely szép, mert kiz-
delem eredménye, az megtalalhatja szamitasat ennek a még korant sem befejezett,
de maris gazdag gydjteménynek a korében."
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MAKAY IDA

Pusztasag
Minden hegy mogott pusztasag. Nem sebezhet mar tuske sem.
Csak napr6l napra, egyre-masra. Mar nincs koézelben &g, s az ég se.
Sose lesz vége. Mind folott Ez a végleges idegenség,
kozonyod gydztes ragyogasa. a minden dolgok messzesége.

Itt mar nem is gy(Glélhet senki.
Csak én maradtam. Senki mas.
Minden bldndém gyogyithatatlan.
Se fitélet, se oldozas.

Kit megjelolt

Kit megjeldlt a fajdalom, Kinek mellén a jel kigyal,
hiaba zarkézik szobékba. vermek aljan is megtalalja.
Hiaba fut az utra Ki. Kegyelmet fold, ég nem terem,
Szint vallhat. Csalhat. Mindhiéba. csak csontja pdre villogasa.
Korulvettek
Itt vagyok - lass meg - kényre-kedvre

nem véd koézony, se szinlelés.
Remegek, allok. Célpont lettem,
akar cirkuszban. Lang s a kés
korulvettek mar. Nem maradt mas
csak félelem. Csak fajdalom.

Most meg ne rezzenj. Most igaz légy
ezen az utolsé napon,

olvasd le hat: mit mond a mérleg.
Elfeketllt a fold, a menny.
Szivembe rezegj, gy6ztes villam.
Hamuva égjek. Ugy legyen.
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GYERGYAI ALBERT

JEAN GIRAUDOUX

(1882-1944)*

Maholnap negyven-6tven éve hozzank is eljutott Jean Giraudoux nevének és
népszerlségének a visszhangja, bar talan lassabban és nehezebben, mint a meguajult
francia regényirodalom vele egykord nagyjaié, holott Parizsban azonnal, legelsé kony-
vei alapjan, egysorban emlegették Mauriac-kal, Arland-nal, Montherlant-nal, Cocteau-
val, s még Proust is kedvtelve elemezte a fiatal Giraudoux friss képeit és merész
képzettarsitasait. Mig a parizsi ,jotarsasag" éveken, évtizedeken at balvanyozta, f6-
képp mint legjobb tulajdonsagainak képviseléjét és kifejezéjét, miveltségéért (hisz
végigjarta a tanarképz6 Ecole Normale-t és a diplomataképzé Politikai F6iskolat), vi-
lagismeretéért, az akkor még otthontlé francia irokhoz képest (mint nevelé és dip-
lomata sokdig tartézkodhatott a németek, az angolok s a dél- és észak-amerikaiak ko-
z0tt) sportérzékéért, jokedvéért, személyes varazsaért éppugy, mint prézaja, meséls-
vénaja, iréniaja bonyolultsagaért - Parizson kivil s nalunk is csak vonakodva fogad-
tak ezt a mashol mindenutt talzottnak érzett kedveltségét. Giraudoux ugyanis kezdet-
tél fogva koranak, kora tarsadalmanak, pontosabban kora egy bizonyos tarsasaganak
az ir6ja volt, s egy kis rosszindulattal s esetleg némi partossaggal oly kozepes el6-
dokkel lehetne parhuzamba vonni, mint Octave Feuillet, aki Ill. Napdleon drinépét
szorakoztatta, vagy mint Paul Bourget, aki meg a Ill. Kbéztarsasag nagypolgarsagat
-, ha Giraudoux nem lenne mindkettéjuknél szarnyaldbb, korlatai kozt is szabadabb
s dnmagaval szemben is elfogulatlanabb. Szerencsés természete révén s talan mert,
adott kordlmények kozott, a ,jotarsasag” is fejlédhet, annak a kétes helyzetnek, hogy
csak egy bizonyos kérhoz szélt, nem annyira a hatranyait, mint inkdbb az elényeit
érezte és éreztette. igy példaul tudta, hogy Kkik olvassak, kik szeretik, kik hajlandok
vele jarni - s mivel a ,j6 tarsasag", egy bizonyos értelemben, nemcsupan s nem is
els6sorban a gazdagokat, a kivaltsagosokat, a f6képp kuls6ségeikben finnyaskodokat
jelenti a franciaknal, hanem a lelkileg finnyasakat, a szellemileg tajékozottakat, a
maguk szlikebb életén vagy mesterségén felilemelkedetteket, a mdvelt vidéki tanart,
az elszigetelt konyvkedvel6t, a nyilt ész és a biztos izlés jatékaira hajlamos jogaszt,
orvost vagy mérnokot éppuagy, mint egy muivészt, egy nagykdvetet, egy eleven érzé-
kl tudost vagy egy gondolkozd szépasszonyt - Giraudoux egykettére megbizhatd hi-
veket, biztos olvasotabort teremtett és tudott maga koril. Egy ily iré s egy bizonyta-
lan k6zonségld alkot6 kozt majdnem annyi a kuldonbség, mint egy dédelgetett gyer-
mek s egy vilagga taszitott lelenc kozoétt; igaz, a sors tréfainal fogva, a lelenc géniu-
sza is kitorhet, s a csalad kedvence is meginoghat - de Giraudoux esetében, a szul6-
helyt6l az iskolan, a kulféldi utakon s a diplomacian at az irodalomig, ez a dédelge-
tettség, ez az érzelmi biztonsag nemcsak védelmil, hanem biztatasul, 6sztonzésul is
szolgalt egy ritka ir6i palya zokken6tlen befutasdhoz. igy, hogy mindjart egy példat
is mondjunk, Giraudoux legtdbb regényében, amelyek egyébként elragadd és tudatos
monotonsaggal mindig ugyanazt a témat, a szeretet szazféle valtozatat ismétlik, a
szerelmet és a baratsagot, a szenvedélyt és a gyongédséget, a hdditast vagy az on-
felaldozast - a ,h6s" majdnem mindenttt (mint ebben a regényben Jacques) egy
mindenképp rokonszenves és méltan rokonszenves fiatalember, aki testi, szellemi, ér-
zelmi s erkdlcsi harméniajaval szinte mindenkit meghddit, - aki tudja, hogy szeretik,
s6t ezt meg is kivanja s mintegy természetesnek tartja, s aki e rairanyul6é szeretetnek
a melegét a maga szeretetreméltésaga fényében sugarozza széjjel, vonzalom, hala, ra-
gaszkodas vagy pajtasi kotekedés formajaban, a megértés, az egyuttérzés ellenallha-

* Ut6sz6 Jean Giraudoux-nak az Eurépa kiadasdban megjelend regényéhez.
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tatlan mosolyaval s ugyanakkor némileg zavarban és bocsanatkérén, hogy egyszerre
annyi igényt s illaziot kénytelen kielégiteni. Egy ilyen h6s megjelenitése minden mas
ironal feszélyezné, s6t gunyra ingerelné az olvasot, mig Giraudoux, bar még azt a
kockazatot is vallalja, hogy, mint ebben a regényben is, batran els6 személyben be-
szélteti hasonmasat, s hetykén dénmagaval azonositja, csak elvétve kelti bennink az
Ontetszelgés, a narcisszizmus veszedelmes képzetét. Ugyancsak ebbdél a tudatbdl, eb-
b6l a szeretettséghdl fakad (egy természetes adomany tudatos erdsitéseként) Girau-
doux sajatos derdje, kétarcu optimizmusa, © maga mondja valahol, hogy mar az is-
kolaban is habozott a sztoikusok és az epikureistak tanai kozott, s valéban mig egy-
fel6l majdnem minden kényvében az emberi boldogsagroél van sz6, masfelél ez a bol-
dogsag, mint a mi regénylinkben Malénaé, majdnem mindig veszélyben van, hol a
kilsé kordlmények, hol az emberi természet belsé torvényei miatt, s éppen ezért so-
se valhat gondtalan pasztorjatékka. Az & fiataljaiban, a nékben méginkabb, mint a
férfiakban, éppen kivalasztottsaguk, Kkivételességik révén, van valami felelésség,
mar-mar blintudat az emberekkel, a nem-boldogok, a nem-védettek roppant tobbsé-
gével szemben, ez pedig az 6 mulékony biztonsagukra is arnyat vet. ,Az Eden for-
raskutatoja vagyok", mondja magarol Giraudoux, ahonnan viszont az emberi végzet
6t magat is barmikor kidzheti. A boldogsag nala nem §si idill, hanem a civilizacio
terméke, amelynek torékeny csodajat és veszendd szépségét ezer gonddal és tapin-
tattal, tobb csellel, mint erével, tobb értelmes gyengédséggel, mint szenvedéllyel kell
megovni, - s egy ily témakorre is csak egy szeretett ird vallalkozhat. Mindkét pél-
da, a h6snek és a mesemagnak a megvalasztasa, Giraudoux és ko6zonsége spontan
Osszejatszasat mutatja: az ir6 éppugy inspiralja olvasoi érzékenységét, mint ahogy
az olvasék inspiraljak az ir6ét, ami nem kolcsonods fliggés, nem az olvasé megbabo-
nazasa, nem is az ir6 kiszolgaltatottsaga, hanem onkéntes, természetes, mintegy test-
Véri szimbiozis.

Giraudoux masik vonasa, kaprazatos parizsiassaga, ugyancsak ennek az 0sszja-
téknak, az iré és kozonsége kolcsonods szeretetének egy Ujabb arca. Parizs apotedzisa
az irodalomban majdnem oly régi, mint maga Parizs, mint maga a francia irodalom.
Csakhogy mig Giraudoux el6dei, ugyanugy mint kortarsai, a tényleges, a valdsagos,
a kézzelfoghatd Parizst festik, Parizs népét, torténelmét, munkait és 6romeit, hétkoz-
napjait és Unnepeit, Giraudoux azt szereti, azt keresi Parizsban, ami a legmuléko-
nyabb, a legmegfoghatatlanabb benne, az évszakokat, az estéket, a tlinékeny arcokat,
egyes utcak, terek vagy varosrészek légkorét és hangulatat, a valtozé divatokat m-
vészetben, eszmékben, boltokban, ruhazatban, illatszerekben, oly jatékos és ugyan-
akkor oly lexikoni pontossaggal, mintha egy tdérténeti regény vagy drama kils6é kel-
lékeit rogzitgetné. Talan, mivel vidékibd6l alakult at parizsiva, és igy duplan parizsi,
a kivulrél vagy messzirdl jottek talzobb, mert sévarabb érzékenységével, nem annyi-
ra beldlrél valé biradloja Parizsnak, mint inkabb félényes hoéditéja vagy udvarlé sze-
relmese. Ugy érzi Parizst, mint az emberi civilizacié legmagasabb, legbonyolultabb,
legméltobb és legmuldébb alkotasat, amelynek, mint egykor Montaigne, még a ,kino-
véseit" is dédelgeti, s a pillanatnyilag legkedveltebb éttermeknek, markaknak, barok-
nak vagy divatszalonoknak latszolag s mintegy mulatsagbol legalabb annyi fontossa-
got tulajdonit, mint egy-egy sokat vitatott regénynek, iranyzatnak vagy elméletnek,
mert hisz magéat a valtozast szeretné egy percre megrdgziteni, magat az egyre tdné
1d6t szeretné megéllitani. Semmi se jellemzébb e tekintetben, mint egyes hol felka-
pott, hol elejtett jelenségeknek, egy italnak, egy ruharemeklének, egy jelzének, egy
kiranduldhelynek minden Ujabb kiadasban valé UGjravizsgalasa és atirdsa, s egy-egy
utols6, Giraudoux életében utols6 szoveg csak azért ,0rokithette" meg Prunier vagy
Chanel vagy Bugatti pillanatnyi hirét, mivel az ir6, mulandébb lévén ezeknél az id6t
és izlést rogzitd részleteknél, nem tudott velik lépést tartani, s bizonyos tekintetben
a mulando6 igy gy6zte le a maradanddt, kivéve a szellemibb hobortok és epidémiak
esetében, amelyek lassabban mulnak el, s elmélet, eszme, magatartas cimén jobban
belevés6dnek az egyéni és tarsadalmi emlékezetbe. A parizsiak s mindazok (legalabb
annyian, vagy még tdébben), akik probalnak annak latszani, hogyne fogadtak volna
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az ily iro6t azonnal a szivikbe, hisz eleven, csipds és vig krénikasukat lathattak ben-
ne, aki nem papol, nem érzeleg, nem sulyz6zik mazsas mddszerekkel, hanem mint
jolnevelt, tapintatos, szabad és egyenrangl tarsuk enyelegni, feleselni, ingerkedni is
mer olvasoival, akik tudjak, kivel van dolguk, nem homalyos szerkeszt6ségek vagy
kavéhazak robotosaval, sem be nem vallhaté maniadk beteg vagy felleng6s rabjaval,
hanem dupladiplomas, rangos és el6kelé diplomataval, aki - meglep6 ellentétben a
romantikus alkotdtipussal - épkézlab, s6t jokép(, s6t jomodord tarsaslény, akivel
személyesen is talalkozhatnak s6t beszélgethetnek, luxusvonaton, teniszpalyan, mi-
niszternek, bankarnék és hercegn6ék szalonjaban, s ilymdédon személyes varazsa épp-
ugy novelte ir6i hirét, mint ahogy regényei, majd szinm(ivei még vonzdébba tehették
magaban is oly vonzd egyéniségét.

Az ir6i hirnév, legalabbis az iré foldi életében, annyi, nemcsak irodalmi ténye-
z6bél tevbédik Ossze, hogy mar-mar igazat kell adnunk Jules Renard kegyetlen meg-
figyelésének, amely szerint egy Kkortars tehetségét csak haldla utan tudjuk igazaban
értékelni. Mar most, minden korbeli és izlésbeli valtozastél figgetlentl, maga Gi-
raudoux, megforditva, halalaval csak arthatott életbeli népszer(iségének - amibdl vi-
szont a félreismert s az utokorra apellalé naiv vagy biszke romantikus a sors késé
igazsagtevését olvashatja ki onvigaszul, holott nemcsak Giraudoux-nal, hanem a leg-
tobb nagy ironal inkadbb valami természetes napfogyatkozasrol lehet csak sz6, mint-
hogyha az olvaso, roévidebb-hosszabb id§ utan, szabadulni szeretne egy varazslat-
tol...

Mindegy, Parizson kivlil Giraudoux végletes parizsiassaga inkabb csak zavarta
az olvasokat, s ezen nem mindig segithetett regényeinek és novellainak tartalmi, l1ég-
kori, stilusbeli derije és szeretetreméltésaga, s az ir6 minden vagy majdnem minden
sorabdl kiarado kedvessége. Nagyjabdl s nyersen azt mondhatnank, hogy Giraudoux
egy nagy francia aramlatnak, s6t szemléletnek, a ,kényeskedés", a ,finomkodas" a
~préciosité" hagyomanyanak a folytatoja, egy Moliére-t6l kicsufolt, de — Moliére el-
lenére - Marivaux-ban és Musset-ben Gjratamadé hagyomanyé, amely az irodalmon
tul a zenére, a festészetre, a nyelvre, a modorra, a mindennapi életformara és gondol-
kodasmoddra is atterjedt, s akar szeretjik, akar nem, egyik jellemz6 vonasa a francia
életnek. A naturalizmus, az amerikanizmus, a szekszualizmus és annyi mas izmus il-
laziotlan, nyersen egyszer(sité s szinte indulatosan lemeztelenité vilagaban, amely,
igaz, els6sorban lazadas és tiltakozas az el6z6 kor képmutatasai, gatlasai és tilalmai
ellen, de amely, nemes hevében, nem egyszer az alarccal egyutt magat az arcbért is
letépi - Giraudoux képei, arnyalatai, mlveinek hangneme, egész irdi megjelenése
mar-mar, akar a régiek muzsikaja, afféle divertimenténak tetszhetnének, ha nem vol-
nank képesek kell§ fényben s kell6 tavolsagbol nézni s idétallo értékeit kozvetlenil
élvezni és értékelni. Egyelére még nem tudjuk, hisz csak huszondét éve halt meg,
».nagy iré" volt-e Giraudoux, mélté-e Proust vagy Martin Du Gard vagy csak Gide
és Valéry tarsasagahoz, mint ahogy mar tudjuk, hogy Marivaux Voltaire-nek, vagy
Nerval Victor Hugénak ha nem is éppen egyenrangl, de ma is eleven kortarsa, -
viszont érdemes megvizsgalni, maradt-e és mi maradt meg a mai olvas6 szamara az
6 egykor teljes és kétségbevonhatatlan varazsabél, s mily élvezetet nydjthat annak,
aki Sartre vagy Freud tanain s Kafka vagy Hemingway prézajan nevel6dott. Mindez
talan egyik legszebb, utolséel6tti regényének példajan is lemérhet6.

Mikor a Harc az Angyallal ezel6tt tébb mint harminc éve magyarul is megjelent,
Giraudoux-t mar inkabb mint dramairot emlegették, s a hlszas évek végétdl egészen
a haboruig, a Siegfriedt6l az Elektran s az Amphitryonon at a Sell6ig és az Intermez-
z6ig, az 6 darabjai jelentették Louis Jouvet és a szinhazi évad legmagasabb teljesit-
ményeit. Nalunk a harmincas évek végén kerilt csak sor Giraudoux bemutatasara, s
kiadé és fordito joideig ingadozott, melyik regényét ajanlja a magyar olvasék figyel-
mébe: a Suzanne et le Pacifique-ot, az ir6 els6 nagy regénysikerét, egy fiatal lany ha-
jotdrését s robinzoni életét egy csendes-6ceani szigeten? Vagy a Bellat, ezt a Romeo
és Julia-szer( torténetet, két ellenséges nagypolgari csalad gyermekeinek szerelmét,
amely egyben kulcsregény is, az egykor oly hatalmas Berthelot- és Poincaré-dinasztia
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versengése az uralomért? Végul is az olvasd, a magyar olvasé szempontjabo6l a Harc
az Angyallal lett a gy6ztes, mivel mintegy egyesiteni latszott Giraudoux legjobb, leg-
vonzdébb, legeredetibb tulajdonsagait s kikiiszébolni, vagy legalabbis nagymértékben
fegyelmezni az iré nalunk kevéshé élvezhetd s kevésbé értékelhet6 vonasait, a szeszé-
lyes meseszovést, a szavak, képek, tirddak s rogtonzések mindent elaraszté zuhata-
gat, az allandé mitologiai, torténelmi, féldrajzi és irodalmi célzasokat, amelyek fo-
lyondar modjara szovik at a torténést, valamint azt a minden mas iréénal tudatosabb
ragaszkodast a francia nyelv, a francia izlés, a francia civilizacié6 mind felszini, mind
pedig alapvet6 jellegéhez. Mindez, ami a francia, még tajékozatlanabb olvasét is
annyira elb(vdlte Giraudoux-nal (ha masért nem, hat azért, hogy ilymédon 6 is be-
juthasson a bennfentesek, a beavatottak folényesen zart koérébe, vagyis hogy ne ma-
radjon ki a jatékbél - mint ahogy nalunk egyidében, ha hihetiink Kosztolanyinak,
az Ady-rajongas volt a belép6jegy a magasabb mdiveltség s a haladébb izlés hajléka-
ba) - a magyar olvasot, még a sznobot is, inkabb meghokkenthette, mint gydnyor-
kodtethette, f6képp ha mar a kezdeti nehézségek is elkedvetlenitették. Amellett ne
felejtsiik el, hogy még a leggondosabb, legsikertltebb forditas is csak fényképe sleg-
jobb esetben hi masolata az eredetinek, s hogy Giraudoux varazslata nagyrészt nyel-
vi varazslat, amelyet a forditas csak részben képes atmenteni. Szerencsére ez a m(ve
Giraudoux legérettebb korabdl val6, amikor, valészinlileg a szinpadi kdvetelmények
pontosabb ismerete révén, a regényben is, mint egy jézan kertész, mindjobban alkal-
mazkodott egy bizonyos ritkitashoz, bizonyos rendhez a béségben, az utak, a tavla-
tok és a pihen6k kedvéért, anélkil, hogy kart tenne fai és virdagai szépségében -
masrészt a regény szovete, tdnusa, mondanivaléja itt olyan er6s, hogy mint egy kert
illata, amelyben sokaig tartézkodtunk, a forditas réseiben és kozeiben is megmarad.
A Harc az Angyallal e tekintetben Giraudoux talan legkerekebb, ,legregényesebb"
legénye: sehol masutt nem talalunk nala ilyen egységet és folytonossagot, ilyen le-
begd egyensulyt az egész és a részletek kozott, ilyen tiszta vilagossagot a jelképek
erdejében, ennyi logikat a jatékossagban, ennyi gyengédséget az iréniaban. Maga a
cim els6é pillanatra a bibliai Jakobra emlékeztetne, aki, mint Delacroix nagy fresko-
jan, egész éjjel birkdzik az angyallal, hogy aldasat kicsikarja, - azonban ha végig-
gondoljuk Maléna szerelmi torténetét, inkdbb Pascal sommas itélete ébredezik emlé-
kezetliinkben, amely szerint az angyali 1ét vagya kdnnyen az allati lIétbe billentheti a
vigyazatlant, s tudjuk, Maléna addig-addig szarnyalna mind magasabbra a szere-
lemben, mig végul is visszahull a foldi szerelem korlatoltabb, de kdnnyebben elér-
heté valdsagaba. Vagyis itt is, mint mindenitt Giraudoux regényeiben és szinmdvei-
ben, a szerelem és a boldogsag Ujabb kanyargoirol, Gjabb kilatéirol olvashatunk, ez-
uttal egy dél-amerikai, szép, fiatal, naiv és gazdag asszony s egy ugyancsak fiatal
francia diplomata viszonya kapcsan: ahogy a racine-i tragédiak szerepl6i mind Kira-
lyok, kiralynék és rangos udvari népek, Giraudoux alakjai is majdnem mindig fiata-
lok, jomodoruak, épek és szépek, hogy igy annal szabadabban s elszantabban vethes-
sék maguk egyetlen, kizarolagos és szakadatlan kalandjukba, a szerelem és a boldog-
sag szivés meghoditasaba, abba, amit Giraudoux tavoli rokona, Stendhal ,boldogsag-
vadaszat"-nak nevez. Maléna ugy érzi, nem mélté az 6 tokéletes Jacques-jahoz, nem
mélté ahhoz a boldogsaghoz, amelyet Jacques révén élvezhetne, s ezért hol a szegé-
nyek és a betegek istapolasaval prébal onléte folé emelkedni, hol Jacques-ot tenné
probara kialénb6z6 baratndivel, hogy ezzel a lemondas fennkdlt erényét gyakorolhas-
sa, S ezen a szinten mar-mar a hitlenségbe sodornd mindkettdjiket, hogy aztan az
orvény szélén s a végletek csillapultaval beérje, ha beéri, kezdeti viszonyuk joizével.
Giraudoux nem volna Giraudoux, ha ezt a szeretetreméltéon gunyos és kétkeddén er-
kolcsi mesét nem foglalna nem is egy, hanem legaldbb harom keretbe - olyan har-
mas keretbe, amely, a baudelaire-i recept szerint, csak noveli a festmény szépségét.
Az elsé maga a szerkesztésmod, amely elsé pillanatra tiszta rogténzésnek tetszik, bar
folytonos kitérdivel, tekervényeivel, arcképeivel, tréfas felsorolasaival, egyszoéval
szinte epikai b6ségével sose rejti el egészen ennek a szerkesztésmédnak zenei és lo-
gikai egységét: a téma mindig Ujrahangzik, egyre tagul és gazdagodik, hogy azutan
legvégul eredeti forrasadhoz térjen vissza. A masik keret: Parizs, a nagyvilag, a ,kiva-
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lasztottak" életszféraja, a vacsorak, a fogadasok, az ékszerboltok, a lbéversenyek,
mindaz, amit Maléna, onkinzasbol? déncsalasbdl? oly szivesen cserélne fel a szegé-
nyek, a szenved6k, az egyszerl( emberek vilagaval - dehat ha még ezek is, mint
Amparo, Maléna elragadé dajkaja, vagy sof6rje, vagy kéregetdi, szintén csak para-
zitdi, alsébbrendl parazitai ugyanannak a gazdagsagnak, s ha mar egyszer mindnya-
jukba, urakba és kiszolgaldkba, beleivédott ez a légkdr, egy bizonyos felsébbség, egy
bizonyos biztonsag, egy bizonyos tulteltség s egy bizonyos onteltség légkore? A har-
madik ,keret", Brossard kulligyminiszternek, Jacques szeretett fénokének végsd te-
vékenysége és agodniaja, egyfel6l tagas egységbe foglalja a masik kettét, masfeldl
tartalmat, tavlatot, mintegy mélyebb zengzetet ad mind a szerelmi toérténetnek, mind
a parizsi surgés-forgasnak, amellett hitelesiti a 1égkdrt, a harmincas évek kezdetének
aranylag 6nzén nyugalmas nagyvilagi légkoérét. Brossard-hoz az ir6 valoszin(leg Aris-
tide Briand-t valasztotta mintaképnek, ezt a maga koraban joggal népszerd allamfér-
fit, akit békepolitikdja és a németekkel vald locarnéi szerz6dése miatt mind Genfben,
mind Parizsban a béke lelkes és sikeres apostolaként tGnnepeltek, s aki éppoly hires
volt zengd és barsonyos hangja miatt, mint gazdag és valtozatos szerelmi élete oka-
bol. A regény nem egy szép fordulata Brossard e végsé periédusahoz, emberi, nagyon
is emberi gyengeségeihez f(iz6dik, s az utols6ban, Jacques-kal s az odahivott Malé-
naval valésagos zenei, schuberti triova emelkedik, mint ahogy az egész regény egy-
egy kiemelked6bb jelenete - Amparo vigoperaja a csalék és kéreget6k korusaval,
vagy a ldéversenyi kvintett a tabornokokkal, Malénaval, baratnéjével és a jéistennel,
mar-mar a zene vilagaba emeli a torténést.

Mindezek utan probaljuk mégegyszer felvetni a kérdést, érdemes-e, szabad-e egy
kordaban olyan kedvelt, de mar negyedszazada halott iréval s az ir6 egy tébb mint
harmincéves regényével jelentkezni a mai magyar olvasé elétt? Az elsé érv inkabb
csak mdveltségi és adatbeli: kar volna, ha egy ily életml kiesne az olvasé vilagiro-
dalmi ismeretkdérébdl, mert hisz a maga idejében komoly helyzete, kiilén hangja, jel-
lege s jelentékeny hatéasa is volt, f6képp mint egy nagy hagyoméany folytatéjanak és
atadojanak, akinek mondatszovése vagy beszédhangja nem egy mai regény- vagy
dramaironal is Ujraéled. .. Még frissebb vonzoerét jelent Giraudoux regényvilaganak
korh(lisége vagy korhozkotottsége, ugyanaz, amit a kritika mdivészete legkétesebb,
legkevésbé id6tallé tulajdonsaganak tekintett, holott ha ma olvassuk, éppoly éromot
taladlunk tarsasagi jeleneteiben és leirasaiban, mint félmualt idék képeinek, butorai-
nak, csecsebecséinek bensdséges, torékeny és hervatag kedvességében. Ami viszont
muaveinek ,koltészetét" illeti, ha szabad ezzel a félig-meddig gyanussa valt fogalom-
mal élnink, Giraudoux ma is mintaul szolgalhat a valésagnak jatékka és illaziéva
valé atformaldasahoz, ahhoz a ,transsubstantiatiohoz", a shakespeare-i foldt6l az égig,
égtél a foldig valé ropkodéshez, amely nélkil a regény legfeljebb a fényképpel vagy
a dokumentummal versenyezhetne. Giraudoux-nak szaz ir6i, nyelvi és poétikai esz-
koze van, hogy a legféldhézragadtabb, legsivarabb, legkézhelyesebb alakot, helyze-
tet, epizodot, arcképet vagy parbeszédet hol azonnal, hol fokrol-fokra abba a régiéba
emelje, ahol a legprézaibb, a legegyszer(ibb dolgok is - még a birokracia, még a po-
litikai szocsatak is - jelent8ssé, sokértelm(vé, jelképessé lendiilnek, hogy igy ringas-
sak az olvasot a szépség zenei hullamain abba a sajatos allapotba, amely alapjaban
nem mas, mint valami ,végletes panteizmus", mint ,a teremtés iranyaban tanudsitott
udvariassag". Giraudoux ezzel tulajdonképp a finomkodast, a preciozitast hatarozza
meg a maga modjan, mert hisz ez az § sokat tamadott s néha valéban végletes iroi
magatartasa a pallérozott tarsaslény magasabbrend( védekezése a nyerseség, a dur-
vasag s egy kissé a mindennapi élet ezer apré bantalma ellen. Epp mivel a mai élet-
stilus oly messze van a Giraudoux-étol, épp mivel ma is sokan tartjak, legalabb elsé
pillanatra, kérmonfontnak, hajszalhasogaténak, nagyon is érzékenynek és ,irodal-
masnak", igen kdnnyen megtoérténhet, hogy a mai tulzasok és végletességek orvos-
sagaképpen egyszer, talan nem is oly sokara, talan épp e regény révén, a mai olvaso
is kedvet kap ra, hogy olvassa, s ha ismeri, Ujraolvassa Giraudoux-t, s kihAmozza be-
16le, ami legszebb, legmaradandébb, leghathatdésabb erénye. Ez a ma oly ritka erény
nem a szellem, nem a jokedv, nem a képek és fordulatok majdnem mindig talalé s
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kifogyhatatlan jatékossaga, hanem a dolgokkal, a jelenségekkel, az él6kkel vald
gyengédség, az érzelmi jélneveltség, a sziv civilizacioja, amely, valljuk be, hanyatlé-
ban van, de el6bb-utébb Gjraviragzik, amikor majd megunjuk a lapossagot, a sze-
mérmetlenséget, a faragatlansagot és a p6reséget, s mint nyaron egy korty tiszta for-
rasvizre, Ggy vagyodunk a tapintatra, a fegyelemre, a valasztékossagra. Lassankint
Ujra felfedezzik az igazi nemességet, amely nemcsak a valogatott étkezésben és ru-
hazkodasban, nemcsak a kiils6 megjelenésben, nemcsak a pusztan felszini finomko-
dasban mutatkozhat, hanem talan elsésorban abban a hatodik érzékben, amelyet a jé
példak, a j6 konyvek, a jo kornyezet fejleszthetnek bennink legbiztosabban, ha leg-
alabb csirajaban megvan a kell6 érzékenységiink a nagy élmények s az apr6 arnya-
latok kozvetlen felfogasahoz. A mulatsagos Giraudoux igy valik komoly nevel6vé,
nem hiaba ismeri oly j6ol nemcsak Marivaux és Musset érzelmi s lélektani tlndér-
kertjét, hanem a francia moralistak szinte véghetetlen sorat, akik hosszU szazadok
ota tanitjak népuket emberségre - s a Harc az Angyallal, ezen a szinten s a regény-
ir6 eszkozeivel, éppoly hathatésan érvel a népi és tudos bolcsesség, a spontansag és
a jolneveltség mély és der(is egysége mellett, mint a vigan kétkedé Montaigne, mint
a csipésen gunyos Voltaire, vagy mint az utazva, csevegve s mesélve elemz6 Stendhal
legragyogdbb lapjai. Az olvasé, mikdzben Giraudoux atjat koveti, agy érzi, mintha
egy mesebeli elvarazsolt kastélyba jutna, amelynek kdrvonalai, kincsei és titkai csak
lépésrél-lépésre vilagosodnak meg el6tte, amikor aztan hirtelen § maga is megvila-
gosodik, mintha & is résztvenne az ir6 fels6bbséges jatékaiban, s egy-két érara maga
is ugyanabba a gyengéd tindérvilagba tartozna, mint az iré és alakjai - mivel a leg-
jobb Giraudoux, ha nem is mindig, de legtdbbszér nemcsak elblvdlni tudja, hanem
meg is okositja, meg is finomitja olvasojat...
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TOLDALAGIPAL

Zord valosag

Megriadtam s kétségbeestem,
a vilag megvolt s mégis megszint.
Kutatni kezdtem elveszetten,
hogy mért hagyott el, hiszen ettiink

s beszélgettink eldz6 este

a boldogok szeretetével,

mert boldog az, ki felfedezte,
hogy van az agy és van az étel,

de ezen tdl van az a masik

ember, aki szamara szikség,

szereti latni, hogyha asit,

s ugy Vvéli, hogy az szebb és blszkébb

a tobbieknél, ezért édes

a kezét fogni, nézni hosszan,
odahajolni a szivéhez

s elabrandozni. Almodoztam

én is. de ma kétségbeestem,
letaszitott a zord valdsag

a mélységekbe, s elveszetten
éreztem, hogy szamomra ro6zsak

nincsenek tdébbé, nincs varazslat,
paradicsomi eltdkéltség,

hogy sziklardl sziklara hagjak

s magamban hordozzam a békét.

Uresség

Bel6lem visszahlzédott a tenger.
Minek &érulnék? Asitok.
Nézegetem hunyorgé szemmel
a simara nyirt pazsitot,

a palantakat dugdosé lany
maszatos, pucér combjait.
Arany kézel6 gombom, o6ram
Gntat. Elet-e ez? Alig.

Inkabb lennék fa, mely tavasszal
kizéldal, majd gyumdlcsot ad.
vagy lennék az étkez6 asztal,
hordozva j6 talatokat.

lennék az agy. amelyben alszik

a laradt ember, inkabb lennék
mezitelen tet6t6l talpig

s a dzsungelben vadaszni mennék.

52 JELENKOR
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POMOGATS BELA

ENEK A PUSZTULAS ELLEN

Juhasz Ferenc: A szent t(izézon regéi (11.)

KUZDELEM AZ ELETERT

Juhasz Ferenc a pusztulas latomasaival viaskodik, de minden esetben az élet
mellett tesz hitet: Az éjszaka képeinek feloldast keresé katharzisaban, A Szent T(iz-
arant. Barmilyen kulondsnek tetszik talan, a haldl és a felzaklatott biologiai létezés
latomasainak énekese egyuttal az életéorém és az emberi boldogsag, s6t a kozmoszt
atleng6 ,mindenség szerelmének" hirnske, , O, amig élek, zengjen énekemben: / sza-
badsag, munka, 6rém, szerelem" - hangzik fel egyik korai versében, az All még a
hazban az a fogadalom, amelyhez valéjaban a halal-viziok és a pusztulas-eposzok el-
lenére is mindvégig hd maradt. Koltészettana, amelyet a Tékozl6 orszag verseiben
fogalmazott meg, az értelem és a hit eszményeit - Juhasz eszmei szotardban talan az
emberi létezés legjelent6sebb fogalmait - szegzi szembe a természettel és a torténe-
lemmel.

Az értelem! Mert azt akarjuk, hogy ne vak dészténok uraljak szivinket,
ne az anyag 6s-tdrvénye, laza, 6s-bline, vérengzése és bujasaga,

ne a mindenség szallni-vagyo viragpora, az agyék paraznasaga,

az egymast falo, s egymasban-boldog érzékiség igazzon le minket.

Ne a buja kristalyok néasza, csillagok tapadéasa, sejtelmek rettenete,
a sejtek kocsonya-laza, a vilagir mibennink, babonak varazsa,

ne a taltosok hazudozasa, idegzetink fény-érzékeny maza,

de a rendezésben rejlé értelem legyen az ember végs6 igézete!

Az ember legyen urrd a mindenség maganyan: ez a sorsa!
S az ember maganyat oldja lel a mindenség hite.

S ugyanilyen élet-himnuszok, kozvetlen vagy kozvetett reménység-vallomasok
hangzanak fel az Gj kényv verseiben. Ma mar kiulonésnek tetszik, hogy Az éjszaka
képeit megjelenésének idején pesszimizmussal vadolta meg a kritika, s hogy a kolté
magyarazatra kényszerilt. Magyarazatat azonban érdemes idézni ma is. Juhasz szavai
szépen és igazul vilagitjak meg a kdltemény reménykedd, a léthez ragaszkodé indu-
latat. ,Az éjszaka képeiben - irja Természet és koltészet cimd esszéjében - nincs
pesszimizmus. Az éjszaka képei a konok vilag-szorongasnak, a lét-szeretetnek, a vilag-
egyetem-aggodalomnak mamoros kimondasa". S ez a gondolat illik A Szent T(z6z6n
regéire vagy a Gyermekdalokra is. Juhasz felidézi ugyan az emberiség pusztulasanak
rémképeit, de sohasem egyezik ki veliik, sohasem fogadja el 6ket; mindig a siratas
és a tiltakozads hangfekvésében kozli latomasait. Es ahogyan a létezésrél beszél, az
mindenképpen az emberi vilag szépsége és fenntarthatésaga mellett mozgésitja a szi-
veket. A létezésrél - a kozmikus, a biologiai és az emberi Iétrél - irott himnuszok az
élet védelmének imperativuszat sugalljak. Ezért hiheti 6 is, hogy rémképeit sohasem
fogja megismételni a valésag, hogy az emberiség elkerili a legfébb rosszat, hogy vi-
lagunk és kultarank minden fenyegetés ellenére fennmarad. ,Nemcsak agyam - irja
mar tébbszor idézett Halal a halandékért cim( vallomasaban -, de minden idegsza-
lam és sejtem vallomasa, hogy az emberiség békében fog élni még hosszu évezrede-
kig..."
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Az emberiség pusztulasanak fenyegeté problémajat a kolt6i és. etikai helytallas
szférdjaban, s az emberi szivek mozgésitasanak feladatdban - legalabbis a szemé-
lyes magatartasra vonatkozé érvénnyel - megoldotta tehat, illetve el6re lépett a meg-
oldas felé. (Hiszen az egyes ember ezt sohasem oldhatja meg.) A személyes halal ki-
hivasa - az a kérdés, amelyre valamiképpen minden mivésznek, s6t minden gondol-
kodé embernek meg kell felelnie - azonban tovabbra is adott. Ezt a kihivast Juhasz
két médon prdébalja leklizdeni: a gondolkodas - egy racionalista életfilozéfia - és
a koltészet - egy szakralis cselekvés - révén. A gondolkodas arra kényszeriti, hogy
a halal tényét az élet kiegészitéjének tekintse, amely éppugy beleilleszkedik a létezés
hatalmas rendjébe, mint a sziiletés vagy az életadas. S6t arra a gondolatra is eljut,
amire az egzisztencializmus etikai gondolkodasa mar logikusan eljutott (pl. Sartre
filozéfiajdban vagy Simone de Beauvoir bdlcseleti regényében: a Tous les Hommes
sont mortels-ben); tudniillik annak felismerésére, hogy az ember szamara az etikai
értékek kialakitasanak s egyaltalan a cselekvésnek a lehetéségét az élet végessége
adja. Vagyis a halalnak alapveté szerepe van az erkoélcsi értékek hierarchidjanak Ki-
alakitasaban. A koltészet hatalma és reménye cimi esszévers ezt igy fogalmazza meg:
»,a folyamatos halaltudat nem a rossz, de éppen a j6 cselekvés biztositéka." A Gyer-
mekdalok pedig ekként ad alakot Juhasz felismerésének: ,halal nélkil nincs bizo-
nyossag, halal nélktul / nincs lehetetlenség, halal nélkil irgalom hiaba, halal nélkal /
a Mindenség gyava..."

A személyes halal masik ,ellenszere" pedig a koltészet: a Tiszta Dal. Juhasz vi-
lagdban a koltészet komplex értelmet nyer, egy szakrdlis-orfikus szertartas és on-
megvaltas eszkdze lesz. A koltészet Juhasz szamara is - mint annyi modern kolté-
nél - tébbek kdzott metafizikai aktivitas, s mint ilyen, kiizdelem a pusztulas, a sem-
mi ellen. ,A kolt6 az életért beszél, a szép reményért s a mégszebb-lehetetlenért -
mondja A koltészet hatalma és reménye soraiban. - Beszél a Pusztulas ellen, a siva-
tagbanat ellen. A halal ellen a szép halalért." A két aramkdér, amely a halal ellen ter-
meli az élet energidjat - a filozofikus és a szakralis-orfikus - az imént idézett gon-
dolatban zarul: Juhasz szamara a koltészet, vagyis a kiizdelem és a cselekvés, a mél-
té élet feltétele. Altala lesz az emberi sors értelmes killdetés és az elkeriilhetetlen
vég - ha mar a kuldetés betdltetett - emberhez ill6 szép halal.

AZ EMBER A KOZMOSZ FELOL

A Szent T(z6z6n regéinek kotetébe gy(jtott eposzok eligazitanak Juhasz Ferenc
filozofiaja, bels6 dramai és megoldasi kisérletei fel6l; de nemcsak ilyen - a koltdi
ideolégiat érinté - tanulsaguk van, hanem ravilagitanak kolt6juk poétikajanak és
mihelyének - gyakran vitatott — természetére is. Vitathatatlan, hogy Juhasz kolté-
szete kulon vilag, s ennek a vilagnak immar kialakult a sajatos geografiaja, életrend-
je, szervezete; kialakultak a torvényei. Juhasz maga is azt vallja, hogy a szuverén
mivésznek onallé vilagot kell teremtenie. A kolté hétkéznapjaiban irja: ,minden
koltének meg kell teremtenie a maga 0j vilagképét, vilagegyetemét: embereivel,
6seivel, allataival, faival, viragaival, madaraival, Gsallataival, 6snévényeivel, mult-
javal, csillagaival és erkdlcsével." Ez a ,vilagegyetem" Juhasz koltészetének eseté-
ben valéban a vilagegyetem.

Minden bizonnyal 6 az els6 magyar kolt6, aki tudatos és mdédszeres munkaval
haladta meg a geocentrikus szemléletet. A modern tudomany a kozmoszba helyezte
at az emberi gondolkodas és fogalomalkotas terepét, a koltészet azonban még mindig
a Foldon id6z. Nem is lehet ez masként, hiszen a tudomany targya a vilag, a mi-
vészeté az ember; a tudomany még az embert is a létez6k rendjében vizsgalja, a kdél-
tészet még a vilagot is az ember érzékein és fogalmain szilri at. A tudomany sze-
mélytelen, a koltészet személyes. Ennek ellenére a koéltészet is megkozelitheti bizo-
nyos mértékig a tudomany ontologikus és kozmikus latasmaédjat. Anélkil természe-
tesen, hogy feladna sajat természetét. Juhasz éppen ezzel a megkozelitéssel kisérle-
tezik. Olyan moédon, hogy részben, kitagitja a mivészet humanisztikus természetét,
részben pedig hatarozottabb karaktert ad neki. Az embert a kozmosz intelligens 1é-
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nyei kozott helyezi el, mint egy lehetséges, de nem szikségszerld megvaldsulasat az
anyag legfejlettebb-legbonyolultabb formajanak. Vagyis nem az ember fel6l, hanem
a kozmosz felél tekinti at a humanum és a mdvészet fogalmait. ,A kolté - irja A
koltészet hatalma és reményében - a mindenségbdl nézze énmagat és a Foldet, mert
a mindenség nem 6nmagat latja benne, de meglehet, 6nmagat keresi az ember kolté-
szetében." A koltészet tehat tzenet is, amellyel az ember felImutatja magat a kozmosz
elétt, s tanlsagot ad sorsar6l a kozmosz értelmes lényeinek. Mindez a koltészet fo-
galmanak és funkcidjanak tagasabb értelmezéséhez vezet.

Juhasz tébbszor is figyelmeztet arra, hogy le kell mondanunk ,Féld-kézponta
buszkeségunkrél, vilag-centrikus géginkrél”, hogy az ember csak esetleges létezd,
egyik - bizonyara nem is legtokéletesebb - alakja az intelligenciava finomodott
életnek. De minthogy intelligens lIények lettiink, vallalnunk kell 6nmagunkat, s egy
Ujfajta ,emberi méltdésag" kialakitasara kell térekednink. A ,méltésag" ugyanis
nem veltink sziletett, hanem ki kell kiizdentink, meg kell teremtenink. Mar A vira-
gok hatalmaban jelen volt ez a gondolat:

Csak azt tudom, hogy ember vagyok, hittaros 6sztondk
forré 6s-mocsarabol kikelt, haland6 és orok,
emberré-érdemestlt sejt, langban megtisztult tudat___

Ennek az ,emberi méltésagnak” a miihelye és tartalma a koltészet, a mivészet lehet.
S ez a lehetfség ad a humanum és a miivészet fogalmainak karakterisztikusabb
értelmet, a koéltészetnek humanisztikus feladatot. Az ember elvesziti korabbi gdgjét
és biztonsagat, de talan tobbet nyer helyette: kiklzdott méltésagot és hivatast. Ju-
hasz Ferenc igy foglalja 0ssze ezt a problémat Valaszok a kdéltészetr6l cimd nyilat-
kozatdban : ,mivel az embert nem latom a vilagegyetem, a létezés centrumanak, csak
egyik lehetségesnek és megvalosultnak ... kévetnem kellett azt a felismerést, hogy
a vilag val6sagos aranyainak megfeleléen koltészetemben is jelét adjam ezeknek az
aranyoknak. De mivel ember vagyok, azt a hatalmas agyvel6vel és agykoponyaval
beburkolt agyu lényt, amely képes a folismerésre, rendezésre és az Onpusztitasra,
amely legszebb példanyaiban képes hatarai megismerésére, az dnismeretre és a szere-
tet gyakorlasara . . . legtdbbre mégis az embert becsiilém. Erte aggédom és érte élek.
Legels6 foladatat: a felel6sségtudatot folismertem és vallalom."”

A nyilatkozatnak ezek a szavai ars poeticat fogalmaznak szinte. Valéban Juhasz
koltészetének, e koltészet természetének két legfontosabb tulajdonsagara vilagita-
nak ra: arra, hogy e lira magaba akarja olvasztani a vilag valamennyi felismerhetd
Osszefliggését, modellje kivan lenni a létezésnek és arra, hogy minden gondolataban
és indulataban, sejtelmében és vallalkozasaban az ember mellett kotelezi el magat.
Juhasz koltészete a kozmosz felé terjed, de az ember a fokusza.

LATOMAS és valésag

Kozismert, hogy Juhasz Ferenc koltészetének egyik legfontosabb sajatossaga és
problémaja a koltéi képalkotas. Dusak ezek a képek, bonyolultak, burjanzék, erede-
tiek. Mar maguk a fogalmak, a szavak - Juhéasz hires kotéjeles Osszetételei - is
ilyenek. Ezek a gyakran négy-ot elemi &sszetételek egyszerre meghatarozasok és
jelképek. Bonyhai Gabor A Szarvas-ének szerkezetelemei cim({ tanulmanyaban (Kri-
tika 1968. 1. szam) érdekesen elemzi ezeknek az 0sszetételeknek a természetét. Vé-
leménye szerint ezek a szddsszevonasok az 6si finnugor fogalomalkotas kozvetett pa-
rafrazisai. ,Az 6snyelv - fejti ki - a vilag komplex jelenségeit nem analizalta, mint
a mai nyelv, a dolgokat egységben fogta fel. Ez a szemlélet csak az ember és a dol-

gok kozvetlen, gyakorlati viszonya kovetkeztében alakulhatott ki .. ." Valéban, Ju-
hasz koltészetének egyik sajatossaga a koltdé és a dolgok természetes, kozvetlen vi-
szonya. Ez a viszony a koltészet egy 6si - és ugyanakkor modern - funkciéjat ér-

vényesiti: a megnevezést. Juhasz, miként mindén nagy kolté, Gj és sajat rendszerben
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helyezi el a vilag dolgait, jelenségeit: sz66sszevonasaival 6ket jeldli meg, Uj viszonyt
épitve ki a valésag és a nyelv kdzott.

Ennek az 0j viszonynak és a koltészet megnevezd feladatanak hatasara jonnek
létre Juhasz komplex képei. Osszetettek ezek a képek: elsGsorban nem is abban az
értelemben, hogy a sz6dsszevonasok, a metaforak és a hasonlatok bonyolult szerve-
zeteibdl jon létre a kolt6i kép; hanem lgy, hogy a legvaltozatosabb vizualis hataso-
kat épitik egyetlen - akar rovidebb - alakzatba is. A gydtrelem drai példaul igy
érzékelteti az elnéptelenedett, az emberi élett6l megfosztott Fold latomasat: a fold-
goly6é ,az Emberiség levagott feje, a hids-dalia-nyakcsonkjabél vérszoknyat kiokren-
dé". Hany szemléleti valtas, tavoli elemeket szerves rendbe szervez6 mozdulat, hany
képsik-valtakozas sirlisodik 6ssze ebben a rovidebb alakzatban! A terjedelmesebb
képstrukturak voltaképpen tobb ilyen komplex kép szintetikus elrendezése révén ke-
letkeznek. Csak egyetlen példat lassunk, a Gyermekdalok elsé sorait:

A pafrany-erd6 zéld kristaly-tollai, a sz6ros zdéld-tollu kristaly-gerendak,
a kristaly-sz6ri agak, erek, erecskék, Uveg-izom recék, az orias
novényi éjjeli halalfejes-lepke-csapok, az iszonyu szér-legyez6k,

rezg6 zold sz6rcsipke-tollak, ndévénylepkefej tollbdbita-oriasok

zizeg6, rezgd, UvegszOros slrlsége, a kristalyké-szemi moha-lepkék,

a zold bunda-koponyaju csond novénycsipke-tollu csétarai rezegtek.

E képalkotas egyik tulajdonsaga tehat a komplexitas, a masodik a latomasos
technika. Juhasz képei - a nagyobb vizionarius alakzat részeként - maguk is lato-
masok: természettudomanyos-bioldgiai vagy mitologikus viziok. Ez a technika szer-
felett hasonlit a szirrealista festészet alom-montéazsaira. Juhasz koltészetét kildnben
is er6s festdi hatasok érték, részben a klasszikusok - Hieronymus Bosch, Brueghel,
Altdorfer, Grinewald - mdvészetéb6l, részben pedig a modernektél - példaul Sal-
vador Dalitél. Tehat altalaban azoktél a festéktél, akikre a szirrealizmus hivatkozni
szokott vagy maguktol a szlrrealistaktol. A Gyermekdalok atompusztulds utani ge-
netikai és biologiai borzalmainak képe példaul jol emlékeztet Bosch hires festmé-
nyének: a Gyonyorok kertjének bizarr alakzataira. A Szent T(z6zén regéinek egyik
komplex képében pedig Dali Langolé zsirafok ciml munkajanak koltéi parafrazisara
ismerhetiink: ,leveg6ben a zsiraf, uszott a zsiraf langolé pettyekkel, tlizes virag-
uszassal, / langol6 szérrel, langol6 moha-kancsé orrlikakkal, / és nyakabol és szi-
gyébdl a barna fiokok fustdlve kiponyogtak, / s izzott a fidk-helyek sotétje..."
Ugyancsak ennek a latomas-technikdnak egy masik jellegzetes valtozata az a meta-
forikus alakzat, amely valamely konkrét képbdél és valamely elvont fogalombol al-
kotja meg a rendkivil evokativ ereji viziot. Példaul Az éjszaka képeinek azokra a
széosszevonasaira gondolunk, amelyek a pusztulas utani lét borzalmat siritették né-
hany fogalom értékd szimboélumba: ,névény-dodekafdnia, allat-szirrealizmus, rovar-
egzisztencializmus, madar-atonalitas". Hasonlo funkciét toltenek be A Szent T(z6z6n
regéinek menekilés latomasai: ,Szalltak, / mint egyetlen éposz-sikoly, / mint a le-
veg6 langolé Biblidja, / ég6 Ujszovetségek, égé Oszovetségek". Ez a néhany igen
komplex metafora a menektilés és a pusztulas hatalmas méreteit van hivatva érzé-
keltetni.

A latomasos képalkotas és a komplex metaforakban alakot 61t szabad asszocia-
cios technika gyakran vetette fel azt a megallapitast, hogy Juhasz Ferenc koltészete
szlrrealista jellegl. Bori Imre Gttéré tanulmanya (amely a Két koltd cimd kotetben
kertult az olvasé elé) azonban meggy6z6 érveléssel mutatta ki, hogy nem szirrealiz-
musro6l van szé Juhasznal, inkabb arrél, hogy ez a lira ,aktivva tette a tudomanyos
tarozasbdl ered6 lehetéségeket". Vagyis legfeljebb azoknak a forrasoknak a felhasz-
nalasarél beszélhetiink, amelyeket a szlirrealista iranyzat nyitott meg a modern kol-
tészet el6tt. Az éjszaka képeir6l beszélvén Juhasz maga is kijelenti: ,,A versemnek
nincs kdéze az izmusokhoz. Az atomhaboru utani allapotot megfogalmazé létben nyel-
vileg is megkiséreltem az Elképzelhet6-lehetségest kifejezni." A szirrealistanak te-
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kintett technika tehat ebben a vonatkozasban realisztikus. De mas vonatkozasokban
sem nélkilozi a valdésdg elemeit vagy kapcsolatait: az anyag és a létezés végtelen
mennyiségld informaciojat és odsszefiiggéseinek bonyolult halézatat akarja nyelvi koé-
zegben ujjateremteni Juhasz koltészete. Ezt a nyelvi fegyverzetet természetesen ren-
geteg megfigyelés és tanulas alakitotta ki. © maga is beszél err6l A legy6zétt csil-
lagsz6rd barany cimet visel§ vallomasaban. Val6ésag és stilus eme kolcsdndssége va-
l6sagos nyelvi forradalmat idézett el6. Juhasz kéltdi stilusa nemcsak vivmany, hanem
a magyar nyelv gazdagitasanak kisérleti mdhelye is. De errél talan idézzik 6t ma-
gat: ,Most kezd nyelviink élni csak igazaban - olvassuk a Valaszok a koltészetr6l
soraiban -! S nekink, magyar kolt6knek kotelességink ezt a viragzast segiteni: min-
den lehetséges mutaciot létrehozni, keresztezni és szaporitani, 0 szo-létezéket kite-
nyészteni, akar szé-kentaurokat, hattyulovakat, rakliliomokat, rozsa-csédoroket...
Uj-szavakkal-terhes kozmosz-csikohalakat nemzeni, kihordani, szilni."

A DUSITAS ALAKZATAI

A masik stilusiranyzat, amellyel Juhasz koltészetét - a szirrealizmus mellett -
meg szokas hatarozni, a barokk. Verseinek zsufoltsaga, feldusitott stilusalakzatai,
hatalmasan burjanzé grammatikai formai miatt hasznaljak kritikusai ezt a kategori-
at. Ez a zsufolt, halmozé és s(r( vilag valéban kilonés karaktert ad eposzainak. En-
nek a karakternek azonban koéltéi funkcidja, s6t informaciés szerepe van. Juhasz a
létezés komplex halmazainak és szerkezeteinek koltéi ujjateremtésére utal: ,verseim
— mondja - nem zsufoltabbak, mint az élet és nem is rejtelmesebbek, mint egy pil-
lanatuk." Egy mas helyen pedig igy beszél: , A létezés mérhetetlen sokasagban és
valtozatossaghan egymasra-halmozza a dolgokat: a koltéi-halmozas a létezés gyonyo-
risége. Nem a lét utanzasa, de azonos-rangu lét teremtése." Ez a modszer tehat 0sz-
szefiigg Juhasznak azzal a poétikai elvével, amely a valdsag és a koltészet kdlcso-
nosségét és alapveté kiulénboz6ségét, a tikrozés és a teremtés szintézisét hirdeti.

A halmozas technikajarél tanulsagos megjegyzések olvashaték abban az esszé-
kolteményben, amellyel Juhasz az amerikai beatnik-kolté: Gregory Corso atomha-
borus versének atkoltését vezeti be. ,Gregory Corso BOMBAJA - irja - csontvaza
az enyémnek. Egy mamor vazlata. / A fajdalom fosszilidja." Vagyis csontvaznak,
vazlatnak tekinti az eredeti verset, amelyre a szavakbdl és képekbdl kell testet, hust,
idegeket raknia. Valéban ezt teszi: Corso versének sorszamat nem valtoztatja meg,
a versben alakot 6lt6 érzést és gondolatot is érintetlenil hagyja, mégis Gj vers jon
létre az eredetib6l. Ez a dusitas a parafrazis modszerének egy uUjfajta értelmezésével
és hasznalataval azonos. E fogalmat - a parafrazisét - mar eddig is tébbszoér hasz-
naltuk fel Juhasz koélteményeinek elemzése soran. (Maganak a fogalomnak Juhasz-
nal érvényesil6 értelmét Bonyhai Gabor mar idézett tanulmanya dolgozta ki.) A pa-
rafrazalas mdvelete azt jelenti, hogy a kélté egy mar készen lev kifejezést bizonyos
szempontok alapjan atfogalmaz, feldusit, vagy er6sebb szavakkal helyettesit. A mu-
veletnek ezt az értelmét azonban - hogy Juhasz koltészetére alkalmazhaté legyen
- ki kell egésziteniink, ki kell tagitanunk. Juhasz parafrazisai ugyanis nemcsak kész
kifejezéseket dusitanak (mint a Corso-vers esetében), hanem tudomanyos megalla-
pitasokat, mitoszokat, kolt6i szerkezeteket, stilusalakzatokat is, tekintet nélkil arra,
hogy ezek a strukturak ,kész" anyagot, kdltéi orokséget jelentenek (ilyenek példaul
az archaikus finn-ugor mitoszok, a népkoltészeti alakzatok) vagy a kolt§ sajat te-
remtményei.

A parafrazis halmozé modszere valtozatos és jellemz6 teohnikai eljarasokban
jelentkezik. Hadd soroljunk fel néhany példat a sok kozul.

I. A ,kész" anyag parafrazalasanak technikai eljarasai:

1. A kifejezés parafrazisa. Vagyis az az eljards, amely az irodalomtdrténeti
orokségben készen talalt kolt6i képet dusitja fel. Szép példaja ennek a Gyermek-
daloknak. az a részlete, amely Homerosz hires metaforajat. a ,rézsaujju Hajnal"
szerkezetét boéviti ki: ,mire eljove vala ujra a Hajnal, a Rozsa-isten, a Rézsalang- /
istencs6dor s réozsa-lépteivel a Foldet bejarta, s rézsa-szemével a Foldet / vigyazza.
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és rozsa ujjaival a zold kristaly-kalaszokat kiegyenesiti, viragok / kék szirom-erét
lagyan megnyomkodja, a levelek poérus-szérkutjait megigazitja ..." Nagyszer(en jel-
lemzi ez a parafrazis Juhasz disitd6 mddszerét és latomasos koltéi technikajat.

2. Nagyobb struktirak, de még nem teljes mudalkotasok parafrazisa. llyen a
Gyermekdalokban olvashaté Maria-litania, amely az egyhazi széveg bizonyos részle-
teit gazdagitja Uj valtozatokkal. Ugyanezt a format képviseli Az éjszaka képeinek -
mar elemzett - Voérésmarty-parafrazisa.

3. Teljes mlalkotasok parafrazisa. Ennek példaja a Gregory Corso szévegének
feldlsitasabol keletkezett Bomba cim( koltemény.

4. Szélesebb korl - tdbb valtozatban ismert vagy egymassal kapcsolatban levé
kompozicidkat felélelé - irodalmi, illetve népkdltészeti struktirak parafrazisai. llye-
nek a mitosz-parafrazisok, pl. A Szent T(z6z6n regéinek az ugor tz6z6n-mitolégiara
épulé epikus parafrazisa. Ugyanezt a format képviselik azok a latomasok, amelyek
a tudomanyos-fantasztikus szorongas-viziokra épitenek személyes valtozatokat.

5. Bizonyos tematikus kompozéciok irodalomtoérténetileg Kitlintetett alakzatai-
nak parafrazisai. A Gyermekdalok kozépkori hangnemet idézé hatalmas halottsira-
téjara vagy Mania-siralom parafrazisara gondolunk.

6. M{faji elemek parafrazisa. Els6sorban az eposz mifajanak bizonyos alland6
elemeit parafrazalja Juhasz koltészete. Mar Somly6 Gyoérgy utalt arra, hogy kolte-
ményeinek hatalmas természettudomanyi katalégusai az enumeracio eposzi funkciojat
toltik be: ,csak felvonul6 seregek és fegyverek helyett a természet seregleteinek és
az él6lények fegyverzetének tomboléan biolégikus felsorolasaval, amely egy-egy té-
ma kulonallo himnuszava formalédik a széveg latszélag megszakitas nélkili, csltg-
geszt6 tagolatlansagaban; s csak: a naiv kéltészeteknek a maguk anyagaval azonos
régebbi szdvegeket aggalytalanul hasznalé modja helyett, éppen a sajat szdvegével
legellentétesebb szdvegek éles bevagasaval." Ugyanilyen - mdfaji elemet feldlsitd -
szerepet toltenek be Az éjszaka képeinek a gdérdg tragédia korustechnikajara épulé
megoldasai.

7. Mifaj-parafrazisok. Olykor egész mifajok - a siratd, a raolvasas, a litania,
az oratérium és az eposz - nyernek bévité és atfogalmazé parafrazisokat.

Il. Az 6nallo koltéi stiluselemek parafrazalasanak technikai eljarasai:

1. Felsorolasok és katalégusok. A teljességet érzékeltetik s a koltészet ,megne-
vez6" funkcidjat juttatjak érvényre. llyenek A Szent T(z6zo6n regéiben alkalmazott
hatalmas - szintaktikailag egységes - rendszertani halmazatok. A felsorolasokat
gyakran az alliteracio akusztikai vonzasa is egymashoz koti: ,Jaj / hogy futottak /

. a tapirok, tigrislovak, tevék." Maskor pedig lexikai formak hozzak létre a szo-
rosabb affinitast: ,Es égtek a szajcimpak, orrcimpak, fulcimpak.." Végul pedig
szemantikai er6k is megteremthetik a felsorolasban alakot 6lt6 szorosabb kapcsola-
tot: ,Es égtek a sziigyek, hatak, hasak, tomporok, nyakak."

2. Komplex felsorolasok. Ezekben nem a puszta fogalmak, hanem a hasonlo
funkcioban lev6é képalakzatok rendezédnek katalégusokba. A Gyermekdalok ember-
sarkanyanak vagy természeti jelenségeinek (él6lényeinek, vegetacidjanak, hang- és
szag-orgiainak) leirdsara gondolunk.

3. Hierarchikus felsorolasok. Ezek kapnak szerepet A Szent T(z6z6n regéinek
a bioldgiai rendszertant tikrozé katalégusaiban. A koéltemény el6szor a torzset vagy
a nemet allitja elénk: ,Mit vétettek a boldog madarak,... a nehéz vadak,... mit
vétettek a hullék, a kétéltliek, a rakok, skorpiok, csigak." Ezt kdvetéen pedig részle-
tesen sorolja fel az egyes fajokat, s6t alfajokat.

4. Fokozasok. A felsorolasban a fokozatossag elve érvényesil. A Szent T(z6zon
regéiben ilyen fokozas fejezi ki a menekilés és a pusztulas iszonyatat: ,egymasra-
aradva és egymasba-fulladva, / egymasra-taposva és egymasba-ragadva, / egymasba-
dagadva és egymasba-gomolyodva, / egymasra-égve és egymasba-belesilve."”

5. A konkrét felsorolasok absztrakt dsszegzése. Ez az dsszegzés fokozast és le-
zarast jelent. llyen példaul A Szent T(z6z6n regéinek az a kolt6i alakzata, amely a
nagy menekilés konkrét kataldgusait elvont dsszegzéssel zarja le: ,Mert a Tz alatt
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most a Lét szaladt! / Mert a T(iz szent Langcsipke-szoknyaja alatt / most a tegnap-
gyonyoérd Viladg rohant."

Mindezek a technikai és stilaris eljardsok a vers feldisitasat szolgéljak, a tel-
jesség miivészi Gjrateremtésének szdndékat valdsitjdk meg. Vagyis Juhdsz egyik ka-
rakterisztikus vallalkoz&sinak eszkozei.

SZINTEZIS ES EPOSZ

Juhasz Ferenc koltéi univerzuma, amelynek néhany tulajdonsagat az imént sze-
rettiik volna megvilagitani, annyira kildnleges és személyes, hogy valéjadban a ma-
gyar liranak egy U0j tipusat képviseli. Nem illeszkedik kéltészetiink hagyomanyos
fejlédési alakzatai kdzé, noha természetesen nem fliggetlenithet6 a folytonossagtol,
a hagyomanyban testet 61t6 alakzatoktdl. A magyar vers, miként altalaban az euré-
pai, a kifejezni kivant anyag (érzés vagy gondolat) legfontosabb elemeit valasztja
ki, s ezeket valamilyen verslogikai szabaly szerint strukturaba szervezi. Ez a vers
tehat analitikus: a kélté valogat és komponal. Juhasz ,hosszU versei" ezzel szemben
szintetikusak: kélt6juk a teljesség valamennyi —vagy megkdzelitéleg valamennyi -
elemét sorakoztatja fel, s ezeknek nevet ad. Két kilénb6z6 lirai tipusrél van tehat
sz6. A szintetikus alakzat altalaban a keleti koltészetben —az ind eposzban, az Oszo-
vetségben, a finn-ugor és szamojéd mitoszokban, a Kalevalaban, a tirk és kazah hési
énekekben - otthonos. Ismeretesek Juhasz koltészetének és a finn-ugor archaikus
orokségnek kapcsolatai; a Szarvas-éneket elemezve Bori Imre és Bonyhai Gabor egy-
forman ramutat ezeknek a kapcsolatoknak a fontossagara és termékenységére. A szin-
tetikus modellnek azonban nemcsak az 6si keleti 6rokségben lehetnek forrasai, ha-
nem a modern koltészetben is. Juhasz maga arrol beszél, hogy a koltészet hivatasa az
osszefoglalas; ,lgen, jo lenne - olvassuk Valaszok a koltészetrél cimid nyilatkozata-
ban — (és kellene) hatalmas &sszefoglalasat adni versben minden tudasnak és léte-
zésnek, hiszen a lirai dsszefoglalas semmiképpen sem azonos a természettudomanyi-
val, vagy filozéfiaival. A lira: dsszefoglalas." Az az enciklopédikus lirai igény szolal
meg itt, amely a modern eurdpai koltészetb6l mar ismer6s. Ezra Pound Canto-i, Eliot
nagy verskompozocidéi vagy az amerikai beatnik-koélték, pl. Ginsberg (az Uvoltés
hatalmasan feldusitott mellérendeléseire gondolunk) és Corso mdvei igazoljak ezt az
igényt. Juhasz ugyanezt a vallalkozast folytatja a maga maddjan; személyes univerzu-
manak komplex és szintetikus dsszefoglalasaban. S ezzel egyszersmind azt a - leg-
hangsulyosabb formaban Németh Laszlénal megfogalmazott — varakozast is betdlti,
amely koltészetinket ,bartoki szintézisre", vagyis az archaikus és a modern elemek,
hangnemek, technikak és poétikak egyesitésére kivanta mozgositani.

Juhasz a lirai eposz mfaji alakzatdban valdsitja meg a szintetikus poétikat. Az
eposz az antikvitasban, de a barokkban vagy a romantikdban is, a vilAgmagyarazat
vagy a nemzeti térténelem-magyarazat eszkéze. Tehat mindenképpen a totalis 0sz-
szefoglalas, a szintézis mifaja. Ezek az eposzok - Homerosztél Tassbéig és Zrinyi-
tél Vorosmartyig - azonban epikusak, torténetiek. Juhasz eposzai viszont liraiak:
a lirai vilag totalitasat fejezik ki. Mint legutébbi nyilatkozataban (Esti Hirlap 1969.
marcius 4.) olvassuk: ,Az eposz mifajmegjeldlés nalam nem értelmezheté a régi
maédon. Az én eposzaim, ha hordoznak is anyagukban némi cselekményszer(séget,
ha rendelkeznek is a térténés elemi vonasaival, mégis lirai versek, személyes vallo-
masok, eredenddé himnuszok és siratok." Az eposz lirai atalakitasaval Juhasz volta-
képpen egy hosszu fejlédési folyamatot tet6zott be. Arra a - mid és olvasd kapcso-
latanak kozegében végbemend - midfaji atalakulasra gondolunk, amelynek soran az
utobbi évszazad alatt megvaltozott az eposz informacios tdltése, evokativ hatdsa s
ennek megfeleléen egész természete. A klasszikus eposz ugyanis epikus informaciot
vagy latomast adott. A Zalan futasat ugy olvasta a reformkori magyar, mint a hon-
foglalas torténetét vagy legalabbis az ,6si dics6ség" koltéi vizidjat. Vordosmarty
eposza ma mar epikus md gyanant valéban élvezhetetlen vagy érdektelen alkotas.
Egészen mas azonban a helyzet, ha nem epikus dimenziéban, hanem liraiban koze-
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ledink hozza: megnyilnak eléttink a hatalmas kdéltemény szépségei. A nagy eposzok
- féként a romantika egyébként is aradd személyességgel atsz6tt alkotasai - las-
sanként atértelmezédtek az id6k soran. Shelley, Keats, Blake, Voérésmarty eposzai
— fuggetlentl az alkot6 szandéktol - lirai kolteményekké valtak. Juhasz pedig mar
tudatosan hasznalja fel ennek a mdifaji atalakulasnak lehet8ségeit.

Totalis lirai univerzumot alkot tehat eposzaiban. Mar emlitést tettink arrol,
hogy a Gyermekdalokban, vagyis az eposzi m(fajnak és a szintetikus poétikanak
legkarakterisztikusabban megformalt alakzatdban a katedralisok architektonikus és
szobraszati strukturdjat kovette, egyszerre épitett szerkezetet és mintazott részlete-
ket. Mondottuk azt is, hogy e két elem - a szerkezet és a részlet - a legszorosab-
ban &sszefligg, mint épitészet és zsobraszat Chartres, Reims és Koln templom-oriasai-
ban. A kett6 egymas nélkil el sem képzelhetd: a rozsaablaknak vagy a vizkép6nek
a szerkezet ad funkciot; a szerkezetnek viszont a részlet ad életet. Ez a kolcsonos-
ség érvényesll Juhasz ,hosszu verseiben" is: az eposzi kompozici6 és a szintetikus
poétika szervesen Osszefligg, egymastdl el sem valaszthaté. A ketté egyltt teremti
meg a Juhasz-vers érvényes, szuverén alakzatat.

KISS FERENC

AZ EDES ANNA
()

A MASIK POLUS TANULSAGA

A konfliktus masik polusan, Anna gazdainak rajzaban még érdekesebben, még
tanulsagosabban jut érvényhez az imént megnevezett mivészi szandék. Ahhoz, hogy
az Anna sorsaban format olt6 elementaris tiltakozas kirobbanhasson, kilonos urak-
ra, a zsarnoksag sajatos formajara volt sziikség. Kosztolanyi egyébként se hitte, hogy
az osztaly-helyzet elhataroz6 lehet egy ember jellemére nézve. Anna gyotrelmeit
sem eredezteti tehat egyértelm(ien és csupan urai osztalyindulatabdl. Vizy Kornél
méltésagos Ur példaul csak immel-ammal osztozik felesége cseléd-gondjaiban. Nem
is osztozhat benne, mert az mar nem is cselédgond, hanem komplexum, mania. Szen-
vedély, mely a betegség és a szerelem jegyeit egyesiti. Gyokerei mélyen személye-
sek, mondhatnoék: privat jelleglek. Egyetlen gyermeke volt, az meghalt, ura csalja,
egyensulyat rég kikezdte a hisztéria. Gyermekének fakulé emléke és az okkultista
szeanszok kietlenségei kozepette a koros aktivitas egyetlen targya, oka és partnere:
a cseléd. Egy ures élet narkotikuma. ,Eletiilk nagy, soha nem szi{iné gondja". For-
radalmak buknak, orszag omlik, 6t csak ez érdekli. Férje is ,dobbenten" nézi, s a
cselédkozvetitd iroda vezetdje is betegként kezeli. Vizy épp az allamtitkarhoz készil
vacsorara, mikor felesége beavatja a maga cseléd-mizériajaba. Az ilyen helyzetek-
ben 6hatatlanul komikussa higul ez a mania. llyen iranyba stilizdlnak azok a mozza-
natok is, amelyekben a harcaszat, a kizdelem és a szerelem szétarbol vett szavak-
kal, kifejezésekkel érzékelteti Kosztolanyi a mania héfokat, a tét nagysagat. Mikor
Anna el6djét, a ,lajhar, és szemtelen és kozonyos és erkdlcstelen és koézonyos, f6-
képp kdzdonyods" — Vizyné szavai ezek — Katicat elkdldi, a létbizonytalansag kozmi-
kus riadalméaval tér ra a cseléd-hiany: ,A kocka el volt vetve. Ugy érezte, hogy az
Gr veszi koral." Ficsort, a hazmestert, akit a Kommin alatt okozott bosszlsagokért
legszivesebben felakasztatna, abban a reményben, hogy segit a cselédszerzés muve-
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letében, karonfogva vezeti lakasaba. A Ficsor elbeszélésébdl kirajzol6dé Anna ,arany-
keze" latomasszer(ien jelenik meg képzeletében. Erkezését nem birja kivarni. El-
megy, odalopédzik a haz elé, ahol Anna szolgal, s mohdn lesi, majd jottét, mint a
messiasét, varja. Az érkezés hire az egész hazban elterjed, a fogadasra ugy készul
Vizyné, mint egy jelenésre. S mikor Anna végre megérkezik, a méltdsagos asszony
majdnem elszédill az izgalomtél. Ugy éli at a talalkozast, mint egy életbetdlts, fur-
csa, dobbenetes és boldogité eseményt. Nem tud betelni a latvannyal, nem tudja be-
fejezni rogzitésének kilondés mamorat. ,Egész lényében pedig - Annat latja igy Vi-
zyné - volt valami, amit nem tudott kifejezni, valami, ami vonzotta ami egy Kkicsit
vissza is rettentette, de rendkiviul érdekelte.”

— ,Letette a lorgonjat — Es amikor mar nem is vizsgalta, csak hatni engedte magara
amit tapasztalt, egyszerre érezte, hogy ez az, akit évekig keresett mindhidba. Bels6 sugallatot
hallott, mint élete dont6 fordulataikor, azt a gyamolité, biztaté hangot, mely annyiszor szélam-
lott meg benne, valami parancsfélét, hogy ne sokat okoskodjék, hanem fogadja fél, tartsa meg
s vagy fogta el, hogy azonnal itt marassza, hogy birtokolja, és karjat maris kinyGjtotta feléje,
mintha meg akarna ragadni, hogy tobbé sohase engedje el."

Kiméletlensége ezeken a pontokon nevetségességgé, mar-mar szanalmassagga
enyhil. A jellemzés eme mozzanataiban mar a jatékos kajansag is széhoz jut. Va-
lami élveteg izgalom, mely nem indulatbél, hanem a furcsa jelenség tulajdonsagai-
nak mesteri Kkifuttatasabol, kibontakoztatasab6l ered. A szinesség, az érdekesség
iranti fogékonysag, a jatékmester teremté-kedve itt is meglelte tehat a maga alkal-
mat. iré, akit irds kézben egyetlen szenvedély télt el, sohase volna képes erre a ja-
tékos kegyetlenségre. Mert a rajz, azért igy is irgalmatlan. Anna kalvariajanak még-
iscsak Vizyné, mégiscsak ez a mania az els6rendd intézéje. Ez a szerelmetes Vizyné
alazza meg Annat, mar a belépésekor, amikor egy ldkupec szakértelmével vizsgalja
az arunak tekintett lany vonéasait. Amikor elnézi, hogy a lelkét kidolgozza értik,
amikor 6rommel nyugtazza az iszonyU igénytelenséget, amikor oktalanul binteti, s
f6leg mikor zsarnoki er6vel tartja vissza Annat a menekilés lehetdségeitdl.

S az egészben az a legérdekesebb, hogy Vizyné kegyetlensége, akar Anna iszo-
nyata nem céliranyos. Nem is lehet az, hiszen Annat fényereménynek tudja, szemé-
lye ellen nincs semmi kifogasa. Mégis megalazza a halalig. Kegyetlensége forra-
sainak egyike, a messzebbr6l ered6: a beidegzett szokas, a cselédtartok normainak
tudatos és onkéntelen érvényesitése. A cselédet gyanaval, szigorral, a cselédet cse-
lédként kell kezelni. ErthetS, ha az amugyis félbolond, a cseléd-gyétrés maédozatai-
ban kifogyhatatlan Vizyné tulteljesiti az osztaly atlag-normait. Kézben azonban eszé-
be se jut, hogy vét valamely térvény ellen. Tettei és az 6sztonos osztalyerkdlcs tel-
jes odsszhangban vannak, s igy a bennik nyilvanvalé embertelenség 6nkéntelendl is
egy nalanal nagyobb maffia, ismétcsak az ur-cseléd viszony fejleményének tetszik.
Ahogy cselédeit szamba veszi, emlékiket felidézi, az utalat és dih kézdnséges sza-
vaiban évszazadok szokasjoga kisért.

A heveny toltést azonban a maniatél kapja a duh is, az Utalat is és a ragaszkodas
is. Az ur-cseléd viszony szokvanyos ellentéteit ez a mania latja el rendkivili hajto-
erével. Ahogy Annat a baromi tirelem, Vizynét a megszallottsag képesiti olyan ke-
gyetlenségekre, amelyek a legkeser(ibb népi iré képzeletét is felilmuljak, mégis
meggy6zbek. Hogy az ur-cseléd viszony mennyire szoros és kiélezett formaja urak és
szegények ellentétének, arra mar Balint Gydrgy is ramutatott:

oA cseléd bent él a csaladban, és mégis kivile él, részt vesz életében, és mégis ki van re-
kesztve: a cselédszoba a lakds gyarmata, a cseléd a lak&s bennszulottje. Nincs elég tavol a csa-
lad életét6l, de nem is lehet hozza kdzel! A bels6 szobakban, az ,eurépai negyedben" csak ak-
kor jelenhet meg, ha kilonb6z6 szolgéalatokat kell végeznie, de az & szobaja a cselédszoba,
mindig nyitva all parancsol6i elétt. A legsilanyabbul fizetett Gzemi munkas is hazamehet este,
és maganéletet élhet — a cselédnek nincs otthona, nincs maganiigye, nincs maganélete." (Im.
294.)
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Igen, ez volna az Gr-cseléd viszony torvénye, alap-képlete, de Edes Anna a ki-
szolgaltatottsagat sajatos tényezék is fokozzak. Egy normalis driasszony figyelmé-
nek csak toredéke iranyul a cselédre. (A szabadulas dolgadban ezért lehet a rab min-
dig okosabb, mint a varmegye.) Vizyné azonban egész leikével 6sztoneivel és idegei-
vel is Annara figyel. Ezért képes olyan félelmetes hézagtalansaggal bekeriteni. Szi-
vosabban rossz, mint barki, mert megszallottan ,pedagogiai" célzattal, eltervelten
dvja a bekeritett zsakmanyt. Oromét, vonzdédasat elleplezi, részben mert igy kivanja
az 6s-etikett -, de f6leg hogy el ne kényeztesse Annat. Belefojtja a munkaba, s bln-
teti, hogy el ne romoljon. Kiprébalja, hogy lop-é, tehat megalazza, mert nem tudja
elhinni, hogy annyira tokéletes. Féltékenységbdl tiltja el a tdbbi cselédtél, a hazassag
lehet6sége pedig teljesen megbolonditja.

S ezzel elérkeztiink e mania esztétikai hozadékanak masik csoportjahoz, az ab-
razolas egyik legizgalmasabb sajatsagahoz. Az Edes Anna, mas érdemei mellett, el-
s@sorban azért emelkedik ki az ur-cseléd viszonyt leleplezd korabbi és kés6bbi mu-
vek kozul, azért elevenebb, mélyebb, nemesebb Brddy Sandor Dada-janal, gazda-
gabb Nagy Lajos (Novellak. 1. 180. Il. 325) vagy Veres Péter rokon-jellegd novel-
lainal, mert motivaciéja tobbagld, emberlatasa szinesebb, talalékonyabb; cselekmény-
vezetése dinamikusabb, érdekesebb. Legjobban éppen Vizyné jellemzésénél figyel-
het6k meg ezek az adottsagok. Vizynét a mania alland6 izgalomban tartja, s ez az
ajzottsag és koncentraltsag a regényt is folyton Gj impulzusokhoz, meglep6 fordula-
tokhoz juttatja. Anna mar a megjelenés elétt betdlti a teret, akar a Holt lelkek Csi-
csikovja, akit el6bb a mende-monda avat legendassa. A jon-nemjon? - talanya egy
detektiv-regény izgalmat kelti fel, s ez a fesziltség a tovabbiak soran mindig Uj ta-
pot kap, s luktet6 nyugtalansaggal latja el az akciot. Vizyné lelkiélete végig e szin-
jaték el6terében zajlik. Zajlik a sz6 szoros értelmében: varakozas, 6rém, az érom el-
leplezésének megfontolt gesztusai; az allandd vizsla-figyelem, a cselek és szinlelések
kalandos mozzanatai mind-mind a mania jovoltabdl bontakozhatnak ki. Egyszer pél-
daul meglesi Annat alvas kozben. Parasztok figyelik igy az Gjonnan vett becses al-
latot, kémlelik rejtett tulajdonsagait. Vizyné Kisérteties jelenésében is van valami
allatnézé szandék és kivancsisag. Jellemz6 6ra és a viszonyra is, de ezenkivil arém-
regények izgalmat is fellobbantja egy pillanatra. Anélkil, hogy a kegyetlen jelentés
értelmér6l egy percre is elvonna a figyelmet. igy juttatja 0j izgalomhoz, 0j lendu-
lethez a cselekményt Batory ar, a kér6 feltlinése is. A veszélytél, amit Vizynére je-
lent, egyszerre Uj héfokra izzik a konfliktus, Vizyné minden zsarnoki készsége fel-
korbaosolodik. Ujra jon a szinlelés, kétségbeesés: olyan kiizdelem Annaért, ahogy
csak kiérdemesilt n6é kizdhet utolsé szeretdjeért.

Jancsi urfi alakjaban ugyanilyen tdébbrét(iség, szerepében ugyanilyen funkcio-
gazdagsag tanui lehettiink. Akar Vizyné, 6 is magatolértet6d6 nyiltsaggal, ezért kinos
gyanutlansaggal jatssza el a cseléd-kezelés raosztott szerepét: az Uri him szerepét.
Méghozza abban a valtozatban, amely a Nerdéban zsufolva prezentalt dekadenciat is
magaba tudja foglalni, s fontos esztétikai funkciohoz tudja juttatni. Meglepének tin-
het, de tény, hogy Jancsi urfi Nerén at egyenesagu leszarmazottja Dorian Grey-nek
és Esseintes hercegnek. Mar kilseje is a ,Rossz baba ." és Poppea szeszélyes sza-
balytalansagat idézi, épp csak hitvanyabb, nem a démon, hanem a b(in6z6 felé mutato
valtozatot. (Legkdzelebbi el6képe Kosztolanyinal a Tomeg c. versben bukkan fel:
LUrifia sétal, el6kel6en, leverve cigarettaja hamvat, / nyirt kérme ragyog, sapadt-
gonosz arca / gorbén mosolyog a titkan, melyet senki se tud még, de par nap multan
egy képeslapban latjuk tan, szammal / a nyakaban, / mint tobbszéros rablégyilkost,
vagy mint enyhesziv(i sikkasztét.") Elveteg szépitkezése, piperkécsége azonban még
ennyi eltérést sem mutat, perverzié dolgdban pedig épp oly talalékony, mint el6-
dei, ami mar csak azért is jeles teljesitmény - ir6i teljesitmény -, mert mer6ben
mas terepen és mas szereposztasban kell kibontakoznia. Jancsi Grfi egyik &si abrand-
ja pl. hogy a Kornél bacsi mozgo fuleit ,két ujja kozé csippentse, folemelje és haz-
za mindaddig, mig le nem szakad, s Kornél bacsi fél nem ordit." Fel van szerelve
azokkal a riogatd, cirkuszi insztrumentumokkal, - csodakanallal, mely a levesben
elolvad, cigarettaval, mely robban, pisztollyal, amely nyavog stb. - amelyekkel
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mint Nero a maga brutalis hecceivel, vagy Esti a maga szelidebb jatékaival elké-
pesztheti a jambor halandokat. A Tréfa didkjainak anarchikus nyugtalansaga él benne,
de az 6 aktivitasa nem iranytalan, 6 mar ,kiforrt". Ha nem is csaszari aranyokban,
de a Vizy-lakas kereteiben épp ugy élvezi a korlatlansag mamorat, mint Nero a ma-
ga keretei kozt: ,valami mamor bujtogatta, valami ifja, vandal 6szton, hogy rugda-
16zz€ék, hogy folfeszitse a zarakat, hogy mindent Kkinyisson, mindent besarozzon, el-
rontson, szétrepesszen és 0sszetorjon." A romlottsag, a fortelem épp oly erével vonz-
za, mint Oscar Wilde, Huysmans vagy A. Gide hirhedt alakjait a lebGjok rondasaga.
Anndban, a cselédben ez a szomjlusag vél megelégulést talalni, hiszen az éroklott és
beidegzett ari tudas szerint a cseléd csak koszos és ronda lehet. igy, e tudas jegyében
képzeleg rola: ,A cselédet ilyesmivel szokas fogni. Hopp Sari sarokra ... Raugrani,
folemelni a szoknyajat. Mi térténhetik? Legfdllebb a kezemre Ut. Nagy eset. Egyéb-
ként se sz(iz. Elekes mondja. De azért j6 kis ringy6 lehet. Edes kis szotyka. Afféle
paraszt-szajha."

Ebbdl a képzelgésb6l természetes konnyedséggel bomlik ki Jancsi arfi tehetsé-
gének 0j arnyalataként a dekadencia szublimaltabb kedvtelése: a tragar szavak él-
vezete, ,melyeknek édessége Ugy karcolta a torkat, mintha kécsdégbdl mézet nyalna.
Kohogott téle.” S mindez csak az Annardl valé képzelgés, tehat a kialon-szinjatékka
kerekedd megejtés expoziciéjaban. Maga a kifejlet, mint egy prizma, arnyalatokra
bontva vetiti elénk a Jancsi-Urfiba oltott romlas Gj és Gj vonasait. A rondanak tudott
cselédi agyban a ,tilalmas forrésag" ,véres és undok" csodajanak alantas dromét
éli at. Végigprobalja az olcsé gy6zelem him-mandévereit: a hazudozas, a kérlelés, a
hizelgés, az er6szak, a dicsekvés és dnszanatas fogasait. A célnal pedig torkig tolti el
a beteljestilt blin perverz boldogsaga: ,Fértelmes volt és gyonyord" - Ezutan még
a birtoklas és az élmény utééletének jeleneteit is eljatssza, hogy természete a kap-
csolat minden szintjén és fazisaban kimutassa 6nnon lényegét. Jonnek a rafinalt él-
vezet képsorai: a szeretkezés eltervelt furcsa helyzetei, a felbontott, lelassitott, éle-
sen Kkivilagitott részletek, s a kilon-gydénydr, mely ezek mohd szemlélésébdl ered.
Aztan a szennyesnek tudott kéz csokdosasa, vakmerd és részeg kortyok a tegezés
sdura"-Uvegébdl; (dura = népies neve a denaturdlt szesznek) kikivankozas a nyil-
vanossag elé, hogy kozonsége is legyen ennek a sohasem-volt szenzaciénak; - majd
Ujra a tilalmas, nemi kaland szircsdlve izlelt italai. 5 mindebben a betelni nem tudas,
a betdltetlenség zihalé6 mohdsaga.

A figuranak ezt a képletét - noha minden izében igazolhaté - joggal talalhatja
egyoldalinak az olvas6, mert valogatas mdve: a romlottsag egybeill6 jegyeinek Ki-
emelése révén lett 0sszeréva. Azért igy, hogy a teljes képlethez mérten majd Kites-
sék az alak megalkotasaban érvényesil6é ir6 szandék. A tavolsag, ahova Nerotol s
a Tomeg c. vers uri bin6z6jétél Jancsi urfit Kosztolanyi viszi. Hiszen Jancsi arfi iga-
zan lehetne rutinos né-héditd, jartasabb a cseléd-szerelem dolgaiban. Lehetne egész-
ségesebb és becsiletesebb is, és lehetne hitvanyabb. S ami a legfontosabb: hitvany-
saga lehetne idiltebb, hiszen a regény szerint is zlllésre rendeltetett. Néhany hoénap-
pal kés6bbi megjelenésekor mar ilyennek is festi 6t az ir6: romlott vilagcsavargo-
nak.

Am az Anna sorsaban betéltott szerepe idején még egészen esetlen, majdhogy-
nem zsenge legény. Csélcsap és bolondos, Vizyék sem veszik egészen komolyan, hi-
szen Vizynét rég elhangzott csaladi hahotakra, a kolt§ altal is oly sokra becsilt csa-
ladi mitoldgiara emlékezteti.

A romlottsag lehet6ségei az ismeretlenség varazserejével vonzzak. Anna meg-
ejtése, ami az imént kiemelt mozzanatok szerint a meggyalazassal volna egyenld, a
regény teljes szovevényében az elsé kaland kamasz-izgalmaival elegyil. A kaland
bizonytalansaga, az Gjszer(iség szenzacitja, a jaratlansag, az ugyetlenség, a szoron-
gas itt is 6hatatlanul a jaték szineit keveri az imént kiemelt dekadens vonasokhoz.
A ferde hajlamok kiprébaldasa a felfedezés jegyében zajlik. A transzponald készség,
mely Nero abrazolasaban is olyan fesztelen biztonsaggal tudta a személyes élményt a
legszemélyesebb tudast a kivant szerephez stilizalni, itt is remekel. Jancsi urfi egész
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szellemével, idegrendszerével a vallalkozasra koncentral. Nemcsak csinalja a kalan-
dot, de at is csap felette a helyzet és az események izgalma. (Ebben Noszty Ferire
emlékeztet). Folénye félszeg dadogasra valt, eklépzelése cslfos Ugyetlenségbe fal.
Képzeleg, taktikazik, nekilendtl, meghatral. A birtokolas mamoraban pedig néha
ugy elmerdl, mint ha igazi szerelem részegitené. A szem, az emberi latas metafizi-
kajat (Amit egyébként Goethétdl kolcsondz. Langelmék. 214.) itt, e szeretkezés raj-
zdban veti papirra Kosztolanyi, s itt adomanyozza Jancsi Urfi képzeletének az Anna
névhez fliz6d6 érzéseit: ,Halkan ismételgette a nevét, a legszebb néi nevet, mely-
ben az 6rok igéret van, kacér foltételes moédban. El tudott lenni mellette o6réakig,
anélktl, hogy mast beszélt volna. Mielétt megcsékolta, aladzatosan megkérdezte,
hogy szabad-e."

Ez a liraisag valamint az éretlenséggel jard csufos, s6t bohokas szinezet azon-
ban mindig a hitvany alapanyaggal 6sszesz6ve 0lt alakot. A beleérzésnek mar a Ne-
ro-ban megfigyelt készsége a valdszer(iség életszerl jegyeivel hitelesiti a romlottsa-
got, emberivé avatja, de egy percre sem oldja el a hitvanysag pdrazarél. Ha igen, csak
annyira, hogy emberi gesztusaiban, gyermeteg izgalmaiban annal 6nkéntelenebbl
fejez6dhessen ki a gyalazat sorsszer(isége. Eretlenségének voltaképpen ez a legfébb
értelme: szarnyakat ad a gatlastalansagnak. A komoly feln6ttek aggalyai nélkdl, tet-
tei emberi kdvetkezményeinek sejtelme nélkul kovetheti el a legaljasabb vétségeket
Anna ellen. Mint Vizynét a mania, Jancsi Urfit a sulytalansag, az éretlenség teszi ké-
pessé arra, amit mdvel. Anna emberi lIényéhez igazaban egyikéjiknek nincs koze, s
a bennik ordit6 éhes allatot mégis vele etetik meg. Masképpen szélva: csak igy,
ilyen patologikus - infantilis szenvedélyek révén hozhatjak 6ssze a robbanas abnor-
mis allapotat. A térténetet, melyben a normalis emberi érzékenység az Ur-szolga vi-
szony képtelenségét és fel nem mérhetd gyaldzatat mindsitheti.

A REGENY TELJES JELENTESENEK UJ OSSZETEVOI

S itt lehet a regény megitélése koril tamadt nézeteltérésekre visszatérnink. Az
elemzés soran Kodolanyi, Balint Gydrgy és Bdka Laszl6 nyoman, Kosztolanyi meg-
oldasanak igazolasara torekedtink. Ennek soran az is kitetszett, hogy a kiélezett
megoldas, a robbanashoz vezet6 indulatok rejtett felhalmozédasa, a kozeledés jelei-
nek balladas sejtése milyen szervesen kovetkezik az alakok természetébdl. Tovabba
az is, hogy a regényesség, a dramaisag szempontjab6l Anna lényének animalis vo-
nasai, Vizyné manidja s Jancsi Urfi infantilizmusa mennyire termékenynek bizo-
nyult. Az is feltlint azonban, hogy ezeket a természetes, a mi alapjaibol eredé meg-
oldasokat a hatéas-keltés alkalmi eszkozeivel is fokozni, élezni igyekszik Kosztola-
nyi. Azon van, hogy a kozelg6 szérnyliség minél sejtelmesebben adjon hirt magarol,
hogy a felszin minél nyugodtabb, hogy végil a megddébbenés minél nagyobb legyen.
Ezért festi Annat egylgyilbbnek, mint Ggyessége és finomsaga alapjan hinni lehet-
ne, némabbnak és tlirelmesebbnek, mint amilyen embersége alapjan lehetne. A pis-
kotat elutasitd gesztusa pl. dnérzetet sejtetett, de a Jancsi urfi hitvany ajandékat
azért ismét egyigyl megnyugvassal fogadja. S végul még a gyilkossagot jé késve

kovetd targyalas rajzaban is Uj mozzanatokkal - méghozza a koronatand, Noviszter
dr. szavaival - igyekszik igazolni Anna tettének magatudatlan rejtelmességét. (,Egy
ilyen dntudatlan, szerencsétlen teremtés" - mondja rola Noviszter.)

Mindez aligha teheti kétségessé, hogy a varatlan és nem céliranyos gyilkossag-
ban a koériulhatarolhatd, konkrét okoknal nagyobb gyaldzat, atfogébb érvényld em-
bertelenség mindsitése fejez6dik ki. Felkelti azonban azt a gyanut is, hogy ennek a
megoldasnak nem az elementaris tiltakozas az egyetlen célja.
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A KONTAKTUSHIANY és a szkepszis szerepe

Arrél volt mar sz6, hogy a levegétél és a fénytdl irtézé Vizyné megszallottsa-
gaban, Jancsi arfi gatlastalansaganak rajzaban, moédosult alakban bar, de ugyanaz
a személyiség védi érdekeit, aki Nerdét és az Aranysarkany banditait életrehivta. Ar-
ra azonban itt kell rdamutatnunk, hogy az Aranysarkanyban olyan fontossa valé kon-
taktushiany is épp olyan elhatarozé tényezé itt, mint a hdszas évek derekan termett
mivekben altaldban. Az osztalyidegenség formaiban, de ez a féoka Anna tragikuma-
nak is. S a szemlélet folytonossagara vall, hogy a kontaktushiany s a kolté szomoru
hitetlensége itt is 0sszefliggé, egymast motivalé és magyarazé eréként mikodnek.
Abban a monomanias vaksagban, amellyel Vizyék Annat kezelik, abban, ahogy An-
na végul magara marad, ugyanannak a maganynak az iszonyata szélal meg, amely
Novak Antal tragikumaban is vétkes. Az emberi kapcsolatok végsé mindsitése szem-
pontjabol oly igen fontos targyalason, Anna ugyének targyaldsan, mindenki, még
sajat apja is ellene vall, mert mindenkinek fontosabb a maga érdeke, mint Anna
élete. Az lUgyvédnek a védbbeszéd sikere, a birdknak az dgyrend, a rokonoknak a
blinrészesség gyanujatdl valé sunyi és ostoba félelem, az uraknak a még ostobabb
osztaly-elfogultsag. Hilsag, félelem, zavar, szereplési viszketegség stb. mind-mind
képtelentl bagatell érdekek Anna bajahoz képest, s egyutt a teljes emberi kdzényt
jelképezik. Ugyanazt az ontudatlanul embertelen érdektelenséget, amely Novak te-
metésérdl jovet ifja Ebeczkyt eminens voltanak demonstralasara készteti. A vadban,
amelyet ez a regény képvisel, mint a Teljes vilagkép eleme, jelen van tehat az el6zé
regények reménytelensége is: a gyotrelmek mérhetetlenségének allitasa mellett, pon-
tosabban azok &sszetevljeként a lélektdl lélekig terjedd térség irdatlansaganak tu-
data, s az emiatt val6 ,jaj" keser(isége is. A birosagi targyalast abrazol6 fejezet mo-
noton részletességének is ez a legfébb értelme: Anna és koérnyezetének iszonyu ta-
volsaga fejez6dik ki benne.

AZ EL NEM KOTELEZETT HUMANUM DEMONSTRALASA

S ha e felismerés fel6l Gjra atgondoljuk azt, amit a bantasok rejtett felhalmo-
z6dasarol tudunk, akkor Edes Anna egyiigy(iségében, Vizyné monomaniéjaban, Jan-
csi arfi infantilizmusaban s a regény egész alkataban az elementaris tiltakozas érde-
ke mellett mas szandék mukddését is fel kell ismernink. Azt a meggy6z6dést, me-
lyet az Ady vita jegyzeteiben egyenesen e regényre vonatkoztatva majd igy rogzit
Kosztolanyi:

»Hiszen ennek minden sora éppen azt hangoztatja, hogy nincsen szocidlis kovetkeztetés,
csak emberség van, csak josdig van, csak egyéni szeretet van, és a gyilkossagnal is nagyobb
biin, ha valaki embertelen, ha valaki durva, ha valaki fennhéjaz6, amiért egy kés sem elég meg-
torléds, és a legnagyobb erény a lényegbehatold, figyelmes tisztasziviiség (?), mert tdbbet, gyo-
keresebbet (?) gy se tehetiink ezen a féldon." (irok, lestok, tudésok. Il. 319.)

A kiemelt részletekre azért kellett felhivnunk a figyelmet, mert az Edes Anna-
ban format oIt irdi bizonysag-tétel eddig elhanyagolt sajatsagat nevezik meg: az
apolitikussag szandékat. Pontosabban szolva, ama szandékot, hogy a regény politi-
kuma ne kotédjék se konkrét politikai elvekhez, se intézményekhez. Atekintetben,
hogy Vizyék vétke uri blin, kétséget igy sem hagy Kosztolanyi, s abban sem, hogy
Anna tettében mérhetetlen bantalmak s egy rendszer képtelensége fejez6dik Ki, de
ugyanakkor azoktél is elhatarolja magat, akik az intézményes megoldas elvének val-
lalasat kovetelik téle. A kommunistaktél is tehat, s els6sorban azért t6luk, mert az
arulads vadjat vele szemben 6k képviselték a legszigorabban. Mikor tldoztetésukrél
ir, velik is szolidarisnak latszik, s a Vizyék diheiben felotlé rossz emlékek énkén-
telentl is a Kommin mellett tandskodnak, dnkéntelentl, mert ugyanilyen dnkénte-
lenséggel, a semlegesek szavaival nevezi 6 is ,terroristak"-nak a letartéztatottakat.
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s a Kun Béla elrepilését felidéz6 fejezet (az I. fejezet), a rabolt ékszerek pletykaja-
val egyidtt, mikdzben a Krisztina-beli polgarok észjarasanak alacsonysagat gunyolja,
(Illyés Gyula szobeli kozléséb6l tudom, hogy Kun Béla maga is ezt a gunyt érezte
az iréi szandékra jellemzének) az antibolsevik kajansagot sem hagyja egészen szom-
jan. Van ilyen éle annak is, hogy a Vizy-haz er6terében Ficsor, a stréber hazmester
az, aki a kommunistasag latszataba keveredik, s van él az ilyen részletekben is: ,Ez
a haz itt, a Mozdony utca t6szomszédsagaban kildonben is szemet szdrt a Lenin-fiuk-
nak. Druma Szilardot tdsznak vitték, s két honapot ult a gy(Gjtéfoghazban, az dreg
Movisztemek, a klerikalis orvosnak folyton kellemetlenkedtek..." S ezt mar nem a
Krisztinabeliek emlékezete rogziti igy, hanem az iréé, ami azért is fontos, mert Mo-
viszter a regény legemberibb, az ir6hoz legkdzelebb all6 figuraja. Seneca és Novak
Antal utéda s a Szamadas szonettjeib8l ranknézé szenveddé s a szenvedbkkel szolida-
ris kolté rokona, s6t képvisel6je. Az egyetlen ember, aki a targyalason kimondja az
igazat. Azt, hogy Annaval ,Nem 4gy bantak (...) mint egy emberrel, hanem mint
egy géppel. Gépet csinaltak bel6le - és itt kitért, majdnem kiabalt. - Embertelentl
bantak vele. Cudarul bantak vele."

Ennél a vallomasnal - mint Boka Laszl6 megfigyelte - (Im. 37.) az iré ki is
Iép a hol ironikus, hol szarkasztikus, hol megrendilt személytelenségbél, s ugy ba-
toritja tanuskodasra hdését, mintha sajat becsilete volna a téten.

»Hat hol vagy oreg doktor (...) ha még élsz, ha csak egy szikranyi lélek lobog benned,
akkor tenedek most itt a helyed (...) Mit késlekedsz? Teljesitsd kotelességed." S mikor az el-
nok arra kéri Moviszter doktort, hogy kissé hangosabban beszéljen a hang megint kézbesz4l:
.Mit kissé hangosabban? Nem kissé hangosabban, hanem nagyon hangosan. Kialts-dobogott
benne a lélek - Kkialts Ggy, mint a te igazi rokonaid, az &skeresztények hdési papjai, akik fol-
lazadtak a poganysag ellen és a temetékben, a koporsék mellél kialtottak az égbe, porolve a
legnagyobb Urral is, az igazsagos, de nagyon szigor( Istennel, irgalmat kévetelve a gyarlé em-
bereknek ..." —

Vallomas-érték( tehat Moviszter tanUskodasa, de nemcsak az Annaval valé
egyuttérzés dolgaban, hanem Kosztolanyi szemléletét illetéen is, S hogy e tekintetben
semmi kétség ne maradhasson, mielétt végleg Utjara engedné emberét az ir6, ponto-
sabban is kijeldli a helyét:

,Visszavanszorgott a tanuk székeihez. Ezek kilénosen tekintettek ra, s mikor helyet fog-
lalt kozottik, elhGzodtak téle. Moviszter ezt nem banta. O voltaképpen nem is tartozott hoz-
zajuk, se méasokhoz, mert nem volt se burzso4, se kommunista, egy part tagja sem, de tagja
annak az emberi kozodsségnek, mely magaban foglalja az egész vildgot, minden lelket, aki él
és élt valaha, eleveneket és holtakat."

Hogy a forradalméarokhoz és az elnyomottakhoz a humanumnak ez az el nem
kotelezett valtozata is kozelebb all, mint a Vizyéket dédelgeté vilaghoz, ujabb bizo-
nyitasra ezlttal sem szorul, de ha Moviszter Kosztolanyit is képviseli, akkor ez a
szemlélet és a regény elemzett sajatsagai valamiként dssze kell hogy fliggjenek. Fo-
kozédik a kérdés hordereje, ha tudjuk, hogy Moviszter sem hisz a bajok intézmé-
nyes megoldasanak lehetéségében. A tarsasagban ugyan - tréfasan - 0Oreg bolse-
viknek titulaljak, de 6 vallja, hogy Krisztus orszagat nem is kell megvalésitani, hogy
»A kommunistaknak is az volt a hibajuk, hogy egy idealt meg akartak valositani.
Egyetlen idealt sem szabad megvaldsitani. Akkor vége. Csak maradjon fonn a fel-
hék kozott. Ugy hat és agy él." - S mikor a Vizy-haz vendégei az emberiséget em-
litik el6tte, ingertlten tiltakozik a szélhamosok ellen, akik absztrakciok istenitésével
leplezik el, hogy valésagos kapcsolataikban 6nzék és alattomosak.

-Embereket akasztanak és gyilkolnak, de szeretik az emberiséget. Bepiszkoljak csaladi
szentélyeiket, kiragjak feleségeiket, nem torédnek apjukkal, anyjukkal, gyermeikkel, de sze-
retik az emberiséget. Nincs is ennél kényelmesebb valami. Végre semmire sem kotelez .Soha
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senki se jon elém, aki GUgy mutatkozik be, hogy én az emberiség vagyok. Az emberiség nem
kér enni, ruhat se kér. hanem tisztes tavolban marad, a hattérben, dicsfénnyel fennkolt hom-
lokan. Csak Péter és Pal van. Emberek vannak. Nincs emberiség."

Nem mellézheté tény, hogy ez a kifakadas egy felszarvazott, haldlosan beteg,
megkeseredett ember szajabol hangzik el. de igy is az ir6 meggy6z6désének lehet
tekintentiink, mert kés6bb, a homo aesteticus és a homo moralis ellentétérél irott val-
lomasokban a maga nevében is megismétli Kosztolanyi ugyanezeket az érveket. S a
politikarél itt, az Edes Annéaban is azt irja, hogy

.mindenkor csak az éhes emberek tiilekedése, mely sziikségszer(ien magan viseli az élet
gyarl6sagait, s minden rendszer csak azért tor hatalomra, hogy parthiveit allasokba ultesse,
ellenségeit gydngitse és eltiporja."

E gondolatok fel6l, a regény e fontos sajatsagai fel6l nézve Anna rejtélyes tet-
tének magyarazata s a figurak animalis, monomanias és infantilis jellegének értel-
mezése most mar teljes hatarozottsaggal egészitheté ki. Azzal, hogy e vonasokban az
Ur-cseléd viszonyt kifejez6 allapot abnormitasa a tavlat nélkili humanum érdekei,
az el nem kotelezettség intencidi szerint képz6dhet meg. Azzal, hogy az indulatok
osztaly-jellege a kuilondsség kiélezett s olykor eluralkodd jegyeivel elkeverve jut
kifejezésre, eredetiség és gazdasag dolgaban nagyot nyer a regény és ez a zdaloga a
torténetben Kifejez6d6 abszurditas hitelének is, - de ez teszi lehetévé azt is, hogy
az ur-cseléd viszony képtelenségét ne kelljen a kor eszmei-politikai szintjén végig-
betlizni. A moviszteri humanum - mely a Kosztolanyiéval azonos - igy, keresztényi
mivoltaban s(rlsodhetett protestaléva anélkil, hogy céltudatossa kellett volna éle-
sednie. Igy lehettek Vizyék kegyetlenek Annahoz politikai indulat hijan is, s hogy
Anna iszonyodasa t6lik a tudattalanban halmozoédik gyilkos indulatta, ezen az apoli-
tikussag legalabb annyit nyer, mint a rejtelmesség. Kosztolanyi nagyon jol tudhatta,
hogy a cseléd ur-gydldlete sohasem volt olyan szégyelnivald lelki seb, amilyeneket
az idegbetegségek mogott a freudistak kielemezgettek, de sajatos szandékanak épp
a freudi esetek mechanizmusa felelt meg, s a nem egészen normalis figurak, akik-
nek tetteiben szét nem fejthetden elegytl osztalyerkdlcs és extrémitas. Végzeteseb-
ben haladnak igy a szerepik szerinti cél felé, de felel6sségik is kisebb, blnik su-
lya is kdnnyebb igy, mintha értenék és tudnak is, mi az, amit elkévetnek. A lazadas
elemibb erejl igy, de az osztaly és a rendszer embertelenségérél, a szocialis igazsag-
rol kissé a rejtélyre s a kilénosség egyéni jegyeire terelédhet a figyelem. Mintha
igy akarna az iré bizonyitani, hogy ,nincs szocialis megoldas", mintha igy akarna
kifogni azokon, akik hatarozott szinvallast, egyértelm( politikai elkotelezettséget ko-
vetelnek téle.

A regény zarofejezete kilon is felfedi ezt a szandékot. Druma, az ellenforradal-
mi rezsim buzgé Ugyvédje és kortesei toprengenek itt az irordl. Arrdél, hogy mi is
hat igazaban:

,Druma ezt mondta: - Nagy kommunista volt. - Ez? - csodalkozott az els6 kortes. —
Hiszen most nagy keresztény. - lIgen - tdéditotta meg a masik kortes. - Egy bécsi lapban azt
olvastam, hogy fehér terrorista." - Nagy vords volt - ismételte Druma. - Pogany népbiz-
tossal dolgozott. Le is fotografaltadk egymast egyitt a Vérmezén. - Es mit csinalt ott vele?
- tudakolta az els6 kortes. - Nézte - felelte Druma, titokzatosan. - Nem értem - cso6valta
fejét az els6 kortes. - Hat akkor tulajdonképpen mit akar? Kikkel tart ez? - Egyszer(, don-
totte el a vitdt Druma. Mindenkivel és senkivel. Ahogy a szél faj. Azel6tt a zsidok fizették
meg, s az 6 partjukon volt, most meg a keresztények fizetik. Okos ember ez - kacsintott. Tudja,
hogy mit csinadl. - A harom barat megegyezett ebben. Ismét megélltak a kerités végén. Lat-
szott azonban, hogy még most sem értik egészen. Az arcukon pedig az latszott, hogy nekik
valéban mindig csak egy gondolatuk volt, de az is latszott, hogy kett6t mar nem tudnak gon-
dolni."
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E jelenet spontan konnyedsége a fricskak folényével hat, de Kosztolanyi ed-
digi palyajanak ismerdi tudjak, hogy véresen komoly vadakat akar lezarni ezzel a
konnyedséggel, s hogy a ,kettét" gondolas jogat - mar a Neroban is - nagyon is
komolyan vette. Tartotta ehhez magat a leglehetetlenebb helyzetben, az Edes Anna-
ban is, amikor dermesztd tiltakozasat jorészt a szociologiai és politikai szféran aluli
és azon kivili szinteken targyiasitotta: amikor humanizmusat ilyen Kkeresztényivé
stilizalta. Tiltakozasa értelme igy sem szenvedett torést, de komolysaganak és evi-
dencigjanak val6ban artott, hogy a rejtelmességet —a jatékos hatéaskeltés vonzasanak
s a kilénbozés ingerének is engedve - szandékoltan tulfeszitette, tulhangsulyozta.

AZ ERTELMEZES KORULI ZAVAR TANULSAGAI

A jelentés evidencidja korali zavart igen tanulsagosan szemlélteti az, hogy a
korrajzbol, melyben Kodolanyi, Reinitz, Elek Artdr, Balint Gyoérgy és masok (Elek
Artar: Edes Anna. Nyugat. 1927. jan. 16.) az ellenforradalmi rendszerre ismertek, eb-
b6l a korképbdl akadt, aki a Kommun leleplezését olvashatta ki.

Kodolanyi: A Kommiin utani idészak ,ferde és izgalmas eseményei vibraljak koérul" Edes
Anna torténetét, ,dermesztéen arasztva azt a feszultséget, amelyben annyi rémség torténhetett.
Ponyvafesziiltség ez: a vorosek, zoldek, kékek és sargak kozotti ordité és nyugtalanitéd feszultség.
De a kor, melyben esztend6k 6ta éliink, a legvadabb ponyvaregényeket is megszégyeniti kdzon-
ségesség, aljassdg, szadista tomboléas és kéjelgés dolgaban." - A Széphalom H. R. R. szigné-
val jeldlt kritikusa viszont igy latja: ,Eletre kelti a kdzelmaltat, mint egy rossz almot - de
annak a kellemes tudatdban, hogy ez ma mar valéban csak elmult dlom - Ujra végigéljuk a
napokat, mikor a hézbizalmi elvtars rettegett hatalmassag volt, mikor az otthonunkbdl a bi-
zonytalansag rideg fedelet forméalt (...) mikor nem volt kenyér, nem volt szén, nem volt
semmi, f6leg nem volt emberi méltésdg s katasztréfaszamba ment (. ..) egy zullott cseléd
tdvozésa is, midén a hierarchia eresztékei mindenttt megropogtak s folkerilt, ami alul volt és
orokre elsiullyedtnek latszott mindaz, ami az élet értékét adja. - Kosztolanyi harmonikus, de-
lel6 mivészete ma mar azon a magaslaton all, amit nemes értelemben vett akadémizmusnak
nevezhetiink." (Széphalom. 1927. 194))

Ami pedig a jatékos hataskeltés szerepét, értékét illeti, arrél még a jaték irant
érzéketlennek éppen nem mondhat6é Karinthy is Ggy vélekedett, hogy art a drama
hitelének, a gyilkossag raszkolnyikovi katarzisat assa ala. S erre a ledérségre ezuttal
is az anyag iranti szerelem csabitja Kosztolanyit:

~TOkéletes dramaisdg a mesében, mesterien adagolt lélektani alafestés, s e mintaszer(
eseményeken tal, ami a legfontosabb, valami ingerl8, szinte illatos frisseség a kornyezetrajz-
ban, emberabréazolasban, amire hirtelenjében nem is tudnék példat." — ,Es mégis (...) miért
nem jelentkezik a szorongatd, mélységes, lesujté és fogvatarté utdiz, ami a nagy gyilkossagi
regények, Raszkolnyikov, vagy akar az Amerikai Tragédia elolvasasa utadn olyan élménynél
élményszer(ibb szorongéassal és blinbanattal toltik el az olvas6t, mintha maga kovette volna el
a gyilkossagot?" - A hiba nyitjat keresve azt a mozzanatot véli arulénak Karinthy, amikor
Anna kozvetlenul a gyilkossag el6tt, kibotorkal a sotét konyhaba s jollakik: eszik ,egy csirke-
combot és sok-sok stuteményt." ,A lelki kép, - fejtegti Karinthy - a maga shakespeare-i z(ir-
zavaraban (...) ijesztéen életszer( és igaz (...) lenne ha... ha Anna sultet és mondjuk egy

vagy két siteményt enne..." De Kosztolanyit elragadja az anyag, elcsabitja az alliteral6 inger,
s igy mar egyet se lehet neki elhinni. - ,Es visszamendleg méar sejteni kezdem, hogy ezuttal

végig az egész regényen, a mivész legf6bb erénye all dtjdban a végsé és legfels6 hatasnak:
a téma fellazad az el6adasméd miivészi tokélye ellen, dadogast, lathaté és érezhetd er6lkodést
és izzadast kovetel, kulonben nem hajlandé teljes meztelenségében megmutatkozni. Anyagsze-
relme megtréfalta a koltét, kittkozik a mdbd6l, el6térbe 1ép: a gyilkossagot abrazolé pompas
szoborm(ir6l azt a képzetet kelti, mintha keményre fagyasztott tejszinhabbdl faragtdk volna.
Vagy sok-sok stteménybdl." (Az 50 éves Kosztolanyi. Ny. 1935. 1. 271.)
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TORVENYSZERUSEG A HIBAKBAN ES AZ ERENYEKBEN

Hogy a korrajz értelmezésében nem a Széphalom kritikusanak, hanem Kodola-
nyinak volt igaza, ma mar nem vita targya, de hogy a konzervativ oldal is vallalha-
tonak érezhette ezt a regényt - igaz, hogy pl. Szasz Karoly csak er6s fenntartasok-
kal -, s hogy a szocialista szemlélet szamara sem volt mindig és mindenben meg-
gy6z0, azért elsésorban az el nem kotelezettséget kitiintet§ koncepcié a felelgs. Olyan
.vetség" ez, melyrdl rosszallas nélkil lehet szolnunk, mert ugyanarrél a tér6l fakad,
mint a tiltakozas elementaris jellegét kitiintet6 alak-formalas és az izgalmas cselek-
mény-vezetés. Ugyanarro6l, ahonnan a md dramaisaga, a motivacié gazdagsaga és
eredetisége. Dramaisaga kétségkivil szellemibb, politikailag tartalmasabb lehetne,
ha az alakok mélyebben értenék és tudatosabban &rolnék egymast, de nem lehetne
ennyire végzetes az egymas iranti idegenség.

A leleplez6-regény, a cselédtérténetek hagyomanyos szociolégiai motivaciojat
igy tudhatta azoknal eredetibb és egyetemesebb jelentés(i motivumokkal egybesz6ni.
A modem kolté emberrél valé tudasanak egész tartalmat mozgositotta, a maga leg-
személyesebb Ugyeit a jésag, a szabadsag s a jaték jegyében valé munka érdekeit is
rdahangolta az adott szerepekre, hogy az igénytelen kis cselédlany és félbolond meg-
nyomoritéinak térténete vallomas értékd és objektiv hiteli modern regénnyé, az ar-
tatlansag és a teremt6 élet megcsufolasanak példazatava teljesedhessen. Ily médon az
Edes Anna a gyengeségek erényre valtasanak is kivételes példaja.

All ez a Karinthy 4&ltal felrétt hibakra is, s6t azokra még inkabb. Mindenekel6tt
azért, mert Kosztolanyi nem is akart katartikus hatasu, blinbanatra indité gyilkos-
sagot abrazolni. Ennek a gyilkossagnak éppen az az értelme, hogy az Anna sorsaért
a kés sem elég megtorlas, mert itt a vétség orvosolhatatlan. S hogy ide menjenek ki
az események, lattuk, ahhoz ilyen extrém alakok kellettek. A Karinthy altal kifoga-
solt jatékos tulzasok, ha az Oncélt hataskeltés benyomasat keltik is, valdjdban a
koncepci6 lényege altal dirigalt szertelenebb mozdulatok mdvei, szeszélyesebb tul-
futasok egy joiramua lengés ritmusaban: a mania, az infantilizmus és az 6ntudatlan-
sag rikitobb arnyalatai. A szemlélet fejleményei tehat s nem az anyag sugallta 6ket.

A Z ANYAG MINT ERTEKES NEHEZEK A FILOZOFIAVAL SZEMBEN

Az anyag - az élmény nyers val6sagat értvén ezalatt - inkabb nehezék itt, ér-
tékes nehezék, mint ledérségre csabité vonzas. Abbol a sok benyomasbdl, tapaszta-
latbol, tudasbol, amelyet az Gjsagiré - Kosztolanyi kifogyhatatlan b6séggel rogzit
és kommental a huszas évek soran, legtobbet ez a regény érlel magaban. A roméan
megszallas, a terror, a gazdasagi kifosztottsag s a szellemi bénasag allapotanak té-
nyeit itt sem engedi Kosztolanyi 6néalld korrajzza terebélyesedni, itt is mindig az el-
gondolasnak alarendelve, a konfliktus motivumaiba széve jut sz6hoz minden elem,
de éppen igy nyilik ki bennik az emberi érdekl funkcio. Az ellenforradalom vezet6-
értelmiségének medddsége és silanysaga az Anna sorsat eldénté tényez6kkel oOssze-
forrtan rajzolodik Kki. Az orszag hulldja felett kiviruld Gj szérakoztatoé-ipart; a ba-
rok, a ,jazz-band", az (j tancok hilyité divatjat; az anglomanja link és fellletes
allGrjeit pl. Jancsi urfi jellemzésében, az 6 tetteinek, kedvteléseinek szintereként je-
leniti meg. S ezzel nemcsak a figurak nyernek, de maga a hattér is markansabb je-
lentéshez jut. Az egyes elemek jelentésgazdagité kolcsonossége, ha lehet, itt még
nagyobb mérvi és szorosabb, mint a korabbi regényekben. A korrajz valdszer(isége
és hitelessége is elsésorban e kolcsosségnek, a részletek funkcio-gazdagsaganak ko-
szonhet6. A torténet kiils6 kerete énmagaban eléggé vazlatos lenne, de az anyag be-
lGlIrél is dolgozik, az alapélmény minden vonatkozasban érdekeire lel: bent és Kint,
a lelkekben és a kapcsolatokban ugyanazon térvények mikoédnek. A cselédekr6l raj-
zolt képek uraikrol is tudositanak. Méghozza az attétel érdekesen ferde fénytorésé-
ben. Az urakhoz dorg6lé6dé cseléd kudarcaban pl. a rendi gég merevsége is Kkifeje-
z6dik, de a felstilés kinos-humoros esete maga is példazat-értékd. Az ,ellenforradal-
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mar" cseléd paradoxona maga is kor-tiinet, s ebben a mivoltaban kor-tlinet, s egyben
a kurzus-huszarok torzképe is, és a targyalas is felér egy tébbdimenziés szinpaddal:
érdekes figurdk seregszemléje, pontos tikre a kor politikai viszonyainak, s Anna
kornyezetének végsé jellemprébdaja is egyben. S az ilyen mozzanatok egyattal ar-
nyalatokra bontva szinezik életszer(ibbé a konfliktus polusai kozott aramlo vilagot.
Ahogy a tarsadalmi helyzetb6l ered6 tetteket mindig sajatos inditékok mozgatjak,
ugyanilyen kilcsondsség, egymast erdsitd, jelentés-gazdagité kapcsolat van a mellék-
figurak és fészerepl6k, a hattér és az el6tér, a kiils6 keret és a drama lényege kozott.

Az Edes Anna utolsé befejezett regénye Kosztolanyinak, s hogy vitathaté meg-
oldasai ellenére is ilyen tomorré és szervessé sikeredett, annak elsérend(i oka
épp az ur-cseléd viszony atélésének ereje és mélysége. E gyotrelmes élmény komoly-
sdga és hatéarozottsidga - ez a vallra vett kivételes nehezék — 6vta meg az Edes
Annat attol, hogy tragikumat a vilagrol valé tudas szétbontsa. A veszély itt is Kisér-
tett. Annak, hogy Moviszter Vizyéknél is szalonképes lehet, ara van: a kidbrandult-
saga. Ahogy ez a sztoikus humanista a politika, mindenféle politika hitvanysagarol
elmélkedik, - ahogy elnémul, amikor az. ari vilag egyik képvisel6je azzal érvel, hogy
a hatalomba, jémodba futott szegény irgalmatlanabb a cselédjeivel, mint a szlletett
ar, a bolcsessége, mely a maganjellegl irgalomban jeléli meg a bajok orvoslasanak
egyetlen lehet6ségét, — mindez arra vall, hogy a filoz6fia felél az urak felel6sségét
és Anna igazsagat a szétoldas nagyobb veszélyei is fenyegették. De az ar-cseléd vi-
szony pére valdésaga, a kor, mely ennek szentesitésére torekedett, s az indulat, mely
ennek atélésébdl tamadt, még a szkepszist és a kapitulaciéra karhoztaté sztcicizmust
is robband energiaval latja el. Az ir6i szemlélet ismert tartalmait legjobb lehet&sé-
geihez juttatja. S ugyanigy az ismert epikusi hajlamokat is, amikor a részletekbe ha-
tolé szenvedélyt, a kérnyezetrajz ,ingerld, szinte illatos" frisseségét s a rejtelmessé-
get a cseléd-sors dobbenetének komor jelent6ségével tolti fel.

A REGENY KIVETELES JELLEGE ES HELYE

Meglepetésben itt sincs hiany. Itt is minden fejezet kiilon Kis dramaként lenditi
tovabb az eseményeket. Anna hire; Anna alakja el6bb Vizyné képzeletében; aztan
megjelenése; aztan tehetségének kibontakozasa; aztan a hazassag esélye; aztan Jan-
csi arfi és a szerelem eseményei; majd a gyilkossag; a kornyezet reagalasa erre, s
végil a targyalas. Minden fazis meglepetés, lélegzetallité izgalom a szerepl6k sza-
mara. S rendkivili élmény az olvas6 szamara, aki az efféle konfliktusokat abrazolé
m(vek egyértelm( és egyszempontu polaritasahoz, szociografikus szikarsagahoz, cél-
iranyos vonalahoz képest az Edes Annéat szinte szemérmetleniil regényesnek talalhat-
ja. A komor alapanyag s a bravuros alakitasmdd egysége olyan ingerléen érdekes itt,
mint egy nagy fesztavolsagot atfogd kép merészsége. Csoda az Edes Anna. Csoda fe-
ketében. Bravuros mi, de nem kuls6ségeiben, hanem a lényegében az: ugy fejezi
ki a kor legnagyobb, legégetébb tarsadalmi gyotrelmét, méghozza konzekvensen,
hogy kézben hi marad egy apolitikus ars poetica térvényeihez is. E kilénds tulaj-
donsaga helyét is meghatarozza. Emberképe talan a Szegény emberek, a Bar-
barok s az Arvacska figuraival rokon, kiméltlensége Nagy Lajos szemléletével, s
a huszas években ébredezd szocialis érzékenység els6 nagyereji megnyilatkozasa-
ként is felfoghatjuk. Lényegében azonban elszigetelt jelenség. Eredményeit a harmin-
cas évek népfelfedezd iranyzatai sem hasznosithattak, de értékét ez nem Kkisebbiti.
Irodalmunk originalis, maig kiaknazatlan példahoz jutott altala, s Kosztolanyi pedig
személyiségének egyensulyat, iréi és emberi hitelét nyerte vissza vele. Azt az ala-
pot, melyen koltészete legtermékenyebb ihletei: az igazi csoda felé lendité szarnyas
és fényes ihletek megfoganhatnak.
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KEREK IMRE

Viragok nyilnak

viragok nyilnak csukédnak viragok nyilnak csukédnak
a fogydé holddal fogynak csillagot harmatoznak

a kel6 Nappal kelnek szépitik csinositjak

déllel kiteljesednek halott katonak sirjat
viragok nyilnak csukédnak viragok nyilnak csukédnak
tunddklenek lobognak nytzsdgnek sokasodnak
réteken toltés mentén s hajnal az éji almot
fiatal lanyok mellén elnyelik a vilagot

Februari metszet

Gydrdjét sz(kiti a fagy
zsugorodik a tér
Csillagokat robbant a kin
fa nydog madar alél

A nyar kihult bazalthegy
emléke fustdlog

Vadkan csdrtet élmagasan
holt viragok folott

Bolygdk tlGizudvara lehervad
A hegy sirké-fehér

Volt szerelemre hull a ho
homlokomig felér

Kialtanék A szdj

befagyott csoda-kirt

Csak leheletem égé csipkebokra
melegiti az Grt
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KOCZOGH AKOS

FELNOTTEK ES GYERMEKEK

Gondolatok egy ankéthoz*

A Magyar Irék Szévetsége ankétot rendez Pécsett: ,Felnéttabrazolas ifjusagi iro-
dalmunkban' cimmel. A téma, igy énmagaban, nem ad elég okot ahhoz, hogy vitat-
kozzunk réla, kritikai vagy irodalomtorténeti rangsorolasra pedig aligha van szik-
ség. Célunk nem az, hogy az irodalomrél beszéljink, hanem életinkrél, s ha a felnétt-
abrazolas ezek szerint problematikus lett, nyilvan arra vagyunk kivancsiak: eligazit-e
az ifjusagi irodalom mai vagy éppen holnapi felndttek birodalmaban? Sét, fogalmaz-
zunk még nyiltabban: szeretnénk tudni, hogy iréink érzékenyebb tikrében olyannak
latszik-e tarsadalmunk, melyben apakat és fiakat nem tarsadalmi és osztalyellen-
tétek valasztanak el immar, s nem vilagnézetiek, és nem generacios valsagokkal kell
szembenézniok? De, ha nem, akkor mégis mi a kilonbség ,apak és fiak" kozott?
Esetleg drasztikusabban: azt szeretnénk tudni: hogyan terelhetnénk be ifjusagunkat
~eszmei aklunkba", hogy elhiggyék, értilk van, ami van, érdemes vallalni apaikat s
minden ellenkezés csak a sajat karukat ndéveli, hiszen nem a feln6ttek aratjak le
gyumolcsét annak, amit elvetettek? Mostani bevezeténkkel nem felelni akarunk kér-
déseinkre, a felvetédhet6kre, hanem inkabb vitara serkenteni.

Ifjasagi irodalmunk jobbjai hol egy-egy mondatban megvillantva, hol széleseb-
ben kiteregetve felvetik azokat a kérdéseket, melyekhez most mottéul idézzik Oket,
megjegyezvén mar eldljaréban azt, hogy egyetlen regényink sincs, mely a ma feln6tt-
jét és a ma gyermekét a lehetd teljesség igényével lattatni tudna-akarna, legalabbis
ugy, mint Turgenyev vagy Dickens (Apak és fiuk. Twist Olivér), de még annyira
sem, mint Gardonyi az Egri Csillagok-ban. Lehetséges azért, mert oly bonyolult és
attekinthetetlen ez a kérdés, s mert korunknak nincs tipikus feln6ttje és tipikus gyer-
meke (nehogy azt higgyuk, hogy a huligadnok vagy a hippik a tipikusak, - &k csak
a kirivoak, mint ahogy reformkort sem az Gtonallék és betyarok jellemezték), s még
irodalmunk sem tud attekinteni korunk felett (figyeljik meg, regényeink mennyire
részletkérdéseket érintenek!), ami viszont minden ok és okozati, epikus d&brazolas
elemi kovetelménye. (Nem véletlen, hogy a targykultdra viragzasat éljuk, nem az
irodalomét, s hogy a sejtetd lira is elevenebb mozgast, mint a latvanyoz6 epika.)
Szeretnénk meggondolkoztatd kérdéseket felvetni, s bar ne irok beligye maradjon
ez a pécsi ankét, hanem er6sitse feln6tteinket abban, hogy megbecstlt szallascsinal6i
lehessenek az ifjusagnak.

»lde hallgass, kislanyom. A feln6ttség nem fiigg életkortol, probald
meg mar elhinni végre."
»~AKi kunyeral, aki halatlan, akivel nem lehet értelmesen beszélni,
az nem feln6tt - mondta apa. Aki folytonosan csak &nmagara
gondol, az sem az."

Szab6 Magda: Szuletésnap.

~LApad ezt nem birja elviselni. Hogy nem neki van igaza."

Gergely Marta: Tobbsincs osztaly.

* Koczogh Akos cikkét vitainditénak szanjuk, s éppen mert néhany kérdésben (esetleg csak
megfogalmazasban) méas véleményen vagyunk, vitatkozni kivanunk vele. (A szerk.)
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Itt kezd6dik. Felnéttnek lenni nem csupan biolégiai allapot, nem évek kérdése,
hanem ,bio-pszichikai" magatartas. A koravén gyermek is pathologikus jelenség, az
infantilis feln6tt is az. A lélektan Ggy tanitja, hogy a gyermek extravertalt, a felnétt
introvertalt; a gyermek kinyilik a vilagra, befogad, gy(jt, a feln6tt viszont befelé
fordul, gondolkodik, kovetkeztet, viszonyit.

~Addig oridlj, mig gyerek vagy, mig gondolkodnak helyetted."

Szab6 Magda: Sziletésnap.

»Az a baj, hogy ha az ember vezér, akkor gondolkodnia kell. Meg-
esik, hogy az embernek azonnal hataroznia kell. Hataroznia és gon-

dolkodnia .."
Golding: A legyek ura.

Elég lenne ez gyermek és feln6tt fogalmi megfejtésére? Ha igy lenne, ha csak
igy lenne, minden idék gyermeke siman és orommel vallalnd a felnéttek vilagat,
konnyen atlépne serdilése bioldgiai és pszichikai nehézségein, nem lenne ,apak és
fiok" kozott ellentét, hiszen mig a feln6tt ,gondolkodik" s berendezi a gyermek éle-
tét, addig a gyermek ,éli" a maga spontan oOszténéletét, a pillanatnyi s rajta kivil
allé helyzetnek megfeleléen. ,Tartalmat adni 6rokre a percnek" - ha ezt a goethei
fogalmazast a feln6tt ember imperativusanak fogadjuk el (ahogy valéjaban az is!),
akkor kétségtelentl ugy latszhat, hogy a gyermek 0Osztdondsen, ontudatlanul él az
idében, a percben, mig a felnétt tudatosan tartalmat is ad a percnek. A gyermek
(primitiv népek, fejlédésuk elején all6 néprétegek) idétlen idében élnek, a fejlédés
fejlettebb foka viszont kifejleszti az egyénben és emberiségben is az id6érzetet. (Az
idében gondolkodé toérténettudomany a fejlédés kés6bbi allomasan jelenik meg,
mint a fuvekkel gyogyité saman.) Hogy allunk ezzel a kérdéssel ma, meggyorsult
tempoju életiinkben? A sokasodas mellett egyik legizgalmasabb problémank. Ki fe-
lelt ra ifjasagi iroink kézal? Ki felelt arra, hogy Kkilépve a spontan 6sztonéletbdl,
milyen tartalmat tudunk adni a percnek? Mert nem az a feln6tt, aki be tudja kap-
csolni (s joga is van hozza) a televiziot, autot vezethet, mert betdltdtte a sziikséges
életkorat. De ki a ,ma feln6ttje"? Aki hivatalban tolti napi nyolc érajat, aki el tudja
a bolcsédéig cipelni a gyermekét? Aki el6z6 nap bebiflazza a leckét, hogy masnap
elmondhassa ,tanitvanyainak"? Tessék kiegésziteni a kérdéseket, melyeket a techni-
kai civilizacié vet fel, nap mint nap, mindnyajunknak.

Ki vallalna, hogy az a ,felnétt”, aki el tudja mesélni, hogy el6z6 este mit latott
a televizidban, ki vallalna, hogy az a ,felnétt", aki megjegyzi hol nem szabad be-
hajtani, ki vallalna, hogy ,felnétt" az, aki oly magasra nétt, hogy az automataba
is be tudja ejteni forintjait, aki magnora veszi a zenét, aki tudja hol van a hivatali
engedelmesség hatara, - de hat csak az lenne a gyerek, aki minderre nincs feljogosit-
va, vagy éppen erejénél fogva képtelen megtenni? A technikai civilizacié szamtalan
olyan Uj kérdést vetett fel, melyen érdemes elgondolkodnunk, ha ,gyermekekrél és
felndttekrél" beszélink. Gyermek lenne az, aki papirusz hajén tengerre szall, vagy
aki beidegzett reflexeivel gépek s életek ura? Az élet Gj viszonyokat teremtett, s fo-
galmainkkal még nem értik utél. De azon is érdemes elgondolkodnunk, hogy gyer-
mekeinkben is van képe az élet értelmének, hogy esetleg tébbet is tudnak réla, mint
mi, maguknak megfelel6en.

,Es a féldben z(g6 légnyomasra
és azon at - emlékezel? -
a rémilt hallgatézasra a messzi

- a fenti! -
elmostohult vilag
szekér, - szulé, - eb-zajara - folytonos
»hol vagytok"-jara..."

(lllyés Gyula: Ifja par)
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lgen, ez az ,elmostohult" vilag, s a szul6i kialtas: ,hol vagytok?" Minden idék

gyermeke elmostohult vilaggal all szemben, minden id6k feln6ttje kialtja gyermekei
utan: hol vagytok? Minden id6k gyermeke mostohanak érzi a sorsat, idegennek a
vilagot, s minden idék feln6ttje elveszettnek hiszi gyermekét. Legfeljebb a mai gyer-
mek ironikusan mosolyog, hogy nincs elveszve semmi (nyugi-nyugi! - milyen jellem-
z6 jelsz6 ez megint!), s a ma feln6ttje beletérédve legyint: hidba minden, az élet megy
tovabb, hidba volt vér és aldozat, megvalté hitem és bdlcs tudasom, gyermekeink
Ujra élik a maguk szamarsagait, ne is nagyon avatkozzunk a sorsukba. A relativitas-
rél is érdemes volna irni, nem gunnyal és megvetéen, hanem Ugy, ahogy az a ma gyer-
mekének mégis-mégis éltetdje, megtartdja, persze nem olyan el6jellel, ahogyan mi
feln6ttek értelmezzik. Erds fiatal nemzedékek nének ma fel, akik még a sok nézé-
pontot akceptalé relativitast is a maguk hasznara tudjak forditani. Ezt is meg kel-
lene irni.

~Mindenki tldéz - gondolta Bori, - nem allhatok meg senki

elétt.”

~LApatol kitelik, hogy nem engedi hordani ruhajat, léghat a szek-

rényben. Omolni kezdett a kdnnye, szajara szoritotta a zsebkendd-

jét, ki ne halljak, hogy sir. Ugyse szanja meg senki."

Szab6 Magda: Szuletésnap.

A gyermeknek meg kell tanulnia elfogadnia, a feln6ttnek adnia, mert létik fiigg
téle, mert a gyermek kap és a feln6étt ad. Ez még a legfejlettebb technika mellett, a
legtisztultabb tarsadalomban is igy lesz. Az is Ugy van, hogy a gyermek benne él a
vilagban, koézvetlentl, spekulativ gatlasok nélkil, s a csecsemdnek ,csak a bels§ ve-
getativ térténéseihez vald viszonyulasa érezhet6" - hogy Nyir6 Gyula, az orvos és
pszicholégus szavaival éljink, s a ,masodik jelzérendszer megjelenésével egyid6-
ben alakulnak ki végil a mind magasabb és magasabbrendl intellektualis érzelmek,
hogy mindezeket betet6zze az etikai, moralis és szocialis érzelmek sikja." Nyilvan-
valé, hogy a fejlédés folyaman az emberi viszonyuldsokban is bizonyos szervezettség
alakul Kki.

,Hat hiszen 6 nem ezt kérte, 6 vilagosan megmondja évr6l-évre,
mit akar; hat meddig kell még neki csecsemd életet élnie, mikor
feln6tt, nem érti apa, hogy feln6tt?"

Szab6 Magda: Szuletésnap.

~Valami vagyakozasféle van benne, hogy mar nem gyerek, most
mar nem kovethet el csibészségeket."”

Gergely Marta: Toébbsincs osztaly.

,O ugy érezte, hogy kétféle viszony két ember kozétt nem lehet:
ha én valakivel jol vagyok, akkor azzal mindig egyforma joba kell
lenni."

Méricz Zsigmond: Légy j6 mindhalalig.

Ez mind igaz. s mégsem elégit ki benniinket, amikor arra gondolunk, hogy ,aki-
nek gydéngébb a bizonyitvanya, az nem tudhatja biztosan, fdolveszik-e és hova?"
Talan Gergely Marta sem gondolta, hogy milyen fontosat irt le ezzel, mert hiszen
err6l van sz6: a gyengébb és a jé bizonyitvanyokrol. Abban a korban, amikor, - tet-
szik-nem tetszik - bizonyitvanyok dontenek el sorsokat, s néha pecsétek, kaderlapok,
mindegy. Nem kellene messzebbre visszamennink, mint amit a befogad6é és adé em-
berr6l mondtunk, nincs mélyebb motivaciéja gyermeknek és felnéttnek? Mélyebb
nincs, de mas van. Vidor Miklos fiatal hésének (Vasarnap doéntd) sporteredményét
a szul6k megoldatlan helyzete donti el, Gergely Marta regényében valni készulg fel-
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néttek mellett talalkozunk fiataljainkkal, Goldingnal magukra maradt gyermekek-
kel, Méricznal a feln6ttekkel dsszekacsintéval. De hat a mai tarsadalmakat éppen az
jellemzi, hogy a ,gyengébb bizonyitvanyuak" tortek fel (félre ne értsiik, nem etikai,
tudasbeli bizonyitvanyrdél van szd, hanem tarsadalmi besorolasrél, s nem gyengékrél,
hanem kisemmizettekrél), az irodalomtdl tehat arra kériink valaszt: ki, hogyan és
hol taldlja meg helyét a vilagban, mely arra lenne hivatott, hogy Ggy megadja he-
lyét az embernek, mint ahogy a flszal, a virag, a fa megtalalja. Igenis vannak, akik
gyengébb bizonyitvannyal jottek, de vajon jol allitottak ki bizonyitvanyukat? Es ez
nem feln6ttek és gyermekek kérdése megint? Melyik regény felelt arra, hogy bizo-
nyitvanyaink helyesek, igazak, hogy nem egy régesrég avult értékelés szilte 6ket?
Még pedagdgiankban is kisért a herbarti avittsag, hat még tarsadalmi igazsagoszta-
sunkban a tegnap?!

~Tessék megbizni benne és segiteni neki, akkor majd felébred és
végre igazi ember lesz beléle."

Szabé Magda: Szuletésnap.

~Hanem azért iszonyGan megrémdalt, mert tudta, hogy elveszett a
reskontd. Hamar Ggy tett hat, hogy keresi s ugralt, minden fiokot
kihtzott, a sifon fiokjat, a ladafiokot, a gépfiokokat, csaklgy ug-
ralt a kis hazban, minden pillanatban egy masik fiokban babralt,
az édesapja meg csak nézte, nézte ingerilten: - Tan elhattad, te.
bitang! - Nem mondott egyebet, de 6 rettegett, hogy most mind-
jart karomkodni fog, mert iszonylan tudott karomkodni."

Méricz Zsigmond: Légy j6 mindhaldlig.

.Borzasztéan fontos, hogy az éreg ember azt érezze, hogy a fiata-
loknak sziikségik van ra. Hogy nem él hiaba."

Szab6 Magda: Szuletésnap.

Idézeteinkkel is csupan azt akartuk bizonyitani, hogy milyen mélyen, az egzisz-
tenciaban, mélyebben tehat mint az ,extraversioban" és ,intraversioban" gyokerezik
gyermek és felndtt magatartasa. A kifelé és befelé fordulas kévetkezmény, kovetkez-
ménye a biztonsag megteremtésének, allandésitdsanak, helyredllitasanak. Az anyag
szigoru egyensulyi torvényekre épil. Amit mi természeti jelenségeknek ismerink,
azok az anyagi testek mozgasa folytan sziletnek, de barmilyen legyen ez a mozgas,
az Uj és Uj helyzetek utan ugyanaz marad az energia értéke, ami volt. Nem a meg-
jelenési formaja, hanem az értéke! De maradjunk az embernél. Els6 gesztusa, hogy
sirasaval mély lélekzetet vesz, felfrissitve a magaval hozott vért oxigénnel, aztan
megkeresi anyja emlG6jét és taplalékot vesz magahoz, és elkapja a teknd szélét, ha
elveszti egyensulyat flrdetés kozben. Minden tevékenysége biztonsagérzetét taplalja,
hogy energiai ki ne meruljenek, hogy ezt a szintelen ,veszélyeztetettségét" ellen-
sulyozza. Mar az ember élete elején megindul az a tevékenység, mely az energia
fogyasat jelzi (éhség, szomjusag), s ennek kdvetkeztében pozitiv és negativ viszonyu-
lasok lépnek fel, pozitivek, ha az energiak taplalasat biztositjak, negativek, ha fogyat-
kozéasat jelzik. Elindul hat velink a kellemes és kellemetlen ingerek életlinket végig
kiséré tomege, kialakulnak a bizonytalansag, és biztonsagérzet alapjai, szorongas,
félelem, fesziltség, orom, kielégulés, felszabadulas oly valtozatos megnyilvanulasai.
Biztonsag és bizonytalansag, minden ,élettevékenység" meghatarozdi.

Az ir6 minden id6kben egyetlen kérdésre felel: mi az élet értelme. Ma is csak
erre kellene felelnie: mi az élet értelme akkor, ha kisérteties tomeggel lepi el az em-
ber a foldet, ha a tarsadalmak elfeminizalédnak, ha tudasunk eredményeképpen tech-
nikai civilizacionk készen adja az utanunk jov6knek mindazt, amit eladdig 6nmaga
teremtett meg maganak, ha semmi sziiksége nincs a gyermeknek arra, hogy gatlasai
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kifejlédjenek, melyek energiai kimerilését meggatolhatnak, hiszen a technikai civi-
lizaci6 mindent megtesz gatlasai feloldasa érdekében. Igen, arra kellene felelni, hogy
miért all mégis gyermek és sziil6 egymassal szemben, ha egyszer szocialista és de-
mokratikus el6jelt tarsadalmak mind azon vannak, hogy se szlletési, se anyagi, se
tudasbeli el6jogok ne valasszak el 6ket egymastol? Mi hat ez Uj és Gj bizonytalan-
sagok oka, hogy segithetnénk rajta?

Milyennek abrazolja, fesse, képzelje a feln6tteket mai irodalmunk? Marad hat
az orok ellentét ,apak és fiak" kozott? Elmossuk-e a kiilonbséget a boldog egyesség
jegyében, mert vajon minek neveljink ellenséget, ellenfelet ahhoz a tarsadalomhoz,
melyet humanitasaban, igazsagban, elviselhetdségben utolérhetetlennek tartunk? Tul-
nétt ifjusagi irodalmunk felnétt-abrézolasa az irodalom sikjan? Nyilvanvaléan. Er-
demes hat elgondolkodnunk, beszélniink, vitatkoznunk afelett, hogy milyennek latja
a ma felnéttjeit a ma gyermeke, s hogy milyennek sz6sz6l6juk, az ir6. Nem azért,
hogy a feln6ttek (feln6ttek-e igazan?) tarsadalmi bastyait még erdsebbre épitsik,
- nehogy az ifjusag szlntelen ostroma leddnthesse, - hanem, hogy: az ifjisagnak
minél kevesebb hamis, hazug és félosleges akadallyal kelljen megktizdenie, mert ma-
rad éppen elég gondja, gatlasa, amit a mindenkori puszta anyagi valésag allit elébe.

Minden alkot6, teremté emberi tevékenység (ki tudna helyette jobb fogalmat,
mert még leirni is nehéz a ,tevékenységet", olyannyira nem fejezi ki a ,tevékeny-
ség" eleven, kozvetlen, teremtd tartalmat) biztonsagérzetiinket szolgalja. Ezért lélek-
zlink, ezért taplalkozunk, ezért alszunk, szaporodunk, gondolkodunk, tanulunk, alko-
tunk, rombolunk és épitiink. Es ezért kerillink szembe az el6ttink jarékkal, a fel-
néttekkel. A féltékenyek, irigyek, dnzék a biztonsagunkat akarjak megtépazni, ron-
galni, megvonni, bizonytalanna tenni, mert a sajatjukat érzik veszélyeztetve. A gyer-
mek, mig gyermek, azaz: kiszolgaltatottabb, kisebb, raszorulébb, mindég veszélyez-
tetve érzi magat biztonsadgaban. Ez nem tarsadalmi kérdés, s nem azon mulik, hogy
szocialista tarsadalomban élink, vagy sem. A kisebb minden tarsadalomban Kkisebb.
De generéaciés probléma-e? Rokon vele. Am errél tessék gondolkodni, mennyire az,
vagy nem az.

Adhat-e a feltédulé kérdésekre az ifjusagi irodalom valaszt? Ez nem ifjusagi,
vagy nem ifjusagi irodalmi probléma. Adhat, természetesen. De el6bb arra kell fe-
leIntink, hogy van-e altalaban vett ,feln6tt" a gyermek szamara? Nincsen. Masképp
latja a felndttet a kisgyermek, a nov6 gyermek, az adolescalo s az ifja. A kicsi a vé-
delmet, a biztonsagot, az allandésagot keresi, kivanja. (Torok Sandor: Kokdjszi és
Bobojszajaban a nagy félelmek el6l az anyahoz menekil a gyermek: s még pregnan-
sabb példa Solohov: Egy igaz embere). A név6é gyermek, valahogy olyasféleképpen,
mint Méra Ferenc Mindenki Janoskaja Posztészél mellett, s Fekete Istvan vizen jaro
embere és fiatal ,tanitvanya" szeme sarkabdl figyeli a feln6ttek mozdulatait, elkivan-
va, hogy 6t, mint gyermeket nagyon komolyan vegyék, befogadjak, megosszak vele
dolgaikat. A gyermek king a személytelen, egyetemes szimbo6lumok vilagabdl a realis
értékek vilagaba. Biztonsagérzete konnyen megrendidl s labilis érzelmi élete miatt
igényli a biztonsagot. A legtdbb hazassag felbomlasa a gyermek életének ezekben az
éveiben kovetkezik be, s ez rombolja szét bizalmat a megtarté er6kben. De hat mik
ezek a megtarto eré6k? Hol van a folytonossag és Ujrakezdés hatara? Ki adott erre va-
laszt ifjasagi iréink kozul? (Hadd emlitsink meg itt egy kevéssé ismert, de kitliné
regényt. Karacsony Ben6é: A megnyugvas osvényein. Kilenc éves hése elvalt apjaval
egy malmot rendez be maganos életiikhéz, szerepjatszassal.) A serdilés a polarizacio
ideje, a vilag baratokra és ellenségekre oszlik, a hangulat végletekre (Scott: lwanhoe,
Gilbert: Robin Hood, Ransome: Fecskék és fruskak. Pilar Bonifac bacsi pipaja, és
természetesen: Verne és Tamasi Aron, és May Karoly, és Cooper, kifogyhatatlanul.)
Az ifja viszont partnert keres a feln6ttben, s vallalja, aki sajat érdekében segiti to-
vabb, de megtagadja, akit ki kell szolgalnia (Moéricz: Forr a bor. Tamasi: Abel az or-
szagban, Szab6 Magda: Moézes egy, huszonkettd).

Nincs feln6tteknek és fiataloknak olyan viszonya-problémaja, melyre az iroda-
lom ne keresett volna feleletet. Ha pedig irodalom, talalt is, egyetemes érvénnyel,
attérve ifjusagi vagy nem ifjusagi irodalom hatarait. Es mégis: mintha a mi nap-
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jaink konyortelen jelentésvaltozasai még mindég megfogalmazéra varnanak. Mdricz
érettségiz6i mas élet, mas egzisztencialis gondok elébe néztek. Karacsony Bené re-
gényének elvalt apja, Pipanszki kénnyebben jatszotta szerepét, mert a valasnak mas
visszhangja, koérdlményei motivaltak életét, mint amit a ma gyermekének kell el-
szenvednie (mennyivel tobb hasonsorsidval talalkozhat a miénk, mily gydtrelmes la-
kasgondok kisérhetik, s nincsenek elhagyott malmok, ahol Gj életet kezdhetnének, s
hol van az apanak annyi ideje, hogy fiara is elég jusson, stb-stb.!?), s ma mas labon
all a koldus, mint Mdéra Posztoszél-e, hiszen nem 6t, a nincstelent kell j6 emberré
szépiteniink a gonosz urasaggal szemben, akinek elébbvalé a Matyas-madara, mint
a szegények kenyere. Altalaban hogyne ismernénk magunkra tegnapi hdésékben, s
mégis, ha szegényt irunk, vagy gazdagot, ha koldust vagy kiralyfit, ha dreget vagy
fiatalt, érettségit vagy életet, szigetet vagy orszagot, szil6t vagy baratot mas a képzet-
tarsitasunk, masra gondolunk, mint gondoltak a hajdanvoltak, apaink s nagyapaink.
Es ezekkel a merdben 0j képzetekkel még adds az irodalmunk. Volt, hogy az iroda-
lom jart eldl, volt aztan, hogy a természettudomanyok. Holnapra ismét irodalmunk-
tol varjuk a valaszokat. Nem véletlenil az ifjusagi irodalomtél, melyt6l nem varjuk,
hanem elvarjuk, hogy felnétté legyen. Adjon és ne varjon.
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Kolozsvari Grandpierre Emil:

UTAZAS A VALOSAG
KORUL

Merész, érdekes és gazdag programi utazasra
hivjia meg olvaséit Kolozsvari Grandpierre
Emil 0] esszé-kdtetében. A divatossa valt ati-
rajzok korédban ez a képzeletbeli utazds rend-
kivil vonzé ajandék: a kilhoni orszagok, ta-
jak bemutatdsa és jellemzése helyett Grand-
pierre a magyar mdveltség és irodalom hely-
zetér6l, problémairél készit sajatosan kinagyi-
tott felvételeket, a hibdk és az eredmények
pontos regisztralasaval. Az a mdd, ahogyan
szertedgazé anyagat rendezi és csatasorba al-
litja, enciklopédikus igényt fejez ki: gondol-
kodasunk és irasbeliségiink konstitaciojat, fej-
I6dési lehetdségeit, iranyat és szervi hibait ku-
tatja kitartéan, logikusan. A tények ismerete és
a vildgos latasmaéd kiegésziil azzal a therapia-
val, mely szerint mivel6désiink szamos meg-
oldatlan kérdését nem elzart, steril kozegben,
hanem a valdsag napvilaganal, természetes
Gton kell orvosolnunk. Ezzel kapcsolatosan
kiigazitasra szorul fogalmi rendszeriink is,
hiszen a teljességrél lemondd, hazai stilus-
eszmény hatarozta meg a realizmusrél vallott
felfogasunkat. ,Realizmus - a fogalom &tfogo
értelmében — nem pusztan stilus, hanem ma-
gatartas, képesség a val6sag tudomasulvételé-
re." Grandpierre meggy6z6dése, hogy ez a
magatartas és belsd képesség csirasejtje lehet
a magyar muveltség igazi kibontakozasanak és
elterjedésének; itt volna az ideje, hogy a rész-
leteredmények s a toredékek szintjén atlen-
dilé gondolkodas végre eurdpai méretdi, kor-
szer(i mlveltséget hozzon létre.

Az Utazas a valésag korul erre a kodzponti
magra épul, slrln teleliltetve az ir6 széleskord
tudasanak, elemz6 kedvének és humorédnak
szines novényeivel. Az elvi tanulményok és
iré6i portrék igényessége, a mindennapos lét
ezernyi gondjat-bajat, jellemzd vonéasat fel-
szivé irasok tobbszélamuisaga valtozatos utazast
biztosit az olvas6 szamara.

A kotet elsé és masodik tanulmanya érdekes
kisérlet; irodalmunk kulféldi front-attorése
kapcsan kétféle mérést végez el: beilleszthe-
ték-e legjobb iréink és koltéink az egyetemes
eurépai irodalomba, s hogy ez a hal6zati be-
kapcsolas - nem utolsé sorban az antoldgiak
és gylijtemények szinvonala - meglti-e a ki-
vant mértéket. Grandpierre az els6 kérdésre

(az ut6bbi évtizedek talzott der(ilatas nélkal
is err6l gyéznek meg) igennel, - a masodikra
nemmel valaszol, s itt a cikk érdekessége ép-
pen a negativumokban gydkerezik. Mi az,
amivel nem szolgaljuk megfelel6en irodalmunk
hataron kivili terjesztését, mi az, amivel le-
rontjuk nehezen kikristalyosodé eredményein-
ket.

Az ismertetések és oOsszefoglalok szerz6i a
pontosan rogzitett szintézisek mellett sokszor
elnagyolt, tdlz6 megallapitasokkal devalvaljak
a valés értékeket; ,ahany megallapitas, annyi
igény egy-egy Vvilagrekordra" - mutat ra
Grandpierre a fels6fok elburjanzéasara - ,csak-
hogy ezeket a rekordokat bajos nemzetkozileg
hitelesittetni." Masutt az elszalasztott lehet6sé-
gek okoznak csal6dast, szamos érintkezési
pont akad, amellyel egy-egy kiemelkedd hazai
ir6 vagy életm(i Eurépa szaméra is kozérthe-
tévé valna; helyenként pedig a fejlédés bonyo-
lultabb felrajzolasaval maguk a kozvetiték ne-
hezitik az idegen talajpa valé magvetést.
Grandpierre a talzott demonstralé toérekvést
rendkivil szellemesen magyardzza - Szerb An-
tal irdsaiban taldlhatunk ilyen frissit6, ,neo-
frivol" kitér6ket. ,Ha megpillantunk egy szép
nét - az 0j magyar irodalomra célzok - az
els6 gondolatunk nem akoril forog, hogy va-
jon a holgy ming étrendnek kdszonheti idomai
tokélyét, csalddja mely agatél orokolte csonto-
zatat, melyikt6l bérének hamvas fehérségét.
Az O6kori gorogok sok babot fogyasztottak,
feltehet6 tehat, hogy a miléi Vénusz formainak
kifejlédésében a hiivelyeseknek fontos szerepe
volt, mégsem fokozna esztétikai élvezetiinket,
ha a Louvre igazgatésaga a szobor mellé
figgesztett tablacskaban figyelmeztetne erre.”

A hosszU idézettel szandékosan lazitottuk
fel a feszesebb téonust, - a kotetre és iréjara
is ez a kdnnyedség, ironikus hangvétel s a té-
ma plasztikus megragadasa jellemz6, anélkil,
hogy az irodalom és mdivel6dés Ugye ezaltal
csorbat szenvedne. Grandpierre jol érzi, hogy
az irodalmat nem lehet szaraz, kiszikkadt mé-
don feltadlalni - s amint Szerb Antal iroda-
lomtorténetének érdemédl tekinti, hogy a fia-
talsdg mar nem egy iskolai mitolégia szorny-
szulotteit latja nagy iréinkban, ugyanigy to-
rekszik maga is az irodalom megérttetésére
és népszer(sitésére.

ir6i portréiban mar a személyek megvalasz-
tdsa is tudatos, bels§ ©sszefiiggésre utal:
Schopflin, a prézairé Babits, Haldsz Gabor,
Szerb Antal és lllés Endre jelzik e szines arc-
képcsarnok nagyobb allomaésait, s a kozos esz-
mei szélat a felsorolt irok atfogé mdfaja, az
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esszé képviseli. Grandpierre régi mulasztést
pétol, amikor az esszé helyét meghatéarozza az
irodalom bonyolult rendszerében; ez a min-
denhez kozeléllo, sokak altal gyandsan szem-
lélt m(ifaj valéjdban a nemzeti irodalmak
alapjat, csontozatat jelenti. Pontos hatar nem
vélasztja el sem a regényt6l, sem a filozofia-
tol, lehet6ségei nincsenek glzsbakotve, az
esszéiré bejarhatja a szellem egész birodal-
mat. ,Ha targya szerint az esszé nem is oly
egyetemes, mint egy nagy regény vagy egy
filoz6fiai rendszer, kifejezés dolgdban minden
tudomanyndl szinesebb és sokrétlibb ... a tu-
domany eredményeit mintegy becsempészi az
irodalomba s ugyanakkor a tudomanyt az iro-
dalom hajlékony és csiszolt kifejezéseivel gaz-
dagitja." Szdzadunk magyar irodalméaban az
esszé kulonleges szerepet tolt be, konzerval s
ha kell, elére lendit. Babits és Kosztolanyi
kitagitotta a hazai széppréza szlik eszményét,
nyelvi elmaradottsagat, s ezt a megkezdett utat
a nyomukban fellép6 esszéir6-nemzedék foly-
tatta és szélesitette tovabb. Babits Dante-for-
ditasaval és esszéivel az emberiség kozds nyel-
vére bukkant rd és paratlan mf(iveltségében a
szellemmé oldéd6é adat ritka atalakulasat,
eurdpai szintl lepéarlasat lathatjuk.

Schopflin Aladéart, kritikai irodalmunk egyik
legkivalébb mesterét Grandpierre rendkivil
érzékletesen jellemzi, a hagyomanyos méltatas
szarazon kopogé mondatai helyett két-harom
vonassal emberkozelségbe hozza. ,Nem irénak
latszott, inkabb katoné&nak, nyugalmazott buar
ezredesnek vagy angol &rnagynak, aki éppen
most jott a gyarmatokrél ... Nyugodtan be-
szélt, pontosan megfogalmazott mondatokban;
nagyjabél ugyanugy, ahogy irt. Egyszer(ien vi-
selkedett egy olyan korban, amikor korildtte
mindenki eredetieskedett, s ereje javat modo-
rossagokra tékozolta." De nemcsak az iroda-
lom és mlvészet, a harmonikus élet normai
is felvillannak ezekben a sorokban. ,Megta-
lalta és megtartotta ©nmagat, a sajat életét
élte, pozok, folvett szokasok, er6ltetett maga-
tartads, gorcs és kényszer nélkil. Ugyanezt a
megoldast valasztotta az irodalomban is .. ."

Ez az a pont, ahol blvopatak maédjara ismét
feltlinik és teret kér az ir6 val6sag-igénye. Er-
demes egy pillantast vetnink a Haldsz Gabor-
rél szolé portréra és keletkezésének id6pont-
jara. Halasz értékelését mar csak haldla utan
kisérelte meg néhany irénk, Grandpierre 1938-
ban keletkezett irdsa (hét évvel Halasz Gabor
maértirhaldla el6tt) az életm( hiteles felméré-
sére vallalkozik. Az értelem keresése és a sza-
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zadvég szerz6jének nemcsak elméleti tudasat,
vildgos szellemét és iraskészségét domboritja
ki, figyelemmel kiséri a kort, a vilagégésbe
torkoll6 Eurépa sajatos légkorét is, mert ez
Haldsz esetében meghatarozé érvényl. Halasz
Gabor legjobb esszéit Bessenyeir6l, Kazinczy-
rél és Széchenyirél irta, - Grandpierre észre-
veszi a kitlinG esszéista bels6 remegését és he-
lyesen mutat ra multba forduldsanak sziiksé-
gességére.

A valésdg és az irodalom 0Osszhangjanak
keresése az elvi tanulmanyok soraib6l is er6-
sen kiérzédik. A szintézisre torekvd, hosszabb
lélegzet(i irdsok, mint a Csonka stiluseszmény
- csonka emberlatas, a Két konyv kozott vagy
az o6nall6 kotetként is kiadhatd Korszerd mi-
veltség, problémafelszivd gydkereikkel szinte
athal6zzak a hazai m(vel6dés és irodalom ta-
lajat. S ha egy-egy téma bizonyos modulécio-
val visszatér is Grandpierre Irasaiban - mint
példaul a magyar epika hianyosséagairél, a va-
l6s4gtél lemaradd regényh@sokrél szélo fejeze-
tek - az érvek sulyos volta és a megfogalma-
z&s pontossaga Ujra fellobbantja az olvas6 ér-
dekl&dését.

A Korszeri miveltség szertedgaz6 vilaga,
minden irdnyban utat t6r6 dialégusai arrél
gy6znek meg, hogy iréjuk semmit sem hagy
figyelmen kivil, amely a jelenkor megértését,
szellemének befogadasat, illetve atformalasat
szolgélja; merében elitéli a ,szakbarbar" fel-
fogast, az élettdl valé elfordulas és beszikilés
kiléonb6z6 megnyilvanulasait. Az erés sodrasu
vitdk az irodalmi problémaktél az oktatas hi-
bain s a varosrendezés korszer(i megoldéasan at
az ember kozosségi életének legaprébb (de
nem lényegtelen) kérdéséig eljutnak és gon-
dolkodasra serkentenek. Ertelemmel tartozunk
bele a vilagba, s a vélemények kiilonbdz6sége,
a legparéazslébb vita sem olyan karos, mint a
szellemi értéket lebecstlé kozony és érdekte-
lenség. Grandpierre Illés Endre Krétarajzok
cim( kitnd esszé-gylijteményével kapcsolato-
san arra utal, hogy a magyar irodalom nagy-
szer(i alkotasaival, kddds rogeszméivel, legen-
déival, torzéival és hatalmas tehetségeivel
egyutt a legizgalmasabb tanulményi téma. Ez
a magas héfokd izgalom, a kultara és az iro-
dalom értékei irant érzett szomjlsag most sem
apad el; az Utazas a val6sag korul olvaséjara
is atterjed, s a kozOs utazast ritkan tapasztalt
szellemi eseménnyé avatja.

SZEGHALMI ELEMER



Raba Gydrgy:

A SZEP HUTLENEK

A koényvcim az alcimmel egyitt teljes. Ez az
alcim pedig: Babits, Kosztolanyi, Toth Arpad
versiorditasai. Utal egy sok mindenkinek tu-
lajdonitott mondasra arrél, hogy a midforditas,
akar a n6: ha hi, akkor nem szép, ha meg
szép, akkor nem h.

Azon persze lehetne vitatkozni, hogy ez a
mondas nem féligazsag-e csupan, mint gyak-
ran az aranymondasok; hogy vajon valéban
egymast kizar6é jelenségek-e a midforditasban
a szépség és a hliség. llyenforman aztan a ko-
tetcim folvetheti azt a gondolatot is, talalé-e
a Nyugat-nemzedék harom mdifordité Oridsara
ez a megjeldlés. Méd lenne azon is elmél-
kedni, hogy a hiiség fogalma egyaltalaban mi,
mert ez a miuiforditasban még a szépségnél is
fogasabb kérdés.

Barhogy van is, fogadjuk el Raba Gydérgy
cimét, s6t Udvozoljuk, hiszen tanulmanykéte-
ten meglehet6sen ritka az ilyesfajta szines,
vonzé cim. Pedig - Raba kotete rd a bizony-
sag - jol megfér a komoly, tudomanyos tar-
talommal.

Tehat: Babits, Kosztolanyi és Téth Arpad
mforditasairél beszél Raba egy kereken o6tod-
félszaz lapos konyvben. Ritkan fordul el6, hogy
egy személyben ily kitliné kolté és mf(fordito,
tudés irodalomtorténész és esztétikus nyul ha-
sonlé6 témahoz. Targyismeret, szakmai gyakor-
lat, beleérz6képesség: egyutt vonul fol a szan-
dék megvaldsitasara.

A héarom kolté versforditasait ,koltéi md-
helytanulménynak is kell felfognunk, hiszen
ki-ki a maga médjan a korszak uralkodé kél-
téiranyzatanak, a szimbolizmusnak tért utat,
és hasonitotta a maga egyéniségéhez” - irja
Raba a kotetzar6 Kitekintésben. A Bevezet6-
ben pedig: ,Ennek a konyvnek az is a célja,
hogy a Nyugat hdrom nagy egyéniségének kol-
tészetére e kozvetett mddszerrel némi 0j fényt
vessen."

Nyilvanvalé tehat a cél; s ez egyulttal a tar-
gyaldsi moédszert is meghatarozza. Szdmomra
Raba kotetének éppen itt rejlik egyik legfébb
és legkellemesebb ajandéka: a mdfordit6i vo-
nasok végul is a koltéi arcképeket teszik pon-
tosabba.

A sor Babits Mihallyal kezd6dik. Réba vele
foglalkozik a legb&vebben is. A Pavatollaktol
a kései versforditasokig rendre szemiigyre ve-
szi a koltd m(forditéi termését, s kozben Kki-

I6n6s gonddal a Divina Commedia magyarita-
sat.

Roppant tanulsadgos részt venni annak a vizs-
galatdban, hogy Babits els6é két kotete, a Le-
velek firisz koszorujabél és a Herceg, hatha
megjén a tél is!, s6t részben még az 1916-0s
megjelenésl Recitativ is milyen hatésait hor-
dozza a mdfordité tevékenységének.

Babits-képuink értékes kiegésziilése a kolté
néhany versének egybevetése vilagirodalmi ih-
let6jével (pl. Tennyson: Leonin Elegiacs -
Babits: Uj leoninusok; Poe: Anni - Babits:
Sirvers; Leconte de Lisle: Vile potabis - Ba-
bits: Vile potabis; Richepin: Marches toura-
niennes-ciklus - Babits: Turani induld).

Kulon fejezet Babits m(forditéi munkéssa-
gaban, de koltészete alakulasdban is a Divina
Commedia atlltetése. Mar a Dante életével
valo foglalkozés is erfsen hatott szemléletére
és koltészetére. Az 1907-es megjelenési Négy
fal kozott c. kotet tobb versének ihletéje Dante
(Levél Tomib6l, Nunquam revertar).

Az Isteni szinjaték forditdsa azonban sors-
dontd jelent6ségld a kolté mlvészetében. Raba
kényvének egyik legmegragadébb része az,
melyben Babits forditasat elemzi, értékeli,
Osszeveti az eredetivel. Mennyire ért és érez
minden arnyalatot! ldézetek sora kivankozna
ide, egy recenzi6 keretei azonban szlikek hoz-
z4.

Szdmomra (s val6szinlileg sokak szamaéra)
szinte revelaci6é Rabanak az a megdllapitasa,
hogy ,Babits Ady szemével latja s helyenként
tolmécsolja Dantét, illetve Dante vilagat egy
kozépkori Ady vilaganak érzi."

Babits dramaforditasainak elemzésekor f6-
ként a Shakespeare-tolmacsolasokrol esik szo.
-Nekem konyv csak Proust és Shakespeare
fontos..." idézi R&ba Babits sorait, me-
lyeket haldla elétt néhany nappal irt. llyen-
forman a kolté szelleméhez hiven kapnak oly
nagy sulyt a Shakespeare-forditasok.

A Vihar - firja Rdba - azért fordul6pont
Babits mdiforditéi fejl6désében, mert a lira
szemléletétsl sarkalatosan kulénb6z6é miifaj, a
érzelmi kitdrések és dalbetétek teriiletére szo-
ritja, a jellem és helyzetabrazolads pedig nagy
kdznyelvi ismeretet kivan téle ."

Babits fordit6i mUvészete cslcsara a gorog
draméak magyaritasaval érkezett. Raba ér-
téen magyarazza az Oedipus kiraly tolmacsola-
sat, a forditds erényeit, majd az Oedipus Ko-
lonosban c. drama atiltetését elemzi. Ez utdb-
bi ,jég és tliz egyszerre" - mondja.
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Kosztolanyi miforditéi tevékenységét Raba
hasonlé moédszerrel! de kisebb terjedelemben
targyalja. Mindenekel6tt Kosztolanyi koltésze-
tének irodalmi helyét igyekszik meghatarozni.
Impresszionista és szimbolista - ez a két f6
vonéasa. A fiatal Kosztolanyi mindjart egy
nagyszabaslt vallalkozassal, a Modern ko&lt6k-
kel mutatkozik be miforditoként 1913-ban.
E kiadvany ,az eurépai szimbolizmus arckép-
csarnoka" (Ré&ba).

Kosztolanyi mdforditéi ars poeticdja: ,lded-
lom a teljes formai, tartalmi h(iség és a tel-
jes szépség. De ha - mivészi célokért - meg
kellett alkudnom, akkor nem a szépséget ej-
tettem el." Végeredményben 6 is stilustanul-
méanynak tekinti a mdforditast Babitshoz ha-
de ,a nyelvi kifejezés &ltaldnos tor-
izgatjak.

sonldan,
vényszer(iségei”

A valésagban & lazit legtobbet a forman, de
eredeti magyar versként leginkdbb az 6 for-
ditasai hatnak.

Raba kitlin6 elemzések egész sorat vonul-
tatja fel. Igen termékeny szempontokkal kdze-
ledik a forditasokhoz, semmirél sem feledke-
zik meg, s remek eredményekre jut &sszeha-
sonlitasai koézben. F6ként Kosztoldnyi az a
,s5zép hdtlen", akire a kényv cime utal.

A Modern kolték 2. kiadasaban a mifordito,
Kosztolanyi esztétikai felfogdsa tovadbb erfso-
dik. Kitlin6, ahogy R&ba a két kiadast egybe-
veti, és kovetkeztetéseket von le Kosztolanyi-
rol.

Az érett kolté Babitshoz hasonléan ugyan-
csak Shakespeare-t vallja mesterének. Féleg
4radé boéségéért vonzédik hozza. Mint Babits,
6 is els6sorban koltének tekinti Shakespeare-t
s csak azutan dramairdnak.

Kosztolanyi Shakespeare-forditasai koziul a
Téli rege az els6, s egyuttal a legsikeriltebb
is. A Romeo és Julia, majd a Lear kiraly tol-
macsoldsa méar gyengébb.

A Shakespeare-forditdsokkal Kosztolanyi

nyelve sokat gazdagodott. Ugyanezt &llapitja
meg Ré&ba Kosztolanyi kéziratban maradt
dramaforditasair6l is. (Racine: Athalia c. tra-

gédidjanak Kosztolanyi-forditdsa nem maradt
kéziratban: 1947-ben megjelent a Budapest
Székesfévaros lIrodalmi és Miivészeti Intézete
Uj Koényvtar c. sorozatanak 10. koteteként.
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Ezt a sorozatot Boka Lé&szl6 szerkesztette s a
konyvhoz Komlés Aladar irt bevezetést.)

Kosztolanyi Idegen kolték c. gyljteménye
ismét nem Gj elvekre épil, de friss héditasok-
rél tanutskodik.

Raba Kosztoldnyi forditdsainak ténush(isé-
gét, targyiassagat, a szerkezet Kklasszicitasat
emeli ki. Ezek a forditdsok ,dombormivek",
a rajz s nem a szin benniuk a lényeges -
hangsulyozza.

Téth Arpadrél is elészér altalanos portrét
kapunk. Aztadn érdekl6dési korét ismerjik meg
forditasai alapjan.

»A logikus, Aatgondolt nyelvi leképezés és
megkozelité beleélés jellemzi a mifordité Téth
Arpadot mar indulaskor, s ezt az odaadé mun-
kat végig megfigyelhetjik egész palydjan" -
irja Radba. De megvannak fogyatékossagai is:
az olykor presziéz stilus, mely néha méar-méar
rejtvény, a finomkod6é korilirdsok és a
cesszids ornamentika.

Kivételesen jellemzék To6th Arpadra angol
versforditasai: Shelley, Keats, Browning kol-
teményei. Ezekben stilusa tovabb arnyalédik,
sét ki-kitér a stilromantika felé.

A Baudelaire-forditdsokban az érzéki meg-
elevenité eré6 és a gondolattarsitds jelenléte
feltin6. A Baudelaire-fordité Téth Arpad mar
nem azonos a Samain-forditéval. Szdvegezése
definitiv, dikcidja hatdrozott lett.

Kilén kiemeli Rdba T6th Arpad nyolc Mil-
ton-versforditasat. ,Soha nem volt Téth Ar-
pad versforditdsainak olyan l4ttat6-tapintaté

sze-

érzéki hitele, kolt6i nyelvének olyan valésag-
4brazol6é frissessége”, mint ezekben.
Utolsé6 mdforditéi periédusanak f6 jellem-

z6je, hogy nagy nyelvi hajlékonysaggal alkal-
mazkodik a koltd, illetve a vers ténusadhoz.
(Pl. Goethe: Az isten és a bajadér, Lenau: Az
Albigensek utdéhangja, Rilke: Archaikus Apol-
16-torzo).

A konyvet befejez6 Kitekintésbhen Raba em-
lékeztet r4, hogy a miforditast irodalmunkban
a Nyugat nagy nemzedéke fejlesztette miivé-
szetté. A nemzedék héarom vezetSegyénisége
Gttéré munkat végzett.

Raba mive méltéd tisztelgés eldttuk.

CSORBA GYOZzO



Lazar Ervin:

EGY LAPAT SZEN
NELLIKENEK

Kulonds ellentétek vibralnak Lazar
kotetében. A doktor vikendje
ménytelenségét, az Ordogiizé
kumét egy vilag vélasztja el
tének elszant bizakodasatol vagy az Aallat-
mesék mosolygé, cinkos bdlcsességétdl, ezek
a témajukban, megforméalasi modjukban és
mifajukban is kulénb6z6 irdsok lényegében
mégis mindig ugyanazt fogalmazzak Gjja: az
ir6 vagyat az emberihez mélté 1ét utdn. A
birdlat és az eszmény-keresés elvalaszthatat-
0sszekapcsolédik a koényvben, ezeknek
a kitinéen megirt elbeszéléseknek a legfébb
értékét éppen itt kell keresnunk. Lazar Er-
vinnél a legkildtastalanabb emberi sors sem a
1ét, a kuzdelem, a josdg és szépség értelmet-
lenségének, kiuttalansdganak bizonyitéka, ha-
nem figyelmeztetés az ember szaméra, aki
maga vélasztja meg a sorséat.

Ervin 0j

fanyar re-
komor tragi-
Veréb torténe-

lanul

Az emberért érzett aggodalom és féltés sz6-
lal meg az eltékozolt lehet6ségeket, az elron-
tott életeket bemutaté elbeszélésekben. Az
Ordogliz6 c. ciklus realista novelldinak hései
mindennapi problémakkal viaskodnak,
relmet, a szerelem meg6rzésének lehetéségét
kutatjak, de minduntalan szembe kertlnek a
multtal, - sajatjukéval vagy a masikéval -,
osztonokkel és beidegzettségekkel, amelyek
lehetetlenné teszik két ember egymaédsra tala-
l4sat. Mindnyédjukban megvan a vagy a har-
monia, a teljesség utdn, de képtelenek arra,
hogy kialakult szokéasaikon, életmédjukon val-
toztassanak (A doktor vikendje, Egy lapat szén
Nellikének), vagy késén dobbennek rd az on-
biralat, az Gjrakezdés sziikségességére (Ordog-
(1z6). Ezeknek a személyiség belsé reakcidit
4brazolé, asszociaciokbdl, reflexiokbdl épit-
kezé novelldknak az alapveté konflikutsa a
hajdani tiszta, ,pdttyok nélkuli" és a be-
szennyez6dott, az igazi o6romre immaéar kép-
telen én kozott feszul (A doktor vikendje.
Ordégiz6). Az ir6 nem a kils6 kérilmények-
ben, hanem az emberi jellemben keresi e kon-
fliktus létrejottének magyardzatat. Az az em-

a sze-

ber — mondja — aki mindig a kdnnyebb el-
lenéllds irdnydban halad, kikeruli az esetleges
kudarcot jelent6 nehézségeket, soha nem

szokja meg a kozosségi élet fegyelmét, s ezért
el6bb-utébb alkalmatlannd valik a tartés em-

beri kapcsolatokra (Ordbgz6). A legaltala-
nosabb érvénnyel a népmesék kristadlyosan
egyszerl jelképrendszerében fogalmazza meg
ezt a gondolatot: a tehetséges, ragyogé jové
el6tt 4116 fit nem fogadja meg apja tanécséat

- ,ha akarod, biztosan megtaldlod, csak er6
kell hozza és osuggedned nem szabad soha"
-, és mert tal messzinek tlnik a oél, értel-
metlenil elherdalja a jovéjét jelenté buazat.

(A molnér fia zsdk buzéaja)

Lazar héseinek tobbségére mégsem a bels6
meghasonlds jellemz6. Tisztasdguk, megalku-
vast nem t@ré etikdjuk magényra karhoztatja

6ket, sorsuk meégis a kovetendd példa erejé-
vel hat. Illés Ezsaids - Lazar vissza-vissza-
tér6 hése - valédi tarsat keres a szerelem-
ben, tarsat, akinek odaadhatja magéat és aki
maga is feltétel nélkil adja magéat. Ehelyett
azonban egy elkényeztetett és szeszélyes,
konnyelm(G és romlott fiatal nét talal, aki

nem tudja és nem akarja a maga kényelmes

polgari vilagat |Illés onként vallalt szigora
erkdlcsi elvek alapjan berendezett életével
folcserélni. 1llés Ezsaids kiilonossége mellett

is redlis alak: szeretetvagya, hajthatatlanséaga,
a hazugsag iranti gy(lolete, félénksége és
indulatossdga a mai fiatalsdg egy részének
tipikus megtestesit6jévé teszi (Egy lapat szén
Nellikének).
Parabolainak hései
benniuk inkéabb

kevésbé egyénitettek,
csak egyetlen vondast nagyit
fel az ir6. A torténet példazatszer(iségének
hangsulyozasara irredlis helyzeteket, A4ltala-
nossa jellegtelenitett szitudciokat 4&bréazol
(Bokszlegenda, Isten valasztott embere), sét
a fantasztikumot is felhasznélja (A bdvész).
A konfliktus itt is a kicsinyes Kkispolgari
életszemlélet és egy 0j, egyel6re csak el-
vétve jelentkez6 szemlélet-tipus kozdtt ala-
kul ki. A blvész hihetetlen akaraterdvel va-
16di csodakat produkal, de amikor — a kap-
csolatteremtés vagyatdl hajtva - eléarulja, hogy

nincs titka, trikkje, mindenki megvetéen el-
fordul téle (A blivész). A bokszoloé életének
nagy, megismételhetetlen élménye az igazi
ellenféllel valé taldlkozas, a nagy kizdelem,
amelyben nem a masik leverésének, hanem
onmaga kiteljesitésének vagya mozgatja a
szembenéllokat (Bokszlegenda). Maganyos

,Isten vélasztott embere" is, aki pusztdn az-
zal, hogy nem hajol meg az erfszak el6tt,
pusztuldsba sodorja a fasiszta mddszerekkel

dolgoz6 terror-kilonitményt, de akinek a
megrettent bilrokratdk - bar megmentette
az életuket - nem tudjak megbocsatani,

hogy a béatorsdgaval megaldzta G&ket.
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Alakjainak vilagszemléleté, erkdlcsi felfo-
gasa és tarsadalmi helyzete kozott helyen-
ként csak halvany, masutt azonban félreért-
hetetlen kapcsolatot figyelhetink meg. A pol-
gari, kispolgari lét ©6nz6vé teszi az embert,
elvakitja, ugyhogy nem képes felismerni, mi-
vel lehetne val6ban azok hasznara, akiket
szeret (Ordoglz6). Nelli zullttsége sem ere-
dend6en természeti adottsag, hanem els@sor-
ban a csaladi kornyezet, a polgari életvitel
kovetkezménye (Egy lapat szén Nellikének).
Kevésbé hangsulyozott, de jél felismerhetd
Osszefliggés van az értelmiségi alakok erét-
lensége, akaratgyengesége és  tarsadalmi
helyzete kozott.

Es megforditva: a tarsadalomnak minél mé-
lyebb rétegeibe, a véarosi civilizaciotél mi-
nél tavolabb jutunk, annal toébb tiszta, em-
berséges emberre akadunk (Egy lapat szén
Nellikének, Bokszlegenda, A kékinges stb.).
Lazar Ervin maga is megvallja, hogy tele
van nosztalgiaval a falu, a gyerekkor, a vi-
dék csaladiassaga utan. Az alséracegrespusz-
tai gyerekkor izei, szinei, hangulatai meleg
liraisdggal szovik at elbeszéléseit. Innen hoz-
za magaval a szeretetet és a tiszteletet az
egyszeri emberek irant, ezért keresi bennik
a jov6 emberének vonasait. Nem véletlent
hogy - ha villandsszerien is - ezeken a
tdjakon taldlja meg emberideéljat, és a har-
monikus emberi kapcsolatok példait is (A
kékinges. Veréb a Jézus szivében). Es talan
innen vonzalma a meséhez, amely mindig
az igazsag és az emberi értelem gy6zelmét
hirdeti (Az igazsagtevé Nyul, A hazudds
Egér).

A gyermekkor vilagat eleveniti meg a ko-
tet talan legkiemelkeddbb elbeszélése, a Veréb
a Jézus szivében. A novella egy kisfia éle-
tének elsé igazi nagy élményét beszéli el.
Veréb varosi iskoldba keril, és fajdalmas
tapasztalatok soran jut el a felismeréshez: az
6 helye a Botos Sanyik, a proletargyerekek
kozott van. Mdvészileg is hitelessé teszi az
elbeszélést, hogy az ir6 mintegy a gyerek
spontan emlékképeinek sorrendjét koveti, a
torténetekbdl azokat a mozzanatokat emeli
ki és olyan mélységben tarja elénk, ahogyan
azt egy tizenegy éves gyerek atélte. A cselek-
mény kdzéppontjdban az indianosdi, a futbal-
lozasok, a ministréalés, az iskolai élet apro
eseményei allnak, a fordulat évének konflik-
tusaira, feszultségére csak utalasok torténnek.
De ha a gyerek a tarsadalmi-politikai élet-
ben zajl6 véaltozdsokat nem is érti még, azt
pontosan megérti, hogy neki semmi keresni-
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valéja a Bretz Edgar vezetése alatt all6 ,de-
lawarok" kozt, vagy hogy az Atya minden
személyes becsiletessége és josaga ellenére
maga is megalkuszik a polgari csemeték part-
jat fog6 ciszterekkel. S ezek az élmények -
vilagosan érezzilk a novelldban - egy életre
meghatarozzak Veréb vilagnézetét. Az elbe-
szélés alakjai - a mellékszereplék is —
Osszetett figurdk, oOnall6 egyéniségek. -
Jellemiikben a személyiség jegyeinek és a
tarsadalmi  meghatarozottsagnak dialektikaja
érvényesul. A gyerekhdsok, féleg Veréb fej-
I6dése finoman motivalt, a gyermekiélek is-
merGjére vall.

Vannak korrekt, szabalyos kényvek, ame-
lyek mégis hianyérzetet hagynak az olvasé-
ban, s néhany nap mulva alig emléksziink
rajuk. Vannak viszont olyanok, amelyekkel
vitatkozni tamad kedvink, mégis felejthetet-
lenek maradnak szdmunkra. Ilyenféle érzéssel
tessziik le Lazar Ervin 0 kotetét is. A kri-
tikus itt-ott vitdba szallhatna az ir6 roman-
tikus szemléletével, egyes jelenségek tarsa-
dalmi motivalatlansdgaval, ha azonban Ujra
felidézi magéban Veréb, a hazuddés Egér,
vagy lllés Ezsaias alakjat, a novellak igazsag-
keresd szenvedélyét, gy tlinik. Lazar Ervin-
ben a mesterség tokéletes ismeretén tal meg-
van minden igaz m(ivészet alapfeltétele: a fe-
lel6sség az emberért és a hit az emberben.

VAROCZI ZSUZSA

Nyerges Andraés:
JO VER

Nyerges Andrés, akit eddig koltéként tar-
tottunk szdmon, most egy terjedelmes regény
szerz6jeként Uj oldalarél mutatkozott be. Ma-
napsag ritkdn fordul el6, hogy egy fiatal
koltd a tehtségét a liran kivil més miifaj-
ban is kiprébalja, s ha adédik is ra példa,
a regényben kevés. Erdekes azonban, hogy
az a néhany regény, mely az utébbi években

fiatal kolt6ink tollab6él megjelent, prézairo-
dalmunk komoly teljesitményei kozé sorol-

hat6, gondolok itt els6sorban Raffai Sarolta,
Maréti Lajos, Mezei Andras munkaira. A 16
vér megsziletésével a névsor ismét gazdago-
dott.

Nyerges Andras a T(ztanc-generacié tag-



jaként indult igen fiatalon. Még nincs har-
minc éves, de mar tobb mint tiz esztendeje
selen van” az irodalomban. Verseskdnyveit
érdekl6déssel fogadta a kritika, kiilonosen
utébbi kotetének, a Holnemvolt-nak merész
hangvaltasa keltett felt(inést. A préza iranti
vonzalma szintén elég koran megmutatkozott,
méar a hatvanas évek elején olvashattuk el-
szortan megjelend novelldit, s mint a J6 vér
cim{ regényével kapcsolatban tett nyilatko-
zatabol kiderult, a regény gondolata hosszu
évek ota foglalkoztatta. A koltd Nyerges, aki-
nek els6 kotetét, az Emberi hitben-t, ,tal
intellektudlisnak” fitélte a kritika, a késébbiek
folyaman egyre intenzivebben fordult a koz-
életi témak felé, mind érzékenyebben reagalt
a moralis emberi-tarsadalmi problémékra. Ez
a ,lirai balratol6das" vitathatatlanul nagy
szerepet jatszott ennek a regénynek a létre-
jottében. Az aktualis mondanival6 szélesebb
medreket kivant, a versek keretét térvény-
szer(ien feszitette szét a kozolnivalé tirelmet-
len sodrésa.

A J6 vér egy gatlastalan karrierista regé-
nye. Ostor Balint, mai széhasznalattal élve,
befutott ember. Egy nagy vallalat igazgatéi
székében Ul, autéja, villaja, tekintélye van,
a ,nagymen6k” minden sziikséges kellékével
rendelkezik. Kitlin6 kapcsolatokat épitett ki
feletteseivel, gyakran olyan emberekkel, akik
maguk is hajlamosak a korrupciéra, beosz-
tottjait pedig kulonbozd fuggbségi viszonyok-
kal tartja hatalmaban. A latszat azt mutatja,
hogy a vallalatnal minden rendben van, Os-
tor, mint minden karrierista, éberen ugyel a
latszat fenntartasara. Kualfoldi vendégeket fo-
gad, az U(jsagban egyik baratjaval méltatd
cikket irat magarol, szép kerek beszédeket
mond, hajbdékol vagy éppen tapos, mikor ho-
gyan kivanja a helyzet. A vallalaton belil
azonban sokan tudjak, hogy milyen dicstelen
karrier az Ostéré, hogy a kiszinezett latszat
mit takar. Az igazgaté beleegyezésével a ve-
zet6ség folytonosan lopja a kozvagyont, az
Gjitasi dijakat lefolozik, jogtalan pénzjutalma-
kat fizetnek ki. Az Ostér kiépitette hatalmi
mechanizmus jol m(ikédik, a birdlé gondola-
tokat sikerll kozémbdsiteni vagy csirajaban
elfojtani. Egy ostoba és latvanyos manipu-
laci6 azonban felbolygatja az eddigi viszony-
lagos nyugalmat, megindul a lavina, mint az
altaldban lenni szokott. A f6kdnyvel§, Ben-
csik, aki mindenrél tudott, fél a kdvetkezmé-
nyektél, 6nmaga feljelentésével prébalja ele-
jét venni a nagyobb ,balhénak". Ostor tisz-
tdban van vele, hogy ha megteszi a feljelen-
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tést, siman 6 sem Ussza meg a vizsgalatot,
szépen ivel6 karrierjének vége. Gyorsan meg-
inditja a mentGakciot. Az Ostorrel szemben-
all6 er6k is szoritéba lépnek, am igazuk
egyel6re gyengének bizonyul a raffinalt kar-
rierista Ugyeskedéseivel szemben. Lassacskan
sikeriil a veszélyt elharitani Ostérnek; a gya-
va fékonyvel§ az els6 komolyabb ijesztésre
beadja a derekat, a nagy ellenfelet, Petras-
ké Gabor ifjusagi vezet6t pedig maganélete
problémainak aljas kihasznalasaval teszi egye-
I6re artalmatlanna.

Ostort a regény elején kialakult jellem-
nek ismerjuk meg. Egy mai Karrierista tel-
jes fegyverzetében mutatkozik be. Az ir6
azonban kivancsi Ostér multjara is, megpro-
balja nyomon kovetni az effajta zullott jel-
lemek kifejlédését. Ostér mindig ott lézen-
gett a nagy torténelmi események kozelében,
de igazan egyikben sem vett részt. Sziveseb-
ben figyelte a kinalkozé egyéb lehet6ségeket,
melyekbdl valamilyen elénye szamazott, vala-
milyen haszonra tehetett szert. Tagja volt az
egyik népi kollégiumnak, de tanulas helyett
inkdbb Gzletelt egy minden hajjal megkent
kupeccel, aki rdadasul pénzes szeretéket is
szerzett neki. Ostér mar ekkor megtanulta,
hogy munka helyett ravaszsaggal, tgyeskedés-
sel sokra viheti. Az 6tvenes évek még job-
ban meger6sitik ebben a hitében, a zavaros-
ban megtanul halészni, s nagy halat fog ki,
Gyurcs6t, a jambor mozgalmi embert, aki
Ostoért, mint ,népi kadert" a pant soraiba se-
giti. Az o6tvenhatos eseményekben csak annyi-
ban vesz részt, amennyiben szeretéje lakéasan
lapul és véarja a jobb idéket. A veszély el-

multaval el6bujik, s most annal nagyobb a
hangja. Az emelkedés Iépcs6it hamarosan

megtalalja, mig végul egy vallalat igazgatoi
székében taladlja magat.

Ostérnek tobbnyire minden sikeriil, amihez
hozzékezd. Ha mégis kudarc éri, soha nem
veszti el a kedvét. Ismerd az embereket, f6-
leg gyonge oldalukat. J6 érzéke van ahhoz,
hogy megtaldlja a sikerhez vezet§ kiskapu-
kat. Tarsadalmunk ellentmondasaibdl igyek-
szik busas egyéni hasznot hudzni. A regény-
ben torténtekhez hasonlékat a mindennapi
élet nemegyszer produkal. Nem kétséges,
hogy az ilyen esetek demoralizdlé hatasa a
szocialista tarsadalmon beltul igen komoly.

Eppen ezaltal valik Nyerges regénye jelen-
t6s mdvé, ha némely szempontbdl fogyatékos
is. Ostor figuraja felkavarja az olvasot, nyug-
talannd teszi szenvtelen pimaszsaga, gatlas-
talan tortetése, minden emberi j6érzést meg-
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alazé cinizmusa. Nyergesnek sikerult gydlo-
letessé tenni Ostort még azok szemében is,
akiknek néha imponal a nagymendék fényes
palyafutdsa. Kozvetlen kozelr6l lathatjuk az
Ostor képviselte tipust, alarc nélkul, a maga
visszataszit6 péreségében. A regény végén
ideig-6raig még sikertl elodaznia a bukast,
ez azonban méar nem gy&zelem, inkdbb a be
nem ismert vereséget takard latszatkeltés.

A J6 vér elsé regénye a szerzének, hibai
Jtapasztalatlansagbél" erednek. Egyes helye-
ken - kilénosen Ostor ifjukoranak leirasanal
- nem artott volna tomorebbre fogni a cse-
lekményt, bizonyos részek nyugodtan elmarad-
hattak volna (pl. a Schilling Klaraval valé
valészin(Gtlen szerelem). Néhol kisért az ese-
mények leirdsanak riportszer(isége, s az eb-
b6l fakado szerkezeti lazasag. Orvendetes vi-
szont, mennyire drad6 Nyerges epikai véndja;
ha gazdasadgosabban banik tehetségével s igé-
nyesebben végzi el az onkontrollt, prézairo-
dalmunkban is tisztes helyet vivhat ki ma-
ganak.

KOVACS SANDOR

Moldova Gydrgy:

MALOM A POKOLBAN

Regényiréknal ismert jelenség az, ahogy a
,nagy téma" megkisérti 6ket: novelldk, tar-
cak, forgacsok, Gj és Gj varidnsok késziilnek,
miel6tt az Osszegezés kiikerekedne. Moldova
Uj regényének olvasdsakor is az az olvas6
érzése, hogy nagyon régota késziul6ddtt mar
ez a mi. A régebbi irasok koézil talan Az
idegen bajnok nyomakodik el6 leginkdbb az
emlékezetb6l. Nemcsak hd@sének, Ljubomir
Bezdomennek a ,tartdsa" hasonlit sokban
Flandera Janoséra, hanem azonos nevid figu-
rdk térnek vissza az G konyvben (Fabian
Gedeon). De a Malom a pokolban egyes szi-
tuécidi is visszafelelnek a kordbbi novellak
helyzeteire, s6t, az Ordégh Feri és a Tizen-
két Hazak c. elbeszélésb6l ismert kornyék
.69y az egyben" megjelenik a regényben.
Ugy tlinik tehat, hogy Moldova Gyérgy ,hagy
élménye" ezekbe a régebbi irdsokba zsifolé-
dott bele, ezért tért vissza minduntalan hoz-
zajuk nosztalgiaval és ragaszkodassal, s az
Uj regényt szénta a végleges leszdmolasnak,
az élmény lezarasanak.

Nézze Flandera,

meg kell mondjam:
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szdamomra nem mindenben ellenszenves a ma-
ga viselkedése. Valaha, fiatal koromban, ra-
jongtam Julien Sorelért és Lucien Rubemprée-
ért, én sok mindent meg tudok érteni. Bar
az valami egészen Uj, amilyen kdnnyen maga
megtagadta a szuleit..." - mondja a regény
egyik szerepl6je Flanderaniak, s ezzel a re-
gény értelmezésének kozponti mozzanatat
érinti. Az eddigi kritikdk is Stendhal h@sével
egybevetve targyaljak Flanderat, karrier-re-
génynek tekintve a mf(vet. S valéban nagyon
finom rafelelések vannak a Moldova-regény-
ben: Flandera sorsa két ndalak kozott ala-
kul, Béna Erzsébet és Altschuler Nagyezsda
kozott, akar Juliené de Rénaulné és Mathilde
de la Mole kozott. A Voros és fekete roman-
tikusan szép zaroéjelenetében Mathilde - egyik
6sét utanozva — elkéri kedvese levagott fe-
jét, hogy maga temethesse el. Moldova regé-
nyében Flandera Janos romantikus gesztussal
a szanatériumban baratjanak meghagyja, hogy
sikertelen muitét esetén kérje ki a holttestét.

Mivel koénny( kapcsolédasi pontokat talal-
ni a két md kozott, az eddig megjelent kri-
tikdk némelyike a konnyebb megoldéast va-
lasztva, nem gondolta végig az 0Osszevetéshdl
kovetkez6 Gsszes lényeges kérdést, és meglehe-
tésen egyoldalian itélte meg Moldova kény-
vét, s kozvetve Stendhalt is.

O (marmint Flandera, M. L.) egyet ismer
csak: az érvényesilést... Flandera val6ban
a pesti kulvarosokboél a proletardiktatiraba
csOoppent Julien Sorel: talan nem olyan okos,
de éppoly veszélyes." irja az egyik kri-
tika. Induljunk el tehat Stendhalbdl, mert az
el6bbi értékelés arra enged kovetkeztetni,
mintha Julien Sorel csupan karrier-lovag vol-
na. De Stendhal figurdja hés is, a sz6 neme-
sebb értelmében, mégpedig verg6dé hds, és
Flanderdban is megvan az ellendllas, szembe-
szegulés értékes tartalmd magva (gondoljunk
arra, hogy nem vall Karolyi ellen). Es gon-
doljunk a Julien Sorelek verg6désének okara,
akik el6tt a napdleoni korszak szabad érvé-
nyesilése lebegett, amikor még a ,kémidve-
sekbdl is lehetett tadbornok", ami a restaura-
ci6 sziurke, pénzszerz6, képmutatassal és Ki-
csinyességgel teli korszakaban lehetetlenné
valt. Az érvényesiilés lehetetlenségének osz-
talytartalmG tudatosodasa mélyiti el Stendhal
regényét: Julien a birésag el6tt paraszti szar-
mazasara vezeti vissza annak okait, hogy az
érvényesulés Gtjai el6tte bezarultak, s szemé-
lyében nem a féltékenységi drama biindz6jét,
hanem egy feltorekvé osztaly képvisel6jét
biintetik.



Ez az a pont, ahol viszont a két Kkarrier-
regény kozott meg lehet vonni a hatarvona-
lat. Flandera Janosnak nincs ,napéleoni” él-
ménye, amely egy életre beleégette volna azt
a megel6z6 nagy korszak iranti vonzalmat,
amely Julient jellemezte. Kamaszfével éli at
a haborut, a szovjet csapatokhoz véletlenil
sodrédik, s amikor egy hatarmenti kozség-
ben megakadalyozza a magtar széthordasét,
azt is inkdbb 0szténds hovatartozés-érzés,
mintsem tudatos politikai felel6sségérzet ha-
tarozza meg. Az igazi forradalmi mdaltnak -
az életkorb6l és a sajatos viszonyokbdl ered6
- hianya okozza, hogy Flandera olyan nem-
zedékhez tartozik, amelynek kevesebb jutott

abbél a lenduletb6l, amely az id6ésebb, a
mozgalommal koradbban kapcsolatba kerild

nemzedéknek segitett kidllnia a bekdvetkez6
nehéz id6k probajat. Ahogy Karolyi mondja
Flanderanak: ,Maga voltaképpen kevés olyan
dolgot lathatott, ami hitet kelthetett volna
magaban, akkor jott, amikor mar elmultak
a forradalom mézeshetei a hatalommal." Eb-
b6l szarmazik az az idegenségérzés, amely a
féhés jellemében romantikus elvagyddas és
nosztalgia alakjaban csapodik ki.

Flandera karriert akar csinalni, s ha ebben
a torekvésében van is szamitds, nem szabad
elfeledkezni azoknak az alakoknak a meg
gy6z6dés nélkili karrier-vagyarol, akik sor-
sat intézik és gancsoljak. Maésrészt Flandera
legnagyobb ellenfele, Altschuler is ,kényte-
len volt belatni, hogy a fid - bar néla is a
karrier allt a célkitlizések kozéppontjaban -
sokkal intelligensebb és nagyvonalibb, mint
e most felvonuld jeldltek, s6t a Karolyi-ugy-
ben tanusitott viselkedése alapjan elszantsag-
ban is felettik all." Flandera tehat sokkal
Osszetettebb alak, semhogy ,veszélyes" kar-
riervdgya miatt sommasan elitélhetnénk.

A dezilluzionizmus folyamatanak &abréazolasa
jellegzetesen romantikus mozzanatokon ke-
resztul valésul meg, amelyeket a kritika mar
a korai novelldkban is felfedezett. llyen ro-
mantikus sajatossdg a véletlenek kilonleges
szerepe az ugyancsak romantikus idegenség-
érzést6l atitatott f6hdés életében (amikor az
Ujsagirénével valé szakitason gondolkodik,
észreveszi, hogy figyelik, s aki figyeli, az nem
mas, mint az 0j szerelme, B6na Erzsébet; a
,misztikus" Mester Anna titokzatos feltlinései
bizonyos kulcshelyzetekben). A véletlenek gya-
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korisdga azt jelenti, hogy az ir6 Ugy fogja
fel 6ket, mint a h&sok sorsanak abszolGt ér-
vény( determindlé tényez6it - igy volt ez
a korabbi Moldova mivek legtobbjében.
Ugyanakkor a regény szintetizal6 szandéka
tikroz6dik abban, hogy nemcsak azt abrazol-
ja, mintha egy foldéntdli malom 6rolné a f6-
hés sorsat, hanem megprébal a dolgok mogé
latni, hogy kideritse, milyen er6k manipuldl-
nak Flandera sorsaval.

A romantikus és jézanul analizal6 elemek
koncentrélt megjelenési formaja a szépen
komponalt XXV. fejezet, a Tizenkét Hazak
pusztulasa. A latomasos jelképszerlséget Mol-
dova avatott kézzel feleselteti a vaskos val6-
saggal, Flandera gyerekkoranak szinhelyével,
amely ugyanakkor képes tikrozni az eltelt
id6 alatt végbement valtozast.

Mindez korantsem jelenti azt, hogy a ro-
mantika teljesen kiszorult volna a mf(bél.
Egy ropke mondat arulkodik errél az ir6i
szemléletbeli probléméarél. J6zsa Daniel, a Ko-
redban dolgoz6 orvos mondja egy helyen,
hogy nem szivesen térne vissza Magyaror-
szagra, mert kint még ,0j és friss" a forra-
dalom. Az adott torténelmi pillanatban vila-
gos a megjegyzés éle, de a romantikus von-
z6dds a forradalom nyilvanvalébb forméaja
irant egyben némileg megkerilése is egy ha-
sonlé forradalmi és etikus magatartas valla-
lasanak a hazai kérulmények kozott.

Nem hallgathatjuk el, hogy a regénynek
bizonyos monotonsagot koélcsondz a statikus
jellemabrazolas, az tudniillik, hogy a szerep-
I6k multjat, a lényeges el6zményeket Mol-
dova ismétl6déen bels§ monolégokban vagy
maéasok szavaival mondatja el.

A regény nem zéarja le hése sorsat. Flan-
deratél féluton bucsuzunk el: a ,malombdl"
mar kikeveredett, de Ugy tlinik, a neheze még
elétte all. ValészinGleg a folytatds donti majd
el (a hirek szerint készul6ben a regény ma-
sodik kotete), vajon nagyigényl szintézis-
kisérlet, avagy csonkan maradt, sokat igér6
vallalkozads tandi vagyunk. Az eddigiek azt
mutatjdk, hogy Moldova Gybérgy magéaval is
kuzdve legjobb ©nmagat kivanja nydjtani, s
egy nemzedék sorsanak d&brazolasaval a kor
regényét akarja megirni.

MARAFKO LASzLO
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Benedek Istvan:

CSINEVA

Benedek Istvan ,Csineva" c. kétkotetes nagy-
regényével szépiréd tehetségének elmélyilé-
sér6l gy6z meg benniinket. Valéjaban mar a
,Harom ing" (1966) is jelezte, hogy a re-
gényirds Benedek Istvan imponaléan sokfelé
kitekint6 munkassagdnak nem csupan alkal-
mi kirandulé teriilete - mégis, a perdonté
bizonyiték e tekintetben: a ,Csineva".

A regény szovetében persze ott munkal a
kordbbi harom kisregény (Kisvarosi torté-
net, 1961, Ember és gyerek, 1965, Harom
ing, 1966) nem egy motivuma, moralis-lélek-
tani konfliktusa is. A ,Csineva" éppen e
konfliktusok feltarasanak mélységét, valamint
a torténelmi-tarsadalmi hitelességet tekintve
Iép tal e kordbbi regények mdlvészi eredmé-
nyein. Es persze a kultartdrténeti szélesség
tekintetében is. .. Valéban: a regény lapjain
szélesroptli fejtegetéseket olvashatunk a kanti
filozéfiatél egészen Lamarck-ig -  sokmin-
denrél. Ezek a gondolatsorok valahol mindig
kotédnek a regény tarsadalmi, emberi kon-
fliktusaihoz; rajatszanak a felvazolt magatar-
tasformék, szituaciék alapténusara - a bra-
varos kompozicié segédkellékei tehat.

A ,Csineva" modern pikareszk regény.
Barmelyik romantikus lovagregény hése meg-
irigyelhetné azt a kalandsorozatot, amelyet a
regény hdse, Janos, a torténet folyaman be-
jar. Bortdn, elmegydgyintézet, Arlberg Bau-
werke gyariizeme, kozben, mintegy melléke-
sen a Cima Dodici égbe nyulé csucsai, ,se-
gédremeteség” egy igazi remete tarsasadgaban,
festémodell és hazitanité... Nem teljes a
felsorolas persze, csak a fébb alloméasokat je-
leztik.

Hogy Janos viladgcsavargd lett, ebben f6-
ként szubjektiv okok jatszottak kozre: a szi-
16k egymas altal megkeseritett élete; tarsa-
dalmi el6itéletek igazsagtalansaga (a szegény
csizmadiafid kalvéridja 1919 6szén); a johi-
szem(iség tObbszori veresége (baratainak hitt
munkatérsai kilfoldre szoknek a taldlménya-
val); a konny( szerelmek fanyar ize és az-
utan az els6 komoly kapcsolat tragikus
happy-and-je - a Csinéva epizéd. S ha most
mindehhez még hozzavessziik Miska bécsi
harom blivos kavicsat a ,lenyelt atkokkal"
Ggy hisszik, minden egyltt van mar. Janos
tovabbi életdtjan ugyanis kulénés mdédon fo-
nédik ossze az igazmond6 osizmadiafia pél-
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déja és a kavicsok atka: parhuzamosan vé-
gigkisérik egymast. Janos legtobb baratjan a
vak és igazsagtalan végzet teljesedik majd
be - ugyanakkor Janos az igazat fogja haj-
szolni élete végéig, eredménytelenil: az elsd
skavics atok" is igy sz6l. A parhuzamosok
taldlkozdsa azutan a végsé kidbrandulas fel-
ismeréséhez vezet: az igazat hajszolva élet-
képtelen az ember. (Bot Péter ezért a ma-
""" De foly-
tatdsa is van a tanitdsnak, a Csineva szi-
tuécié moralis atértékelése: nem azt a vala-

kit kell keresnink az életben, aki tisztan
hajland6 szeretni minket, hanem magunk-
ban kell keresniink azt a valakit, aki o©n-
zetlendl ,szeretne szeretni” . ..

Ez a moll skalan jatszott futam, persze,
onmagaban eléggé szlk keretet biztositana a
konfliktus reélis feloldasanak. Nagyon fontos
lesz itt az, hogy Janos a fasizmus szelétél
folbolydult Eurépat barangolja be. A fasiz-
mus réme az elmegyogyintézet és Illuzonia
fejezetekben exponalédik a legélesebben.

Az elmegydgyintézet fejezetében Benedek
mesterien érzékelteti az atmoszférat, amint
fokozatosan telitédik meg a barbarsag kor-
javal. Hogy nemcsak Bommler fél, akinek
minden oka meg is van r4, de Marischek
is fél, meg Baranek doktor is fél, akiknek
pedig latszolag semmi okuk a félelemre. Es
azutdn mindharmuk félelme jogos lesz - a
Gestapo karmaiba kerilnek. Lubarch dok-
torral néci nevelSintézetté alakul a szanat6-
rium, ahol mostmar csak egyetlen ember nem
fél: Schneeweiss doktor. Elharsogja atkat a
naci Unnepien: ,Haza, nincs? Becsulet, nincs?
Isten, nincs? De torténelem van és felelni
fogtok" aztdn meghal.

De a fasizmus nem kiméli Illluzéniat sem,
Ott6 Schonberg gyartelepét, Arlberg Bau-
werkét. Benedek polemizalé, vitatkoz6 kedv(i
stilusa Schonbergék magatartasanak érzékelte-
tésében fontos feladatot teljesit: sémat ke-
rul. Nagyon ki kell ezt emelnink, mert
olyan teriilet ez, ahol a leggyakrabban kisért
az ,abrazolas betegsége". Otté Schonberg és
felesége alapjaban becsiletes, jészandékd em-
berek. De legalabb ugyanigy ,alapjaban" né-
metek is, s inkdbb praktikus, mint moralizalé
alkatuk megoévja Oket attél, hogy ez a két
salapvetd" tulajdonsaguk tragédidban békul-
jon ki, a becsulet javara. ,Egy Kicsit szé-
gyelljuk magunkat, de kozben nagyon bisz-
kék vagyunk" fogalmazza meg egy izben
Schonberg, magatartasuk lényegét. Nem su-
nyi cinizmus ez, nem. Hanem egy szlletett



német moralnélkuli moralizaldsa, vallvono-
gaté beletér6dése az emberirtasba.
Komanotzky mar nem tudja ilyen vall-

vonogatassal szemlélni az eseményeket —nem
is tudhatja, mert 6 lengyel: szivenlévi ma-
gat. Theo Brenner, a ,botcsinalta biol6gus”
pedig kéksavval végez magéaval, mivel belat-
ta: csak igy lehet hii &nmagéahoz.

1Az elmegyogyintézet és Arlberg Bauwerke
fejezete a ,Csinéva" legsikeriiltebb részei.
A val6saghl atmaszférakeltés ereje mellett
Benedek jellemabrazolé miivészete is itt fut
fel eddigi legmagasabb csucsara.

Janos latjai, végdgéli az embertelen pusz-
tulds riaszté példait. Hozzatehetjuk azt is:
nemcsak kivilr6l éli at ezeket a tragikus
sorsokat, de belllrél is; igaz, ez a belulrél
atélés nala a felel6sségre vonas hatéaranal
megreked. Egyéb megoldasit nem taldl, mint
félrehtzodni a vilagtél, gépfegyverek zajatol,
emberiség sikolyatol - ,segédremete” lesz a
Latemar rengetegében.

Az attit(idben joggal vélhetjik felfedezni az
-Ember és gyerek" feln6tt hésének, LG6rinc-
nek, valamint a ,Csinéva" egyéb szerepl6i-
nek, Mandrinanak, Martinus tandr Grnak az
életeszményét - a Marcus Aurélius-i sztoiciz-
mus modem létforméjanak megvaldsitasat.
Ezek az emberek mind andante spirituosd
kivannak élni: lassan, lelkesen, szeretve egy-
mast. Mégis, lehet valami figyelmeztet6 mo-
tivum abban, hogy Benedek Istvan regényei-
nek tanUsdga szerint ennek az életeszmény-
nek a val6 élet kereteim beliili megvaldsitasa
egyedill Gedeonnak és Julidnak sikerilt (Kis-
varosi torténet); L6érinc, Mandrini, Martinus
és Janos mar csak a civilizalt élet keretein
kival, a természet csendjében képesek tiszta
formajdban megvalésitani ezt a létformat.
llletve - és ez a dont6 itt - Janos még a
Lateméar rengetegében sem taladlja meg a vég-
s6 megoldast; miért mig Martinusék az élet
értelmét a bolcs belenyugvasban talaljak
meg, addig Janos képtelen belenyugodni abba,
hogy bele kell nyugodni. lgaz, Janos életatjan
a Latemar maganya utadn az egyéniség végsé
devalvalédasa kovetkezik be: a hézitanitdsag,
a festémodellség, Chapignard néni legyei és
gyikjai - de ez a devalvalodas itt, az 6 eseté-
ben a katharzis erejével hat.

A ,derls elidegenedés" életfilozofidja ez-
attal, a ,Csinévéd"-iban az eddigieknél arnyal-
tabb, tartalmasabb szépiréi remeklésben oldé-
dik - Kkibékulés nélkil. Benedek Istvan vib-
ralé szellemiséggel telitett polemizalé kedve
a dolgokat, jielenségeket allandé harcukban

abrazolja; ez adja egyedi, helyét tekintve elég
nehezen meghatéarozhaté ir6i vildganak egyik
f6 sajatossagat - és mdlvészi magasfeszilt-
ségét is.

MAJOROS JOZSEF

Liptak Géabor:

SARKANYFESZEK

Azt hiszem, a legrévidebb Gton Ggy juthatok
el azokhoz a gondolatokhoz, amelyeket Lip-
tdk Géabor (j konyvérél, a Sarkanyfészek-rol
- és Aaltaldban torténelmi targyu ifjusagi
konyveir6l - szeretnék elmondani, ha folidé-
zek egy néhany év el6tti emléket. Bertha Bul-
csuval egyutt hivatalosak voltunk Liptdk Ga-
bornal a firedi hazban - ha nem tévedek, az
ir6 korulbelul akkor készilédhetett a Sarkany-
fészek megirdséara, a Regél6 Dunantul és a
Délibab akkor mar megjelent - és a temér-
dek kéziratemlék, képzémiivészeti miiremek,
néprajzi- és mitorténeti targy hangulataban
az ir6 arrol beszélt nekink, nagy lelkesen,
hogy mennyire mérhetetlen kincs a magyar
regevilag. De egyben mennyire toredékes és
mennyire szertedgaz6, és az ir6 mennyiségi-
leg milyen riaszt6 munkaba végja a fejszéjét,
ha alapos szakértelemmel akarja megeleveni-
teni azt a vilagot. Hiszen, gyakran egyetlen
torténethez is tizenodt-hlsz tudés konyvet at
kell olvasni, bongészni. Liptak az egyik elbe-
szélésében longobard ékszerekrdl irt, s napo-
kon &t bujta a konyveket, kilonbdz6 leiraso-
kat, hogy szakszer(ien le tudja irni: milyen
is volt az a longobard ékszer, amit a kovet
a kezében tartott? ... Az irék altaldban nem
szeretik, ha tettenérik &ket, s kiderul, hogy
a realitasok és a mi kozott felting konfliktus
all fenn. A torténelem anyagaval dolgozé ir6
soha, egyetlen percben, egyetlen részlet apro-
sagaban sem tévedhet. S gondolom, kiiléndsen
nehéz, hallatlan precizitast kovetel a hianyos,
még felhasznéalhaté regeanyag, amelyet az iré,
Liptdk Gabor a sajat képzeletvildgaval épit fol
végvarra, kedves szép torténelmi alakokka,
olvasmannya, végsé soron irodalomma.

Egyetlen torténetbdl is épkézlab regényt le-
hetne irni.

Liptdk Gabor a rendkivil alapos, korilte-
kint6 és hosszi anyaggy(ijt6 munkéja soran -
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erre talan éppen a Sarkanyfészek elbeszélései
figyelmeztetnek leginkdbb - csak a nyomait
taldlja az egy-egy irodalmi, torténelmi emlék-
helyhez fliz6d6 hagyoményoknak, amelyekre
azutdn, mint egy szellemes, a kort csukott

szemmel is kitinéen ismer6 régész, aki egy
kis kdédarabbdl is teljes biztonsadggal kdvet-
keztet az egészre — a mai olvasé szamaéra
folépiti a torténetet. Sokszor a fennmaradt

val6sdg nem egyéb, mint az egymondatos tor-
téneti hagyomény, egy boltiv z&aréké, vagy ha-
sonlé torténelmi csekélység, miemléki tore-
dékek. A Sarkéanyfészek cimadé elbeszélésé-
ben példaul a torténelem valésdgcentrumat a
miskolci muzeumban &rzott, sarkanyfészket
mintdzé dibésgy6ri boltiv zar6ké jelenti. De a
valésdgcentrum minden elbeszélésben jelen
van. A karcsai templomok épitésének népmon-
déjat Tompa Mihéaly versben dolgozta fel (A
tiundérek temploma). Bujak, Holl6ké és Szanda
varaval kapcsolatos hiedelmeket, mondéakat
(Harom var), az egri borospincék faldban meg-
maradt faragdsokat ma is megcsodaljdk a tu-
ristdk (A felnémeti pincevar). Gyongyosén ma
is a Babakdre kuldik a csufnyelv( asszonyokat
(A béabakdi boszorkany) stb. S itt érdemes
megallni egy pillanatra, és megjegyezni egy
ir6i, histériai szempontb6l nem ko6zémbos ko-
rilményt. Nevezetesen azt, hogy Liptdk &ltala-
ban keruli a régéta, &ltalanosan ismert torté-
neteket. Egernél sem a hires és oly sokszor
megirt véarostrom torténetét, hanem a kozeli
felnémeti pincevar hajddinak alakjait idézte
fol. Az iré6 szinte kutatja az orszag iro-
dalmi, torténelmi emlékhelyeihez fz6d6 ha-
gyomanyok kozott az Ggynevezett ,fehér fol-
tokat". Kulén emlitésre mélté irdi alapéllas.
Eddig féként a mindenre Kkiterjed6 tudosi
alapossagrdél, a szivés és faradhatatlan kutatd-
munkardl volt itt sz, mint a Sarkanyfészek
- és az egész konyvsorozat - lényegérdl.
Azonban iréi teljesitmény, iréi alkotémunka
nélkil csupén a tudés szorgoskodds nem emel-
kedhetne tul az egyébként figyelemreméltd
helytorténeti, honismereti szinvonalon. A to-
redékesen fennmaradt magyar regék, mondéak
eredeti formajukban ma mar teljesen idegenul
hatnak, alig élvezhetéek. Nemcsak, hogy mas
korban élunk, de egész felfogadsunk, életritmu-
sunk - talan egy kicsit a kényelmunk is -
megkivanja a korszerd, jotékony ir6i munkat,
a valtoztaté feldolgozést. Legyink &szinték o6n-
magunkhoz: a régi regéket, mondéakat eredeti
formdajukban gyakran még a gyerekek is ne-
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hezen értik és naivnak tartjdk. Ekkor lép koz-
be az ir6, aki ugyanakkor nemcsak korszerdvé,
Leértelmessé” valtoztatja a torténelmi mualt ha-
gyomanyait, hanem elbeszéléseiben val6ésaggal
Gjraalkotja. Pontosabban: megalkotja. Liptak
Géabor torténelmi targyu, az ifjasagi korosz-
tadlyoknak széant, cimzett elbeszélései szerencsés
otvozetei a mesélékedvid, de sohasem talmeséls
ironak, és a mai fiatalember civilizdciés rea-
lizmusat el6térben figyel6 tudomaéanyos érték(
kutaténak. honismertetés ez, egy
emelt iréi A honismertetés célja
és értéke valtozatlan, azonban a ma mar hi-
hetetlen tundér jellegl és méas regék beolvad-
nak az el6bb jelzett ir6i koncepciéba. Az el-
beszélések histéridi keretben jatszédnak, de
ir6i anyaguknal fogva ezek a histdériai kere-
tek vonzéva, csaknem megfoghatévad valnak a
mai olvas6 elétt.

Végllis,
szinvonalon.

Mai olvas6. Liptdk Géabor regénysorozata-
nak minden konyvében a hétsé boritéon ez all:
,Tiz éven felulieknek". Annakidején, amikor
az ir6 Aranyhid cimd kdtete megjelent. Bdka
Laszl6 megjegyezte recenzib6jdban: tizt6l-het-
venig kell ajanlani az olvasénak. Most a Sar-
kanyfészek megjelenése utadn egyik jeles napi-
lapunk kritikusa visszaidézi Boka Lé&szlot, ir-
van, hogy ,mivel olyan sokan vagyunk az or-
szdgban tiz éven feluliek, egy kicsit mind-
annyiunkhoz sz6l ez a kényv." Ez igy is van.
S ez azt hiszem a mélté gyumodlcse annak a
nagy szorgalmat igényl6 munkanak, amelynek
hatterében - mint a regények hatterében is -
ott van a hiteles torténeti, féldrajzi, néprajzi
és mitorténeti hattér.

Liptdk Gabor sokoldald ir6. A Balaton nagy
ismerdje, tudésa, irdéja, szamos érdekes cikk
és tanulmany szerz6je, a radié kulonb6zé md-
sorainak gyakori iréja, vendége. Eddigi mun-
kassdgénak legigényesebb kiemelked6
szintje ez a sorozat, amely voltaképpen egy
Gj mifaj kialakuldsanak foghaté fel. Nemzeti,
torténelmi, altaldban kultarmaltunk emlékeit
félté gonddal felkutatjuk, helyredllitjuk, meg-
6vjuk. A magyar néptorténelem hagyomaényai-
val, regetdredékeivel teszi ezt Liptdk Gabor
nagy gonddal megirt, olvasméanyos, fordulatos
és érzelmileg nagyon gazdag torténeteiben.

része,

Nincs szellemesebb meghatarozéas, mint amit
még Boka L&szl6 mondott az Aranyhid megje-
lenése utéan: tizt6l-hetvenig.

Ez 4ll most, a Sarkanyfészekre is.

THIERY ARPAD



Udvary
Vincze Lajos:

AZ ISMERETLEN
SZOMSZED

Gydngyveér-

Noha a ,kozellaté" kifejezés az értelmez6
szOtar szerint is azt jelenti, hogy csakis ko-
zeire latunk, vannak esetek, amidén akkor
valunk roévidlatéva, ha csupadn messzebbre
vetjuk tekintetiink, s azt nem akarjuk ész-
revenni, ami kozelebb van hozzank. Ezt a
meglehetésen sznob tulajdonsdgot még a
.régi jo", folényesked6 polgari idékbsl o6ro-
koéltik, amikor - s jorészt ma is — azzal
tilett dicsekedni, ha tavoli és ,nagy" népek
irodalmat, movészetét és életét ismertik,
viszont lenéztik mindazt, ami tul kozel volt
ahhoz, hogy érdemes legyen megismerni,
vagyis ,nem lattuk a fatél az erdét". Pedig
néha nagyon is ajanlatos, ha kozvetlen szom-
szédainkat, s6t csaknem a veliink egy foldon
él6ket is megismerjik, mert ezzel sok, na-
gyon sok félreértést, sét tragikussa valo el-
lenszenvet elkeriilhetiink. Megismerés nélkul
senkit meg nem érthetiink, de ©&nmagunkat
sem értethetjik, s még kevésbé szerettet-
hetjik meg.

A Gondolat konyvkiad6 ,Vilagjarok" so-
rozatdban most végre egy olyan koényv je-
lent meg, amelyik nem a vilag legtavolibb
sarkaba kalandozik el, hogy izgalmas és ta-
nulsdgos érdekességeket mutasson be, hanem
egyik legkozelebbi szomszédunk orszagat és
népeit jarja be és hozza kozelebb a magyar
olvasbhoz azok vildgat. Ez a kozeli szom-
széd, amelyrél a kotet szdl, jellemzéen ,Az
ismeretlen szomszéd" cimet viseli, egyuttal
tehat vallomast is jelent; azt, hogy egyalta-
lan nem, vagy csak alig ismerjik ezt a ko-
zeli szomszédot, holott ennek a szomszéd-
nak foldjén olyan félmilliés nép is él, amely
ugyanazt a nyelvet beszéli, amelyen a konyv
szerz6i m(iviikket megirtdk, s legaldbb ugyan-

annyi azok szama, akik beszélnek, sét ol-
vasnak is magyarul, de nem magyar anya-
nyelviek.

Jugoszlaviarél van sz6, arrél az orszagrdl,
amelynek szerb, horvat és szlovén lakosai a
multban nagyon is egy talajon élték, sét
szazadokon &t harcoltak velink egyitt a ko-
z0s ellenséggel, amely (itt a szultdnokra és
Habsburgokra gondolunk  els6sorban) na-
gyon is értett a ,divide et impera" alkal-

mazasahoz s nem egyszer forditott szembe
legkdzelebbi szomszédainkkal.

Annal dicséretesebb hat, hogy akadt egy
magyar hazaspar; egyik ir6, a masik fest6-
mivész, aki nagy kalandra vallalkozott: el-
hatérozta, hogy bejarja, s a toll és ecset
segitségével kozelebb hozza a széles magyar
olvas6kozoénséghez ezt az ,ismeretlen szom-
szédot."

A két vilagjar6 1964 oktéberében indult
a nagy ,felfedez&" dtra, azzal a kissé naiv
elgondoléssal, hogy kéthetes utényaralasra
indul Jugoszlavidba, hogy megismerkedjék a
szomszédos orszaggal. Csak amikor nekivag-
nak az uatnak, akkor vildgosodik meg el6t-
tik, hogy ennyi id6 még arra sem elegen-
dé, hogy egyetlen koztarsasaggal megismer-
kedhessenek a hat koézil, hogy Szerbia két
autondm  tartoméanyarél, a Vajdasagrél és
Kosovska Metihijarél ne is beszéljink. igy
a Belgradban elkezd6d6 és Zagrabban foly-
tatébdé utazas fokozatosan kibdvil, atterjed
Szlovéniara, majd Dalmaciara, Crna Gorara
és Macedoniara, hogy kozben kétszer is var-
gabet(it csinéaljanak Bosznia felé, féként pe-
dig Szarajevéba és Zenicdra, a boszniai
iparvidék kozpontjdba, majd Kosovska Me-
tohija megtekintése utdn a nemzetiségek tar-
ka sz6ttesében bdvelkedd Vajdasagban (el-
sésorban  Ujvidéken) végz6djék.

A kéthetes utazds csaknem harom hénap-
ra nyulik, s végul bebizonyosodik, hogy még
igy is csak maroknyit meritettek abbdl a
rengeteg latni- és tudnival6bdl, amit ez a
bonyolultan &sszetett és  érdekes  orszag
nyGjthat. Vagyis: csupadn madartaviati képet
adnak az olvasénak abbdl, amit egy el6ze-
tesen gondosan megtervezett és a legjellem-
z6bb tajak és orszagrészek életének abrazo-
lasabél nyujthattak volna.

Ha azonban az egész konyvet atolvassuk és
a latottakat, tapasztaltakat gondosan mérle-
geljiuk, mindjart azt is be kell latnunk, hogy
kezdetnek ez sem rossz, s6t nagyon is di-
cséretre méltd. Mert mindaz, amit Udvary
Gyongyvér latott és megirt, Vincze Lajos pe-

dig illusztraciokkal kiegészitett, valéban el-
ismerést érdemel, els6sorban azért, mert a
kényv szdvege szines és szellemes, sokszor

derlis és szérakoztaté. Amit a szdvegiré a
magyar-szerb, magyar-horvat, = magyar-bosz-
niai és magyar-dalmat torténelembdl elénk
tar, arra \dl, hogy elézetesen jol attanul-
manyozta a multat és sokat tud nemcsak a
délszlav beszélget6tarsaknak, hanem még a
magyar olvasénak is elmondani. lgaz, hogy
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mindebbdl az is kideril, hogy a beszélget6-
tarsak legtdbbszér nem ismerik a szomszéd
kéz6s multjanak megszivlelésre méltd ada-
tait, s6t sokszor a sajat torténelmliikben sem
teljesen jartasak, ez azonban nem is csoda,
hiszen az elmualt szd&z évben a nacionaliz-
mus sokszor mesterségesen igyekezett fele-
désbe sullyeszteni olyan tényeket, amelye-
ket a népdalok a torténetiréknal is jobban
meg0driztek, csak éppen mas nevekkel, ame-
lyekrél a kés6i kor gyermeke nem is gon-
dolhatta, hogy az nemcsak délszlav, hanem
magyar nyelven is nagyon szépen hangzik
és kozds hoést takar.

S el kell ismerni, barmilyen sebtében és
taldlomra tortént is ez a mintegy harom
hénapra megnyujtott ,utényaralas”, festému-
vész és Utileir6 mindenitt ratapintott a Ié-
nyegre; a belgradi Kailimegdan kozos torté-
nelmi multjanak kiemelésével éppuagy, akar-
csak Ujbelgrad jovébe mutatd jellemzésé-
vel; a zagrabi ,Gri¢" (Var) vagy llica ma-
gyar parhuzamanak megvondasaval éppugy,
mint Szlovénia és a szlovén kisgazdasagok
jellemzésével; a hajdani és mai Zadar -
Zarar6l adott rajzzal és a torténelmi varos-
ban lezajlott nemzedéki vitaval éppuagy, mint
Split, vagy a Hvar szigeti Jaka és Hvar is-

mertetésével, az egykori Riaguzia, s a mai
Dubrovnik leirasaval, kulondsképpen pedig
Crna Gora, az egykori Montenegré és a

cmogorac (nem crnogored!) nép jellemzésé-
vel. S az egész szines kaleidoszkép, Make-
dénia s benne Ohrid és Szkopje, majd a
Rigébmez6 maltjaval és a mai Kosovo Meto-
hija autoném tartomany bemutatasaval va-
léban a dolgok legmélyére nyeriink bepil-
lantast; ez is azt bizonyitja, hogy a két
utasember nyitott szemmel jart nemcsak
Pristindban, hanem a Rigémez6n és masutt
is. (Ha ezt a konyvet elolvassuk, tisztabban
latjuk a kozelmult alban nemzetiségi nyug-
talankodas gydkereit.) S nagyon helyes volt,
hogy a konyv végére hagytdk Vajdasag
autonom tartomany meglatogatasat; a péter-

varadi és Ujvidéki napok élményei, e rop-
pant szines vidék és a nemzetiségi kérdés
valéban korszeri és szocialista alapokon

nyugvé kezelése, az ottani magyar kultura-
lis helyzetrél nyujtott kép, kuléndsen pedig
a Krivaja Allami Gazdasag izgalmasan ér-
dekes leirdsa, a roptében lezajlott latogatas
ellenére is a dolgok elevenére tapint: a ma-
gyar olvaso6 itt ismenkedhetik meg (a boszniai
Zenicai iparvidék mintegy kiegészitéséll) a
munkastanacsok feladataval, a vezetésben a
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kotelez6 ,rotaciéval®, amit a szerz6k ma-
gyarul taldléan ,valtas" széval jellemeznek.

A konyv szerz8ivel, amikor Jugoszlavidban
jartak, mer6ben véletlenul Gustav Krkleenél,
a mai horvat koltészet él6 klasszikusanal ta-
lalkoztam s mikor meghallottam, hogy alig
par hét alatt akarjak ezt a roppant gazdag
és szinekben olyannyira véltozatos, s6t néha
elité orszagot bejarni, némi szkepszissel fo-
gadtam szandékukat, s azt tanacsoltam, ha
lehet, hosszabbitsdk meg Gtjukat. Ezt meg is
tették s noha ma is az a véleményem, hogy
csupan filmszerld gyorsasaggal lepergd, vil-
lanasszer(i képet adhattak, de keresztmetszet-
nek, f6leg pedig kezdetnek, koéstolonak
az Utleiras jol sikerllt. Aki ezt a konyvet
elolvassa, az mindenesetre kedvet kap arra,
hogy az ,ismeretlen szomszédot" s tegyik
hozza: vendégszeret6 s hozzank annyira ha-
sonlatos szomszédot, jobban megismerje.

Legvégul azonban legyen szabad hozzaten-
ném: ha alapvetéen jo is, szép is, amit nyuj-
tottak, de sok benne a bantd, kisebb szép-
séghiba, a nevek elirdsa, ami azt bizonyitja:
ha a két utas szeme j6 is volt, ha a gydke-
rekre ra is tapintottak, a kép fellletén mégis
sok kis ,ragya" maradt. A magyarorszagi
olvasé ezt aligha veszi észre, de ne feledjik,
hogy a jugoszlaviai mintegy fél milli6 ma-
gyar és a magyarul beszél6 és Olvasd szerb,
horvat olvasé annal inkdbb meglatja ezeket
a szépséghibdkat. Hogy csak néhanyat em-
litsek: a zagrabi Llioa nem llidzsa (az egyik
a zagrabi ,Vaci utcat" jelenti, a masik Bosz-

nia leghiresebb fiird6helyét), a Szkadari
(Szkutari) t6 nem Szkodari, a nagyszerlen
megmagyardzott ,pobratim" (azaz testvér-

barat) nem ,probatin”, ami a magyar olva-
s6ban O6hatatlanul valami divatos ,gyo6gyszer-
féleség" képzetét kelti, a hdésiességet jelent6

,60jstvo” nem eoljsitvo" stb. Aztan: Jelsa
mellett Pitve nem haléaszfalu, hanem ellen-
kez6leg egy hegyi falu, ahol halaszni nem

lehiet, a Jablanicai mesterséges t6 nem a Dri-
na, hanem a Neretva volgyében rejt magéaban
ot elarasztott falut. Ivd Andric nem kétszeres
Nobel-dijas, hanem egyszeres, hogy egyéb
sajtohibakrél ne is szoljak. Ha a kiadé a
kdnyv megjelenése elétt egy délszlav szak-
emberrel atnézeti a konyvet, az rovid ne-
gyedoéras munkaval mindezeket a banté szép-
séghibakat, elirasokat eltiinteti, viszont a m(
képét teljesebbé, szebbé tehette volna.

No de hat: minden kezdet nehéz.

CSUKA ZOLTAN
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Pécs a XVII. szazadban

Itt volt Athénje a magyaroknak,
sok miivészetek itt viragoztak.
Kuzd6tér lehettél

volna, ha 0sszemér

tudés és mioivész vér

elmét a porondon akkor még.

O gydnyérd varos,

méltéan latvanyos,

buszke csarnokaid

hogy fessem, szavam itt
erétlen lesz___

A volgyeidben kristalyos vizek,

a lankaidon sok szép zdld liget,

mamoradd borod,

erds, jo italod

most is egyre hozod még,

s nem vélem, hogy jobb termett volna rég.

Ne kérdd, mi volt elébb!
Most minden térmelék.
A sok vihart latott
varosra vész szallott

s romban hever ...

Siralmas ének .. .
Zsik6 Gyula forditésa
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A XV. szazadban a véaroson halad keresz-
tul a Budarol, a kiralyi székhelyrél Italia-
ba vezetdé Gt, mely az orszag atjai kozual
ebben az id6ben talan a legforgalmasabb.
Pécsett pihennek meg a kancellariabol
irasos Uzenetet szallité futarok, az Italia-
b6l érkez6 humanistak, az olasz egyete-
mekre igyekvé magyar fiatalok. Pécs a
XV. szazad végén a magyarorszagi rene-
szansz m(veltség és humanista irodalom
egyik fellegvara, rangban és szellemi Kki-
sugarzasban megel6zi Esztergomot és Fe-
hérvart. Papjai olasz egyetemeken tanul-
nak, s ha mar magas tisztségbe jutottak,
partfogoltjaikat is oda kuldik. Hivei az
Uj szellemi aramlatoknak, barati kapcso-
latban allnak az eurdépai mdveltség Kki-
magaslé alakjaival, Melanchtonnal, Eras-
musszal.

Szathmary Gyorgy puspdk nagyaranyu
épitkezésbe kezd Pécsett. A humanista
ember természetszeretete nyilatkozik meg
abban, hogy a varfalaktél tavolabb, a Me-
csek oldalan épittet maganak nyari palo-
tat. A Tettyén allo villa romjai, valamint
a székesegyhazban talalhaté vérésmar-
vany oltarfal faragasai nemcsak Szathma-
ry életszemléletét és izlését sejtetik, ha-
nem fényt vetnek arra is, hogy koraban
valésagos reneszansz épitémihely dolgo-
zott a véarosban.

Ez az az id6, amikor részben az antik tor-
ténetirok mintdjat kovetve, részben az
egyre hangosabb, kovetel6z6 jelen torté-
neti események hatasara megalakul az el-
s6 hazai torténetir6 ,iskola", amelynek
tobb tagja pécsi kdérnyezetben nevelke-
dik. A példaképek a nagy latin historiku-
sok. A megorokitésre méltd eseményeket
azonban a val6 élet, a kor hazai és eur6-
pai torténelme, a megélt események Kki-
naljak. A kozépkori gesztairok féként
mondai anyagra tamaszkodtak. A magyar
reneszansz historikusai személyes értesu-
lésekbdl és egyéni tapasztalatokbdl meri-
tenek. S6t kisérletet tesznek, hogy a tor-
ténelmet mozgaté okokat is felkutassak,
kideritsék.

A kor magyar torténetirdinak egész sora
mikodott Pécsett. Szathmary titkara Olah
Miklés. Fémdlve, az 1536-ban készult
Hungaria hiteles és szines képet rajzol a
Mohéacs utani Magyarorszag foldrajzi és
torténeti viszonyairdl, leirja az orszag ta-
jait, folyoit, varosait, kitér a gazdalkodasi
viszonyokra. Szathmary masik partfogolt-
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ja Brodarics Istvan, a nagymduveltségl
pécsi kanonok, majd puspdk, a mohacsi
csata ,igaz lefolyasanak" krénikasa. Ma-
ga is részt vett az Utkozetben, melyrél a
szemtanu hitelességével szamol be. M(ve
1527-ben, Krakkéban jelent meg nyomta-
tasban. A kor két mésik neves humanis-
ta torténetirgjanak, Verancsics Antalnak
és Dudits Andrasnak is voltak pécsi kap-
csolatai. Az elébbi révid ideig pécsi pus-
pok, az utdbbi is nagymuveltségl pécsi
pap. A baranyai sziletéslt Istvanffy Mik-
l6s - aki az esztergomi érsekké lett Olah
Miklés udvaraban toltotte élete egy ré-
szét - torténeti munkajaban jo helyisme-
rettel szamol be a korabeli pécsi viszo-
nyokrol. Az emlitett szerzék kivétel nél-
kal latin nyelven irtak mdveiket. 1520
korul Pécsett szerezhette deakos-zenei
muveltségét Tinodi Lantos Sebestyén, aki
a historiai eseményeket mar magyarul
jegyzi le, és a torténelem koltéi-mdvészi
igényl kronikésa lesz.

Hogy milyen szellemi élet viragzott Pé-
csett a reneszansz korban, hogy a magyar
maveltségnek milyen messzire vilagité
tize lobogott a varosban, azokbdl a val-
lomasokb6l tudunk kovetkeztetni, ame-
lyek a - pusztulast siratjak el. Pécset
kozvetlentil a mohéacsi csata utan folégeti
a torok, kifosztja és foldulja a varost,
majd gyorsan tovabb all. Amit a térok
elél kimentettek a varosbol, haracsold
magyar féurak prédaja lesz. A Kkincseket
és iratokat ment6 kaptalan papjaira
ugyanis a mohacsi csata utan rator Batho-
ri Istvan, az orszag nadora, kirabolja a
szekereket, és Ures kézzel ereszti szélnek
a meghokkent utasokat. A kettdés kiraly-
sag idején a varos el6bb Ferdinandhoz
haz, majd Janos kiraly vonul be Pécsre.
A viszalykodas végére a torok tesz pon-
tot. 1543-ban elfoglalja a varost, és hosz-
szU id6re berendezkedik falai kozott.
Pécs ezzel végérvényesen megsziint a
magyar reneszansz kultara fontos koz-
pontja lenni. Az ismeretlen szerz6 latin
nyelv( siralmas énekben gyaszolja a va-
ros pusztulasat, a fényes palotak, temp-
lomok és kdnyveshazak romlasat, a ma-
gyar humanista szellem elhamvadasat.
Pécs a torok hddoltsag alatt szines és
mozgalmas, idegen bazarvaros. Tarka
ponyvaval letakart szekerek kozlekednek
az utcidkon. Satrak ernydje alatt keleti
portékakat kinalnak hangos széval az



Mindenszentek temploma Részlet a koézépkori varbol

Lapok a Pécsi Disputa 1608-ban készilt maésolatabdl
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arusok. HosszU szaru agyagpipabol bodor
fustfelh6t eregetnek a turbanos, bugyo-
go6s janicsarok.

A magyar lakossag a varosfalakon kivil
szorult. A Tettye alatti varosrész mar a
kozépkorban lakott hely volt. A Tettyén
fakad6 forradsok b6 vize szdmos malmot
hajtott. A patak két partjara telepedtek
a hézak. Ide huzédott a Balkanrol bevan-
dorolt szlav lakossag is. A Tettye alatt
épult fel - a ma is all6 —Mindenszentek
temploma. Falai a hédoltsag koraban egy-
szerre tobb felekezetnek adtak oltalmat.
Baranya lakossdga a reformécié koraban
nagyrészt a hitdjitas oldalara allt. Pécs
unitarius papja. Valaszuti Gyoérgy 1588-
ban vendégil latja a reformatusok hires
prédikatorat, az éppen akkor Rackevén
lelkészkedd Skaricza Matét. Skaricza mu-
velt ember, ismert énekszerzé. Valaszuti
ugyancsak tanult férfi. A varfalakon ki-
vil, a Tettye alatt talalkoznak: ,Tisztes-
séges koszontésekkel egymast koszdén-
ték". Hitben ellenfelek, de egymas érté-
keit és nézeteit megbecsulik. ,Mert ben-
nink afféle lélek nem volna, mely titkos
gonoszsagnak nyelviinknek fogadasa el-
len esztekélne, és gyilkos természet(i ha-
ragra ingerelne, hanem igazsag szeretd
és békesség kévano lélek lakozik mi ben-
nink és miu kozoéttunk." Folsétalnak a
hegyre, ,az hires neves Tettyének Kkut-
fejihez és b6séges forrasahoz, mely har-
minckét malmot éjjel-nappal forgathat,
kinek alafolyasab6l Pécsnek hostattja,
mely Buda fel6l vagyon, neveztetik Mal-
mos Sidnak". A hegyr6l lenéznek a
nytzsg6, keleti varosra. Miel6tt Skaricza
elfogadna a folhivast a nyilvanos vitara,
megmartja kezét a forras vizében és meg-
mossa arcat. Aztan odafordul Kkisérgjé-
hez: ,Tisztelend6 Gyoérgy uram, kegyel-
med hivatala és tisztessége ez, hogy en-
gemet kérj és ints az itt valé prédikalas-
ra. Ennekem is mind az én hivatalom,
mind tisztességem azt adja tennem, hogy
az kegyelmetek kévansagat meg ne ves-
sem. De hogy az én cselekedetem na-
gyobb batorsaggal lehessen, és kegyelmed
is, hogy ne lattass te magadtél ez dologra
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engemet ingerleni, azt akarom, hogy ba-
tor az kegyelmed frateriben is kettd,
vagy harom jelen lenne, hogy Uk is ne
vadolhatnanak, mért vakmerdségembdl
és ok nélkil cselekedtem ez dolgot..."

Mindezt Valaszati Gyodrgy irasabol is-
merjuk. ,Az pétsi korosztyén rondnek,
méltatlan prédikatoranak. Valaszuti

Gydrgynak Skaricza Mathéval, az keviek-
nek tisztoletds és bocsiletds prédikatora-
val Pécson valo beszélgetésének ... igaz
oka és rondi", réviden Pécsi Disputa ci-
men emlegetett munka izes magyarsag-
gal beszéli el a vita elézményeit és le-
folyasat. Emberséges hangja, fordulatos
nyelve magasan kiemeli Valasz(ti mivét
a kor éatlagos hitvitazé irodalmabol. A
szoveg a torténészek és a nyelvészek fi-
gyelmét is megérdemelné. Kivanatos
volna teljes és hii kiadasa.

A Mindenszentek templomaban lezajlott
pécsi disputa utan csaknem szaz évvel,
1664-ben egy torok utazo all meg a var-
falak alatt. Evlia Cselebi. Tulzasoktdl
sem ment leirasa mozgalmas varost va-
razsol a Mecsek labahoz. Elragadtatott
szavain is atut, hogy amit itt talalt, csak
romja egy kordbban viragzé reneszansz
kultaranak. Az egyik épulettel kapcso-
latban mondja: ,Leirasara hianyos a
nyelv, és az ékesensz6l6 beszédje toredé-
kes. A korabbi idében ebben a f6iskola-
ban keletr6l és nyugatrél tébb tanuld
lakott, kik az 0sszes kuilonds és csodala-
tos tudomanyokat mestereiktél latvan, a
tudoméanyokat tokéletesitették. Jelenleg
azonban a szobacskakban katonasag la-
kik és a lakosokkal szérakozik." Talan
éppen az egykori pécsi egyetemr6l olvas-
suk az utols6 hirt.. .

Ugyanebben az évben megfordul Pécs
alatt a kolté Zrinyi Miklés is. HUsz éve
megirta mar a Szigeti Veszedelmet. Most
éppen az eszéki torok fahidat égette fel,
és okozott érzékeny veszteséget az ellen-
ségnek. Kénnyl lovassag élén halad, ti-
zérség hianyadban nem gondolhat a var
ostromara. Nem telik el huszonot év, és
1686-ban Pécs végleg megszabadul a to-
rok félhold uralmétol.



A Jalenkor krénikaja -+ A Jelenkor

Folydiratszemle
A LVOVI ,,ZSOVTENY*

Pécs testvérvarosa, az ukrdn Lvov, nagy torténelmi és irodalmi
multra tekint vissza. B4r az 1256-ban alapitott varos mar a XIV. sza-
zadban lengyel uralom ald kertl, mégis az ukréan kultdra egyik nagy-
jelent6ségld kozpontjava valik. A XVI. szdzad végén a nemzeti 6ntu-
datra ébredést er@siti az a tény, hogy a ,bratsztv o" szervezet
1586-ban a lengyel befolyas ellenstlyozdsdra, a nemzeti jelleg és &n-
tudat ébrentartdsdra ukran iskoldt hoz létre a varosban. Az orosz
konyvnyomtatds atyja, Ilvdn Fedorov, (aki IV. Ivdn utasitidsara
Moszkvaban 1564-ben diszes kiadasban jelenteti meg az elsé litur-
gikus konyvet) Lvovban telepszik le és 1574-ben mér itt is kiadja a
fenti mivet. Fedorov kiadvanyainak 6riasi jelentésége volt a lengye-
lesités elleni kizdelemben.

1772-t61 - Galicia osztrdk tartomannya valdsanak idépontjatél
kezdve - az ukran nép legjobb fiai a Habsburg elnyomas ellen kiz-
dottek. Az an. ,orosz triumvirdtus" - Saskevics, Holovéackij és Va-
hilevics - a Ivovi papi szeminariumban szervezi meg az ukran kul-
tarédért és az ukrdn nép nemzeti 6néallésadgaért harcolé csoportot. Eb-
ben a varosban dolgozik késébb és az irodalomnak szinte minden
4gédban maradandot alkot, mar részben a marxizmus eszméivel is
felfegyverkezve, az ,6r6k forradalméar”, Ivdn Franko két har-
costarsaval, Pavlikkal és Terlickijjel. Ez a véros véalt a marxizmus
eszmei talajan &ll6 proletarir6k kizdelmének kdzpontjava a Pilsuts-
ki rezsim ellen; Lvovban szervezték meg 1936. majus 16-18 kozott
azt az antifasiszta kongresszust, amelyben W asilewska kijelentette: a
kovetkez6 taldlkozasunk méar a voérés Lvovban lesz!

Es valéban: 1939 szeptemberében Nyugat-Ukrajna visszatért
Szovjet-Ukrajna kebelébe. Az irodalmi élet is azonnal szdrnyra ka-
pott, soha nem latott fellendilés kovetkezett be, amit sajnos a ma-
sodik vildgh&bord megszakitott. 1940-ben megindul az ukran irészo6-
vetség Ivovi folyodirata ,Literatura i misztectvo" (lrodalom és midvé-
szet) cimen. Ez a folyé6irat 1945-t61 kezdve ,Szovjet Lvov", majd
1951 6ta ,Zsovteny" (Oktéber) cimen jelenik meg.

Ebbe a folydiratba ma az ukréan irodalmi élet legkivalébb kép-
visel6i irnak. Megjelennek benne a kijevi Olesz Honcsar, Sztelmah,
Pervomajszkij irdsai éppuagy, mint a Ivovi Lukijanovics, a Sevcsenko
dijas Irina Vilde, Hzsickij, Voloscsdk, Szmihelszkij, Bratuny, Sztec-
juk és Karpat-Ukrajnai Mihajlo Tomcsanyij, Ivdn Csendej, lJurij
Skrobinec és Jurij Kerekes Gj mivei vagy kritikai.

*

A folyéirat 1969 évi els6 negyedévi (harom szam, egyenként 160
oldal terjedelemben) termése rendkivil gazdag és sokrétli. Az els6
szam legelsé irdsdt Roman Lubkivszkij f6szerkeszt6helyettes az 1967-
ben elhunyt nagy kolté, Pavlo Ticsina emlékének szenteli. Az
egyéni élményekkel és emlékekkel kezd6d6 cikkben a kolté felesé-
gének segitségével és kozremlkodésével eddig még nem publikélt
versek, dokumentumok latnak napvilagot.

A fiatal kolt6k versei és Recsmedin kisregénye mellett a ,Leni-
ni évszazad" rovatban kézé6lt ,Oktéber visszhangja a Beszkidekben"
c. irds a Karpatok északi lejt6jén megalakult ,Bojki Szovjet Kdéz-
tarsasag" ot napjanak torténetét mondja el.

+A mi publikacionk" rovatban érdekes és irodalom-, illetve film-
torténeti szempontb6l értékes cikk jelent meg Pincsuk tolldbél Hnat
Hotkevicsrél, (1877-1938) az ismert ukrdn irérol, szinészrél és
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M egkérdettik. ..

BEKES SANDOR-t6l
munkajardél, iréi tervei-
rél érdekl6dink

Van egy Onall6 kote-
tem, s néhéany, 0orokos
kézirathiannyal kiizdg,
lap néha kozli novelldi-
mat - egyel6re ez min-
den, amit multamrdél és
jelenemrdl elmondhatok.
A kérdés - min dol-
gozok, mit tervezek -,
teh&t nagyon is nekem-
val6: méast se tudok fel-
mutatni, csak a tervei-
met . ..

Nézzuk hat. Meg sze-

retnék jelentetni egy
ifjsdgi regényt (amo-
lyan ,sci-fi"-féle); igaz

ugyan, hogy zardéfejeze-
téb6l éppen egy eszten-
deje hianyzik 20 flekk
- a Méra Kiad6 azon-
ban kedves levelet irt,
s ez majd talan hozza
segit, hogy végre-vala-
hara be is fejezzek egy
irast. Akik ismernek,
tudjdk, mekkora hatds-
sal volt rdm a kétéves,
kotelezé katonai szolga-
lat, s akik maguk is vé-
gigcsinaltak, talan meg-
értik és megbocsatjak,
hogy még egyszer visz-
szatértem ehhez a téma-
hoz. Jévére jelenik meg
egy vékonyka, flizott
kotetecském. Mindez
azonban egy kicsit méar
a mult: amit mostana-
ban csindlok (tervezek)
az egészen mas. Mint
ahogy én is maéas lettem
néhany hénap alatt. Ed-
dig a vildgot akartam
megvaltani, tarsadalmi
rangl vitdkban szeret-
tem volna igazsagot ten-
ni - most méar annak is
orulnék, ha magamat
megvalthatndm, s énma-
gam  vilagdban végre
rendet teremthetnék.
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Bertha Bulcsu és Sipos
Gyula elsé, Thiery Ar-
pad és Gall Istvdn pe-
dig maéasodik dijat ka-
pott a Szépirodalmi
Konyvkiadé felszabadu-
lasi regénypélyazatan.
Bertha Bulcsu Mississip-
pi Jim c. gyermekkori
héaboras élményeib6l
merit6 midvével, Thiery
Arpad a pécsi banya-
szok kuzdelmeihez kap-
csolédé Evszakok c. re-
gényével vett részt a pa-
lydzaton. A dijnyertes
mveket a felszabadulas
25. évforduléjara jelen-
teti meg a kiadé.

Augusztus 3-an nyilt
meg Niklan, a kolt6 em-
lékmizeuméban Mar -
tyn Ferenc Berzsenyi
élete és muvei cim( gra-
fikai sorozatanak kialli-
tasa. A bens6séges, me-
leg hangulatd megnyitén
Takéats Gyula készontot-
te a vendégeket s a
megjelent festémdavészt,
maid Tuskés Tibor mon-
dott beszédet.

Bizse Janos fest6m -
vész alkotésaib6l ren-
deztek kiallitast jalius-
ban Pécsett, a Tudoma-

nyos Ismeretterjeszté
Téarsulat Bartok-klubja-
ban.

A pécsvaradi varban

helyezték el 1. Istvan
mellszobrat. Borsos
Miklés Kossuth-dijas
szobraszmd(vész alkota-
sét.

Szeptember 25-26-
27-én Pécsett rendezik

meg az ifjasagi irék ta-

lalkozéjat, melynek vi-
tainditdja Koczogh
Akosnak a ,Felnéttek

és gyermekek" cimd, e
szamunkban megjelent
irdsa lesz.
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mivészettorténészrdl, aki el6szér irt filmforgatokdnyvet az Igor-
énekbdl. Az Igor-ének megfilmesitésének problémajaval kapcsolato-
san a cikk szerz6je utal arra, hogy milyen nagy szerepet jatszott e
m( Borogyin lgor hercegének megirdsdban, Liszenko ,Jaroszlavna
siralmai“-ban, hogyan ihlette meg Vasznecov festészetét és milyen
hatassal volt a szobrészatra.

LA tiszta forrasok" c. rovatban a hazai tdjakkal, népmidvészet-
tel és népmiivészekkel (Paraszka Homa) és érdekl6désre szdmot tar-
t6 térténelmi alakokkal ismerkedhet meg az olvasé. Ez utébbiak ko-
zil R ok szolanaéarol, Liszovszka Nasztyarél (1505-1561) olvasha-
tunk, aki annak idején a krimi tatdrok fogsdgdba esett, majd a ha-
remholgy a szultdn felesége lett. Il. Szulejm&n oldalan a XVI. szazad
20-50-es éveiben a politikai életben is jelent6s szerepet jatszott,
asszony a gyerekével, Havasi kiurtosok, stb.

Az ,Ukrajna és a nagyvilag" rovatban ,Az ukran dal és gondo-
lat Italidban", ,Chriszto Botev és Ukrajna”, ill. ,Az utat megvila-
gitja az ifjd nap" c. cikkeket olvashatjuk. Ez utébbi Bernhard Kel-
lermannt (1879-1951), a halad6é német ir6t mutatja be, aki a habora
utan korutat tett a SZU-ban és igy nyilatkozott: ,Mi a jov6 orsza-

gat lattuk. Ilyen orszdgot fogunk felépiteni Németorszagban is. A
mi célunk - a béke, Németorszdg egysége. E cél megvaldsitasanak
Gtja - a német-szovjet baratsag.”

A kritikai rovatb6l minket, magyarokat kilénésen Jurij Kere-
kes: ,A modern igények szintjén" c. irdsa érdekel, amely Pet6fi

Apostolanak ukrén forditasarél szamol be. Cikke elején Kerekes ar-
rél ir, hogy Jurij Skrobinec kolt6 és mifordit6 a magyar irodalom
sok kivalé6 mivének forditdsdval Orvendeztette meg méar eddig is az
ukrédn olvasékat, tobbek kozott Illyés Gyula: Pusztdk népe, Moéricz:
Légy j6 mindhaldlig, Karinthy: Tan&r Gr, kérem ... c. m(ivének, to-
vabba Arany Janos, Ady Endre és mas magyar kolték verseinek mi-
vészi tolmacsoldsa flizédik nevéhez. ,Vajon sikerult-e Jurij Skrobi-
necnek az Apostol forditdsdban elérni a maximalis eszmei-m(ivészi
hitelességet, pontossdgot a szerzdi Ujjdalakitds soran, at tudta-e adni
a lexikai gazdagséagot, a koltdi szoveg egyszer(iségét és konnyedsé-
gét? Vajon az olvasé elé vitte-e Petdfi forradalmi szenvedélyének
izz4sat és morajlasat?” - teszi fel a kérdést a kritikus.

A forditénak ehhez minden el&feltétele megvolt. J61 ismeri a
magyar nyelvet, s ez segitette abban, hogy mélyen behatoljon a mi
lényegébe és megérezze a legfinomabb nyelvi rezduléseket is. Nem
is taldlunk sehol értelmi pontatlansdgot. De ez még mindig csak fél-
munkat jelentene. Mert a mifordité f6feladata, hogy az anyanyelv
eszkdzeivel adekvat moédon UGjrateremtse, ne csak reprodukélja a
masik nép életét, az eredeti stilus megtartasaval. Es Skrobinec si-
keresen megbirkézott ezzel a feladattal. Példaként a 15. részb6l idéz
néhany sort, ami eredeti, természetes ukran szovegként hangzik. A
fordité igazi kolt6isége latszik a bdlcsédal forditdsdban is, amit tro-
cheusokkal oldott meg, eltéréen az eredeti szdvegtél és nagyon he-
lyesen - nem félt belevinni az ukran népdal elemeit.

Helyesen allapitja meg a cikk szerzdje, hogy az esetek tllnyo-
moé tobbségében szinte minden egyes sor forditdsa lexikailag telje-
sen hd megfeleldje az eredetinek. Stilisztikai szempontbdél dicsérendd,
hogy a fordité megtartja és alkalmazza Pet6fi nyelvi kifejez6 eszko-
zeit, a képek teljes rendszerét, hasonlatait, metafordit, hiperbolait,
s6t még legtobbszor az anafordkat is, ugy, hogy a m( olvaséasa tar-
talmi és formai szempontbdl egyardnt miivészi élményt nyujt.

Kifogasolhaté, hogy a régies nyelv szinezetét nem sikerult tel-
jesen visszaadnia. Nem régi nyelven, hanem régi szavak, néha kife-
jezések felhaszndalasaval ir, s a hangstly a jambikus sorokban nem
a megfelel6 szdtagra esik.

A forditdshoz Skrobinec értékes irt. Pet6fi

utészot Az elején
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karpéatukrajnai tartézkodasar6l, vandorlasairdl szol, ismerteti Petéfi
mveinek ukrajnai atjat, az ukran forditékat és forditdsokat; majd
a m mivészi analizisét adja, kiemelve Szilveszternek, a forradal-

mar kolté idedljanak alakjat. Az utdszé arrél gyézi meg az olvasot,
hogy a fordité kitinéen ismeri a magyar irodalomnak és torténe-
lemnek ezt a korszakat, Pet6fi koltészetét. Az apostol helyét és je-
lent6ségét a magyar és a vildgirodalomban. De a legfontosabb az —
irja a cikk szerz6je — hogy Jurij Skrobinecnek sikerult Pet6fi re-
mekm(vét azon a szinten tolméacsolnia, amely megfelel a modern

forditomivészet legmagasabb kovetelményeinek.
*

A folyodirat tetszet6s kontdsben, az ukrdn népmivészet diszité
elemeivel illusztralva latott napvilagot. Az elsé szamot ivovi eredet(
mvészi ex librisek diszitik; a masodikat Ivan Trus festémd(ivész al-
kotdsai, a harmadik szadmot pedig Hebusz-Baranecka ukran képzé-
miivész midvei.

MEDVE ZOLTAN

A HID KET SZAMAROL

A HID cimd jugoszlaviai magyar folyéirat marciusi és &prilisi
szamanak mellékleteirdl, két érdekes és elgondolkodtaté szociografiai
tanulméanyrél kivanunk az aldbbiakban réviden beszamolni.

Az egyik, a HID szocioldgiai-szociografiai palyazatan elsé dijat
nyert palyam{ - Biacsi Antal Ez a halal nem maganugy c. tanulma-
nya - szociol6giai-statisztikai mddszerrel vizsgalja a Szabadkan és
kérnyékén 1964 és 1967 kozott elkdvetett O6ngyilkossdgokat. Biacsi
munkajadnak - amely tdrsadalomkoértani szempontbél tanulményozza
az Ongyilkossdg problémajat - ,elsésorban az ember irdnt valé hu-
manista érdekl6dés” a létrehivdja s egyszersmind legf6bb értéke. A
tanulmény adatokban gazdag els6 része az o6ngyilkosok téarsadalmi-
biolégiai jellegzetességeivel foglalkozik, részletesen vizsgéalja az &n-
gyilkossdgok nemek, életkor, csaladdi &llapot, miveltség, foglalkozas,
telepllések és nemzetiségek szerinti megoszlasat. Az adatokbdl kit(i-
nik, hogy az o6ngyilkosok tébbsége az 50 éven feluli kevéssé midvelt
- zomukben ,6stermelé” - nés férfiak kozul keral ki. A téargyalt
id6szakban a vidék (73,9) vette at a vezetést a varosiak el6tt (47,5)
ebben a szomorG versengésben. Feltinéen nagyok az arédnyszambeli
eltérések a nemzetiségek szerinti megoszlas tekintetében. igy a ma-
gyarok 100 000 lakosra es6 ongyilkossdgi ardnyszdma (72,7) joval
meghaladja a Szabadkan és vidékén él6 masik két legnépesebb nem-
zetiségét, a horvatokét (50) és a szerbekét (28).

A dolgozat masodik részében - az o6ngyilkossdgok kozvetlen
és kozvetett okainak, valamint az adatoknak elemz6-értékel6 vizsga-
lata utdn - a szerz6 mintegy summaéazza koriltekinté és logikus ko-
vetkeztetéseit. Szabadkan és kornyékén az utdbbi években olyan fel-
tind mértékben novekedett az 6ngyilkossdgok szdma, hogy ez dnma-
géaban is indokolttd teszi a jelenség ,tarsadalomkértani® szempontbél
torténé megkozelitését. Abban, hogy az éngyilkossdg a kérdéses te-
rileten ilyen aggaszté6 méreteket oOltétt - a kozvetlen okok mellett
- nem kis szerepet jatszott a modern kdzony, az igazi emberszeretet
hidnya. Biacsi lazasan keresi a megel6zést szolgdlé lehet6ségeket, a
megoldas lehetséges mddjait, az 6ngyilkossdgok ismert inditékai mo-
gott rejlé lényeget, az alapokat, ,a tényleges feleletet a szamtalan
miértre".

A HID A4prilisi szaméanak melléklete Gerold Laszl6 Hatvan ma-
gyartanar c. mivelédés-szociografiai pillanatfelvétele. A szerz6 -
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FELSZABADULASI
MUVESZETI
PALYAZAT
BARANYABAN
Otvendt ironak, kép-

z6m(ivésznek és zenész-
nek adtak megbizatést
Baranya megyében a
felszabadulasi miivészeti
palydzatra beadott véaz-
latok, illetve a péalyazoéok
eddigi eredményei alap-
jan.

Az irodalmi péalyazat-
ra tizendt megbizatast
adtak ki, 0&sszesen 24
ezer forint értékben,
téobbek kozott: Békés
Sandornak, Galambosi
Laszlénak, Hallama Er-
zsébetnek, Kaladsz MAar-
tonnak, Kende Sandor-
nak, Lippenszky Istvan-
nak, Pal Joézseinek, Pal
Ritanak, Thiery Arpad-
nak és dr. Vargha Ka-
rolynak.

Képzémivészeti meg-
bizatast kaptak: Szabo
Séandor, Drégely Tamés,
Erdési Andras, Balazs

Jozsef Rébert és Cseh
Laszl6, részikre 10 ezer
forintot itéltek meg.
Ezen kivul 22 képzé6-
mvész jelentkezését
fogadtak el.

A zenei péalydzok ko-
zil Péaszti  Miklésnak,
Horvath Mihalynak,
Papp Zoltannak, Farkas
Antalnak, Halmos Lasz-
lonak és Vary Ferenc-
nek adtak megbizatast,

de elfogadtak héarom
jelentkezést is.

A palydzatok végle-
ges dijazadsdra a meg-

hirdet6 szervek 120 ezer
forintot biztositottak.

A pélyazatok beada-
sanak hatéarideje: 1970.
marcius 1.
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PALYAZATI
felhivas

A Hajdu-Bihar me-
gyei Tanacs VB Mive-
I6déstigyi Osztalya és az
Alfold szerkeszt6 bizott-
saga lirai, szépprézai és
szociografiai palyazatot
hirdet felszabadulasunk
25. évforduléja alkal-
méabél. A palyamdvek

fejezzék ki azokat az
élményeket, amelyek a
felszabaduléas torténeti

eseményeihez fliz6dnek;
4brézoljak azt a torté-
neti-tarsadalmi fejl6dést,
amelyek a nagy korfor-
duléban gydkereznek,
onnan indultak el és &t-
forméaltak a tarsadalmat
és az egyéni létezést. A
szociogréafia foglalkoz-
hat megyénk béarmely
tarsadalmi  osztalyaval,
vagy rétegével, mez6-
gazdasagi vagy ipari
Uzemmel, esetleg egyéb
tarsadalmi problémaval.

A pélydzaton Dbarki

részt vehet.

A jeligével ellatott
palyamiveket 1970. ja-
nuér 31-ig kell benyaj-
tani a Hajdu-Bihar me-
gyei Tanéacs VB Mive-
16désugyi Osztalyara
(Debrecen, Véroshadse-
reg u. 42-48. sz.)

Novella, kisregény,
szociografia palyadija;

T. dij; Sooo,- Ft

Il. dij; 6000,- Ft

Il1. dij: 4000,- Ft

A verses miuvek pa-
lyadija;

I. dij: 6000,- Ft
Il. dij: 4000,- Ft
I, dij; 2000,- Ft

Az AIfold cimd folyo-
irat az els6é dijjal jutal-
mazott miveket ko6zolni
fogja.
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akit eddig elsésorban az Uj Symposionban rendszeresen megjelend
magvas tanulmanyaibél, polemizéalé irésaib6l és székimond6 birdla-
taib6l ismertink - korlevelet és kérddivet kiuldott hatvan vajdasagi
magyar szakos tanéarnak ,a pangd, aggaszté kulturalis allapotok, a
mivészetek és a kozonség - eltdvolodd - kapcsolatdnak okségi vizs-
galata" céljabol. A cimzettek kozil ugyan csak huszonnégyen véla-
szoltak, a tanulméany cimében mégis hatvanan szerepelnek, mivel Ge-
rold a 36 magyartanar hallgatasat is - érdektelenséget, k6zonyt tik-
roz6 magatartadsként - értékelte. A megkérdezett és vélaszt is adod
tandrok &atlagos életkora 32,75 év, szolgalati idejuk 8,6 év (23-47 UL
1-25 széls6 értékekkel). Tobbséguk hosszabb ideje dolgozik ugyan-
abban a helységben, vagyis nem ,vdndormadar". A két részbél all6
kérddiv - a legfontosabb személyi adatokon kivul - A&ltaldban a ma-
gyartandrok izlésér6l, munké&jarél, munkakorulményeirdl, kdérnyeze-
tér6l, tovabba a mdvel6déshez, a vajdasagi kulturdhoz valé viszonyéa-
rol érdeklédik. A helyzetkép - néhany tllsdgosan Aaltalanos kérdés
és a valaszadok csekély szdma miatt - semmiképpen nem tekinthetd
teljesnek és tipikusnak, még akkor sem, ha eleve feltételezzik a va-
laszok &szinteségét, de igy is kin&l néhany tanulsdgot. A megkérde-
zettek kozul minddssze ketten mennének el méas palyéara, vagyis a
vajdasagi magyartanarok szeretik hivatasukat, iskolai munkajukat -
az erkdlcsi és anyagi megbecsulésnek szinte teljes hidnya ellenére
(,Neve dolgozz és ne lass bért!" A ,nép napszamosa" - ,Mvelt-
séggel rendelkezé mindenes" - LEgy gépir6né a varoshéazan tobb,
semmint egy magyar szakos tanar" - ,Néhol a segédszemélyzetnek
is nagyobb a fizetése, mint a tanaroknak") - becsulettel végzik.
Ugyanakkor azonban tébbségukben passzivak, visszahtizédoék, hidny-
zik bel6luk a kreativ szellem, alig vagy csak nagyon feliletesen isme-
rik a mai vajdasagi kultdrat. Nem ismerik a mai vajdasagi irék
Gjabb mdveit, a valaszaddk kozul csupdn 7-8-an véasaroljdk a két
vajdaséagi folydiratot ... Nem térhetiink itt ki részletesen valamennyi
kérdésre, am igy is megdllapithatjuk, hogy a ,pillanatkép” nem va-
lami kedvez6: az egyes tantestileteken belldl sincs minden rendben;
a kozségi vezeték és a magyartandrok kozott hidnyzik az eredményes
munkéhoz nélkulozhetetlen egészséges kapcsolat; a jobban keresé
értelmiségiek szakbarbéarok, anyagiasak és teljesen kozdonydsek a
kultdra irdnt (akad olyan mérndk és orvos, aki az érettségi 6ta ,nem
vett magyar szépirodalmi mdvet a kezébe"); a gyakorlatban teljesen
cs6dot mondott a tesztek alapjan torténé javadalmazas, amely éppen
olyan irredlis és igazsagtalan, mint a kommundak gazdaségi erejétdl
figg6 pedagdgus-fizetés .. .

Pedig az elvben elfogadott eszmei-politikai &lldspont helyes és
vildgos. A baj ott van, hogy ezt a mindennapi gyakorlatban gyakran
Jfélreértik”, ,félremagyardzzak". Végsé tanulsagként els6sorban az
olvashaté ki Gerold tanulmanyabdél - amelynek j6 néhény tanulsagéat
mi is megszivlelhetnénk -, hogy a kérdés megolddsara csak akkor

lesz redlis remény, ha a pedagbégusok élet- és munkakorulményei
jelentésen javulnak, ha megkapjak a tdrsadalomtél azt az erkdlcsi
és anyagi megbecsulést, amelyre eléggé nem becsilhetd és a sz6

szoros értelmében vett ,népneveldi" munkajuk alapjan joggal tarthat-
nak igényt. Ne feledjuk, hogy a 24 magyartanar hivatadsanak tekinti
és a mostoha korulmények ellenére is odaaddéan végzi munkéajat.

Talan a fentiekben vazlatosan ismertetett két tanulmany is elég-
gé meggy6z6en bizonyitja, hogy mennyire eredményes volt a HID
elmdult évben kiirt szociolégiai-szociogréfiai palyazata, amely kiemel-
ked6 egyéni teljesitményeken kiviul esetleg maganak a midfajnak fel-
lendiilését is meghozhatja. Erdekl6déssel varjuk az Gjabb péalyamun-
kak kozlését.

BENKO AKOS



