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LAZAR ERVIN

jaték Alarcban

Illés Ezsaias még a sziklafalon l6gott, amikor észrevette Fridszt. A patkoalaku
kébanya nyitott oldalan gazolt az ¢vig éré ragadancsban a meredek kéfalak felé.

Illés Ezsaids mar végzett, de azért egy kdvet még megprobalt megmozgatni a
labaval. Szilardan allt a helyén - ezzel nem lesz baj - gondolta és atnézett a masik
ramol6, Gyenese Istvan felé. Még javaban dolgozott, macskaligyességgel lengette
magat a szikla tetejér6l lebocsatott kotélen, laba apré mozdulataval megbillentette
a robbanas utan fennakadt koveket, a mazsas tombok neki-nekikeccenve a szikla-
falnak, hangos robajjal hullottak a banyamez6 fenekére. J6 volt nézni. 1l1és Ezsaidson
finom 6rém illant &t, tudta, hogy 6 is ilyen kecsesen, minden folosleges mozdulat
nélkdl dolgozik. Atkialtott a masiknak: ,,Haho!" s ramolétarsa visszahahdzott, hang-
jabol érém és jokedv csengett. Eppen olyan ez, mint amikor két haj6 talalkozik a
nyilt tengeren — gondolta Ezsaias. Igen, két haj6é talalkozott a nyilt tengeren. Elmo-
solyodott, szabad kezefejével letdrolte a szaja szélére rakddott sés lepedéket - a ké-
por ingerl6en Kkaristolta a szajat, —s furgén folmaszott a kotélen.

Fontrél kicsi pontnak tlint Fridsz, pedig akkor mar sokkal kozelebb jart, de még
nem ért ki az ovig éré bogancshol.

J6hetett volna az Gton is - gondolta magéban Ezsaias, aztan megrantotta a val-
lat, - arra jon. amerre akar.

Lent a tekn6ben taldlkoztak, Friasz éppen akkor ért ki a ragadancsbdl, ruhdja
tele volt a karmos tiskékkel benétt kis zold golydkkal. Megallt, harom-négy Iépésre
Ezsaiastdl és azt mondta:

- Ma este eljdhetsz a Korbe.

- Miféle korbe? — kérdezte és maga sem tudta miért, kissé meghokkent, & is
megallt, nem ment kdzelebb Friaszhoz.

- Emberek Kore - mondta kifejezéstelen arccal Friasz - nyolckor a Szirén el6tt
talalkozunk.

_ Ezzel megfordult, s amerr6l jott, a ragadancstengeren at elindult visszafelé. lllés
Ezsaias egy darabig bamult utana, a kotéltél szarésan égé tenyerét végightzta a hom-
lokéan.

Kiskabatjat a kezében l6gatva indult el. Lazan, tagjait puhan lengetve ment, sze-
rette ezt a kellemes, zsongité faradtsagot, szinte érezte, hogy friss, b6 vizzel lemosott
testének kdportél megszabadult pérusai tagulva isszak a leveg6t.

Mar hlivosodott. A délelétti es6 még nem szaradt fol, saruja talpa alatt puhan
omlott a szemcsés, nedves por.

A ko6tor6 melletti lejtés hegyoldalnal megallt, kedvtelve nézegette a tenyérnyi
széles képorgleccsereket, aztan kikanyarodott a patk6bol, ratért a keményre taposott
erdei Osvényre, futyorészve ballagott a kdves talajon térpén maradt tolgyek kozott.
Egy helyitt letért a gyalogatrol, halkan beosont a slr(in nétt bokrok kozé, egy dara-
big el6rehajolva figyelt, par pillanat malva mar hallotta is az agak érintésének lehe-
letnyi neszét. Ott volt az 6szapo.

- Szervusz, 6szapd! — mondta hangosan.

Az apr6 madar a hangra atlibbent egy masik agra, egy darabig mozdulatlanul
ult, mintha figyelne, aztan elrepult.

Illés Ezsaids visszament az Osvényre.

Latta az 6szapot, tehat talalkoznia kell.a véréshaju lannyal is. Enyhe varakozo
izgalom feszult benne, s mikor a varosba ért, nem kanyarodott a Magaslati Gt aszfalt-
jara, hanem nekivagott a Havikapolna felé vezet§ hepehupas UGtnak. Erre, a girbe-
gurba mellékutcakon szokott taldlkozni a vordshaja lannyal.
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Egyszer meg kellene szolitani - sokszor gondolta mar magaban, de amikor fol-
tlnt a libeg6 leheletnyi lany - mint egy virdg, mint egy szép fehér virag - sohasem
merte megszolitani, még ranézni is csak titokban mert. Vajon tudja-e a vordshaju
lany, hogy szerelmes vagyok belé? Most mar nem is nevetett ezen a szon, hogy ,,sze-
relmes”, csak eleinte kuncogott néha, amikor ritkabban latta a lanyt, nem is tudta
maga elé képzelni az arcat, a szobatarsai tancolni hivtak, meg lanyokhoz, 6 meg csak
razta a fejét, nevetett és azt hajtogatta: Ugysem mentek velem semmire, szerelmes
vagyok.

Egy 6szi napon latta el6szor a lanyt, szemerkéld es6ben. Kulénds, nyomasztd
id6 volt, a felh6k railtek a hazak tetejére, sziirke lucskos id§ volt, otthontalan idé.
Ilyenkor nagyon egyediil érzi magat az ember és Illés Ezsaiasnak akkor még igazéan
senkije sem volt ebben a nagy, idegen varosban, csupa ismeretlen arc vette koril,
néha 6sszegdrnyedve fekiidt a munkéasszalléban a vasagyon és éktelen honvagy gyo-
torte a faluja utan, az anyja utan, az apja utan, napsitéses nyari délutanok utan,
amikor hadvezér volt és varazslé volt és indian volt és parduc volt, hasalt a kert vé-
gében a terebélyes lapulevelek alatt, a nyirkos foldon és kesernyés szag lengte ko-
rdl, aztan lassan és puhan, nagyon baratsdgosan lopoztak a kert felé az arnyak, este
lett, hallotta az anyja elnyujtott hangjat: ,,Ezsaias", kérulilték a nagy asztalt, az ar-
cukra esett a petréleumlampa sargas, meleg fénye, a lang korul libegd pillék szarnya
irdatlanul nagy arnyékot vetett a falra, az apja szép szabalyos karaj kenyereket va-
gott mindegyikuknek.

A vordshaja lany hirtelen lépett eléje egy saroknal, 6 is sietett, majdnem egy-
masnak Utkdztek, a lany csodalkozé arccal nézett Ezsaiasra, aztan follobogott a szeme
- vagy csak Ezsaiasnak tint Ggy, hogy féllobogott —mindenesetre csodalatos szeme
volt a lanynak, egészen mélybarna, meleg szem. Egy pillanatig nézték egymast, aztan
elindultak. Illés Ezsaias el6tt még sokaig ott lebegett a lany finoman rajzolt, lehellet-
nyi szepl6kkel teleszort arca.

Azok a nyarak mar sohasem jonnek vissza, és a kert is mas, talan a lapulevelek
szaga is megvaltozott. Illés Ezsaias el6tt napokig lebegett a két mélybarna szem, az
arc éles vonala hamar elt(int kérdle - csak almaban latta maga el6tt vildgosan a
lany arcat, de konnyed, libben6 mozdulatai benne maradtak.

Mikor méasodszor latta a lanyt, arcaba szaladt a vér, a szive nagyokat dobbant.

A lany bizonyara nem tudta, hogy lapulevelek, surran6 kedves esti arnyak,
libeg6-szarnyu pillék és meleg nyari délutanok helyére lépett s ha tudta volna, talan
megriad.

Illés Ezsaias folfedezte a lany kezét is. Hosszukés, keményen kirajzolt iziletd.
mégis finom, fehér keze volt a lanynak.

Ma mégsem taldlkozott vele. Ejnye, 6szap6 - mondta magaban és szomoruan
elmosolyodott. Apré kis babonaiban akkor is hitt, ha sokszor csalatkozott bennik.

A Fels6havi Gtnal visszakanyarodott, még egyszer végigjarta a bosnyak varos-
rész foldhdzlapult hazai kézott koltdi szabalytalansagban hiz6dé aprd, kis utcdkat, de
a lanyt nem talalta. Nem volt kedve hazamenni, elindult a Budai-kllvaros felé, meg-
kertilte a Porcelangyarat, acsorgott kicsit a Balokadny-ligetben, aztdn eszébe jutott
Fridsz, ijedten az Orajara nézett és sietve elindult haza.

A munkasszall6 a varos masik végén volt, j6 id6be telt, mig hazaért. Tiszta inget
hazott.

A Szirén el6tt nekitdmaszkodott egy hirdetSoszlopnak, kényelmetlenll érezte
magat, mar-mar elment, mikor az utca végén a gesztenye-allé boltive alatt meglatta
Friaszt

Szotlanul mentek egymas mellett hegynek vezet§ kis szabalytalanul beépitett
utcakon, az utcai lampak halvany fényében néha Friasz arcdra nézett - Fridsz most
mar nem volt egykedvd, valami magasztos, de kemény vonas jelent meg az arcan.
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Egy kékerités el6tt megalltak, Ezsaids azonnal megérezte, hogy célhoz értek és
befelé nézett, kereste a haz koérvonalait, de a sététség athatolhatatlanul terpeszkedett
szeme el6tt, hang és fény nélkll allt a haz valahol a kert mélyén.

- Alkalmazkodnod kell a szabalyokhoz! - mondta Fridsz és kérd6en ranézett,
hogy belegyezik-e.

El6szér meg akarta kérdezni, hogy milyen szabalyokhoz, aztdn mégsem szolt
semmit, bdlintott.

Friasz kotoraszott a kapu mogott - benydlt a racson, - aztan rdviddel ezutan
hallotta a kulcs csikordulasat, kitarult a kapu, sarkai kenetleniil nyikorogtak. Fridsz
karonfogta. Ezsaias semmit sem latott a sotétben, csak azt érezte, hogy egy egyenet-
lentl, valészindleg téglaval kirakott aton mennek. Késébb balra fordultak, most mar
kezdett hozzaszokni a szeme a sotétséghez - egy furdbkabinszerl apré faépitmény
el6tt alltak.

- Van itt valaki? - kérdezte Friasz.

- Azonnal - hallatszott egy tompa hang belulrdl.

Friasz visszahlUzta Ezsaiast a bokrok kozé.

Hallottak, ahogyan nyilik a kabin ajtaja, egy sétét arny lépett ki rajta, Ezsaias
probélta kikeresni az arc fehér foltjat, de nem sikerilt, s az alak szinte azonnal bele-
olvadt a sotétségbe.

- Gyere - mondta Friasz és belépett el6tte a kabinba. ;

- Fordulj meg - mondta bent Friasz és valami kopenyfélét adott ra, Ezsaias
érezte, hogy konny(, selymes anyagbdl van.

Véllban kicsit szlk volt.

- Ezt is vedd fol - mondta Friasz és valamit a kezébe nyomott. Ez is ugyan-
olyan anyagbol készilt, mint a képeny, csak sokkal Kisebb volt

- Mi ez? - kérdezte Ezsaiés.

- Alarc.

- Maszkabalba megylnk?

Fridsz egy darabig hallgatott, matatott valamit a s6tétben, aztan komoly hangon
megszolalt:

- Ne halyéskedj, ez komoly dolog. Mondtam mar, hogy az Emberek Kore.

Ett6l fogva Illés Ezsaias egy szOt sem szOlt.

Felvette az alarcot és a tetejére a szemuveget, amit Fridsz a kezébe nyomott.
Végul a talar csuklyajat is fejére hizta és elindultak.

A koves el6szobaban is teljes sotétség honolt, Fridsz tapogatva kereste a Kilin-
cset, aztan kitarult a hatalmas, nehéz tdélgyfaajtdé és vakité fény csapott a szemukbe.

A terem vége nem latszott a gomolygé fusttél. Szeszélyes formaju pazar csillarok
ontottak a fényt. Hatalmas templomszer(i teremnek tlnt. Illés Ezsaias sokkal kés6bb
jott ra, hogy tulajdonképpen nem is olyan hatalmas terem. A padlét vastag sipped6s
sz8nyeg boritotta, a fehérre meszelt falak koparan vilagitottak.

A terem tele volt feketetalaros, alarcos emberekkel.

- Mindenkit tegezhetsz - mondta Fridsz s azonnal el is Iépett mell6le, beleve-
szett a fekete talarok forgatagaba.

Illés Ezsaias nem tudott megmozdulni.

Az alarcok szemeknek vajt rését fekete szemiiveg fedte, csak a kezek villogtak
fehéren. 1llés Ezsaias az ajtd mell6l a falhoz lépett, nekitdimasztotta a hatat, érezte,
hogy a homlokan gybdngy6zik az izzadsag, szerette volna végighUzni rajta a keze-
fejét, de nem tudta, mert az alarc eltakarta a homlokat is.

Valaki megérintette a karjat. 1llés Ezsaias onkénteleniil arrébb lépett, csak aztan
nézett a mellette allé alakra. Kévérkés, alacsony figura volt, Ezsaias azonnal a kezére
nézett, ez volt a sok feketeségben az egyetlen biztos pont - ennek az alaknak furcsa,
kicsiny kovérkés keze volt, olyan mintha az ujjaiban nem is lenne csont, sajatsagosan
fonnyadt, er6tlen keze volt, egyszerre emlékeztette 6t egy emberszabasi majom man-
csara, egy ragadozémadar karmaira és fonnyadt, rothadd zoldségre.
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- Nem. jossz ki velem? - kérdezte a majomkezl moh6, mutdlé hangon.

- Minek? - kérdezte viszolyogva a fil, a sotét el6szobara gondolt s az arnyak-
kal telezsufolt homalyos udvarra.
- Pederaszta vagyok - mondta vijjogd, sirés hangon a majomkez(.

Illés Ezsaias elfordult és megindult a szoba belseje felé. A hajas kdvette, diihodt
hangon sziszegte a fiilébe:

- Nem itélhetsz el, én is ember vagyok, érted, ember!

A sarokban halk zene szolt, néhanyan 6sszebujva tancoltak, fura latvanyt nyuj-
tottak az egybefonodott, talaros alakok. Kulénben tobb beszélgetd csoportot is latott
a teremben, ide-oda 6gyelgett koztik, a buzi végre nyugton hagyta, elt(int valamerre
a tobbi fekete figura nylzsgésében.

Illés Ezsaias Gjbdl nekitamaszkodott a falnak, most mar a terem kdzepe tajan,
nem volt ereje, hogy a flilébe juté szofoszlanyokat szétvalogassa. Néha ki-kinyilt az
ajto, ilyenkor vagy jott valaki vagy parosaval, harmasaval, négyesével kimentek, a né-
ket még a b6 talar alatt is jol fel lehetett ismerni széles csipgjukrél és kidomborodo
mellakrél. ]

Ekkor két test vagodott Illés Ezsaias mellé, éppen a labanal ultek le a foldre,
a hatukat a falnak tadmasztottak. Mf(ivészetrdl vitatkoztak. Kicsit arrébb lépett és
nekiiitkozott valakinek. Onkénteleniil arra forditotta a fejét, pedig tudhatta volna,
hogy egy ugyanolyan sotét, talaros alakot lat maga mellett, mint a tobbiek.

- Bocsanat - mondta.

- Nem tesz semmit - vélaszolt a méasik, az alarc al6l kilondsen tompan szivar-
gott fel a hangja. - Uj vagy?

- Uj —mondta Ezsaias. )

- Meg kell szokni - bolintott a masik és halkan nevetett. Ezsaias szerette volna
megnézni a kezét, de az alarcos a hata mogé dugta a kezeét. J6 fejjel magasabb volt
Ezsaiasnal - a hangjaban volt valami mély szomorlsag - vagy legaldbbis egy olyan
arnyalat, ami szomoranak tlint - és ez rokonszenvessé tette.

- Mi értelme van ennek? - kérdezte Kkis szlinet utan Ezsaias.

- Itt szabad vagy - mondta a férfi.

- Hogyhogy szabad?

- Megszabadulhatsz az el6itéletekt6l, rangodtdl, rangtalansagodtol, itt csak em-
ber vagy. Az alarc mogott ellazithatod kiilonb6z6 pézokhoz szoktatott arcizmaidat. ..
eldobhatod az igazi alarcot... amit mindig hordasz. Minden szavad, minden csele-
kedetedet 6nmagaban allé kilén egység s kdvetkezményei sem lehetnek masok, mint
amennyi egy o6nallo, kilon €16 cselekedet vagy sz6 kovetkezménye lehet.

- Nem latom senkinek a szemét - mondta Ezsaias.

- A szemek hazudnak. Szerepet jatszanak - mondta a magas.

- Es a kezek? A kezek nem?

- A kezeket nehezebb eltakarni - mondta a masik. - De elhanyagolhaté.
bb- Egy barati tekintet tébbet ér - mormogott Ezsaids. - Ennél az egésznél
tébbet.

- Erre itt is lehet6ség van. S6t csak itt - mondta a masik -, mert itt egyetlen
barati érzelmet sem veszélyeztet az arulas lehet6sége.

- A baratsag csak az arulas lehet8ségével ér valamit. Minden érzelem csak az
arulas lehet6ségével ér valamit —mondta kissé hangosan Illés Ezsaias.

A magas ekkor el@relépett. Hairom keményet tapsolt — ekkor megnézhette a fiu
a kezét. Er6teljes, rokonszenves kéz volt.

- Embertarsaim - mondta a magas, amikor csend lett. Nem beszélt tulsagosan
hangosan, a hangja mégis jol elhallatszott a terem minden sarkdba. — Az imént ta-
lalkoztam egy Uj tarsunkkal. Nem hisz az Emberek Koérében. Nem mondta ki vilago-
san, de érzem, hogy nem hisz. Azt hiszem, tele van konvenciékkal. Nem tudja, hogy
arcunk viselése mennyi hazugsagra kotelez benniinket. Nem tudja, hogy még az utcai
ruha is megbékly6zza az embert.
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Illés Ezsaias egy pillanatig rémiilten nézett a beszélére, mert az hitte, most majd
megfordul és ramutat, hogy ime 6 az, de a magasnak ez esze agaba sem jutott, s par
pillanat mudlva mar Ezsaias is tudta, hogy félelme teljesen alaptalan volt. Itt nem
mutatnak ra senkire.

- Javaslom, hogy hozzuk fel az utcarol az els6 jarokel6t - mondta a magas -
hadd lassa meg 0j tarsunk, hogy milyen egy arccal maszkirozott utcai ruhas ember.

A terem végében mozgoldédas tamadt, halk pattogd beszélgetés hallatszott, aztan
nyilt az ajté és néhany talaros kitzonlott rajta. A tdbbiek mintha vezényszéra tennék,
koralulték a termet, mindenki a foldre wlt, a falak mellé, olyan volt, mintha valami
tarsasjatékhoz készil6dtek volna. Az udvarrol bejottek még néhanyan, gyorsan lell-
tek a tobbiek kozé. Illés Ezsaias is a fal mellé Ult, vigyazott, nehogy a hosszua férfi
mellé kertljon.

Csend volt.

Egy fekete vonal, villogo fehér kezek sortlize.

Illés Ezsaias megmerevedett, tarkojat keményen a falnak nyomta és beharapta
az als6ajkat. Senki sem lathatta, az alarc a szajat is eltakarta.

A vele szemben Ul6 vékony, talaros alak kezét nézte. HosszUkas keményen ki-
rajzolt izuletd, mégis finom kéz. A csuklya alél fekete alarccal fedett homlokara hullt
egy ég6voros hajtincs.

Illés Ezsaids csikorgatta a fogat.

Ekkor az ajté fel6l dulakodas hallatszott, valami kétszer tompan nekivagodott az
ajto tomor fajanak, labak dubogtek, tdvolodva, majd kozeledve - emberi hang nem
hallatszott. Kitarult az ajt6. A feketetalarosoktdl nem lehetett j61 latni a férfit, akit
behoztak. Kockas inge villant fel egy pillanatra és csapzott sz6ke haja. A terem fé-
nyét6l meglep6dott, mert egy pillanatra megszintette az ellenallast, a talarosok most
mar sokkal lazabban fogtak, néhany el is engedte.

A magas feketetaldros ekkor felkelt a fal mell6l - a kezérdl és a mozgasarol
konnyen ra lehetett ismerni, és a sz6ke férfi felé ment.

A szbke el6rehajolt, a talarosok szorosabban fogtak. A magas felemelte a kezét,
valamit mondani akart, mikor a sz6ke el6reugrott, kiszakitotta magat 6rz6i kezébdl
és keést rantott.

- Vigyazz! - Kkialtott valaki, a sz6ke el6relendiilt, de abban a pillanatban valaki
hatulrdl elgancsolta és nagyot I0kott rajta.

Esés kdzben rosszul tartotta a kést. A mellkasdba furédott.

Fel akart kelni, kirdngatta a melléb6l a kést - vastag sugarban tort fel a sebbdl
a vér - aztan Gjra el6reesett, hérgott, céltalanul kaszalt néhanyat a kezével. Es nem
mozdult.

Valaki felkelt a fal mellett Gl6k kozul, a hever6 testhez ment, mozdulatain lat-
szott, hogy orvos. Mikor felegyenesedett, széttarta a kezét.

Illés Ezsaias akkor mar allt, par lépésre az Osszemocskolt ing( halott mellett
Remegett.

- Nézd meg az iratait - mondta a magas talaros.

Az orvos atkutatta a halott zsebeit. Hosszas keresgélés utan csupan egy zsebken-
dét dobott a sz6nyegre, s még egy 0sszehajtogatott papirt hizott ki a halott zsebébdl.

- Maés nincs —mondta.

- Biztos? — kérdezte a hosszu.

Az orvos erre Ujra lehajolt, mégegyszer megnézte a halott zsebeit. Nem volt
nala semmi.

- Mi van a papiron? - kérdezte a hosszu.

Az orvos széthajtogatta a papirt és a masik elé tartotta. Illés Ezsaias éppen ra-
latott. A papirra piros ceruzaval tgyetlen mozdulatokkal - feltehet6en egy gyerek
egy kort rajzolt, oldalt kivul rd két kisebb kort, a nagy korbe két pontot, a két pont
kozé egy fliggbleges vonalat, s a fliggbleges vonal ala egy kétoldalt felfelé gorbulé
lenduletes vonalat.
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Tobben is odasereglettek, értetlentil bamultak a papirt, majd egy néi hang azt
mondta:

- Egy arc.

Illés Ezsaiasbol ekkor szaraz, &llati Givoltés tort fel, tépni kezdte magardl a ta-
lart és az alarcot. Szemét elhomalyositottak a vak dilh kénnyei, még azt sem tudta
kimondani, hogy ,allatok" - Kkitépte a rajzot az orvos kezébdl és kirohant.

A kapunal nem keresgélte a kulcsot, egyszerien atmaszott a kéfalon. A kéfal te-
tejére rakott Uvegcserepek megsértették a kezét, mikor leugrott, érezte, hogy hosszan
felreped a kabatja.

Tantorogva indult el az Gton, nem tudott parancsolni a torkanak, idénként nyu-
szitett. Az egyik kanyarndl valaki a nevén szélitotta.

Megallt, hosszl pillanatokba telt mig felismerte Gyenese Istvant. Elernyedt a
hirtelen tamadt 6romt6l, nekitdmaszkodott a falnak.

- Mi bajod? - kérdezte Gyenese, aztan sz6 nélkiil Ezsaias hona ala nydlt és azt
mondta: - Gyere be hozzam, itt lakunk nem messze.

SIMAI MIHALY

VOLAN

Forgé szerpentin-6rvényeken a csucsra félhaladtam,

a fudokl6 motorral alameriltem a vélgybe, mely zélden hinarlott alattam.
Kétoldalt 6rok sovény kdvetett, az orszaguti fak,

s a nap robogott szembe velem, ramiranyitva félelmes reflektorat.

Csak azt a vilagot tiszteltem, amelyik szembejonnt,

és gyd(ldltem a sunyi legy6zotteket, akik alkalmukat lesték eszeveszetten dudalva
hatam mdogott

Vissza hé, kihagyé motorok! horg6, tegnap-tidejli gépek!

Ez a kor, mint egy Uveglé délkér sorompdja zuhan kézém és kozétek!

Egyetlen, egyetlen, egyetlen élet tarult ki, egyetlen Gton at

rohanok, hogy mindenen megvillogtassam érzékeim otagu reflektorat
Szilankkad zuztam a mdaltat visszapillanté tikom;

mostmar csak el6re nézek, amelyik szembejon ...
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VARKONYI NAGY BELA

PROMETHEUSZI

Csak jonne mar a pillanat,
mely visszahozza arcodat,

s Ugy latnam ramszegezett szemed,

mint harsany végitéletet.

Mint foldreejtett csillagot,

melyben a mindenség lobog -

megannyi tisztatoltet(
megszolalt mesterhegedd.

Tombolhat ezer vulkan,
Pompéji romba délhet,
meghalhat Antigone,

s a maglyan Szent Johanna,
én valtig bizom benned,
melengetem szerelmed,

és ugy vetem meg agyad,
hogy f(it a mély alazat,

s naporan olvasom le

a gyoégyirt hét sebedre -
Ember! - te 6nmagadban
is kulon lang a Napban,
ki isteneknek adtad

a képzelt teljhatalmat,

és mitoldgiakat

sz6ttél szép menny-palastnak,
tapadj a Foldre Ujra,

mint Anteusnak ujja,

hogy Uj erére kapva
reptlhess égmagasba;

s prométheuszi daccal
keresd, mi megvigasztal:
a langot! - hozz bel6le,
még tébbet hozz a Foldre!
Pan-sipra hangolt dallal
egyezkedj dnmagaddal,
hogy amulva tekintsen
szemedbe minden isten.

JELSZO

DACCAL

S korénk fonddna hangtalan
minden, mi part és parttalan,
a kezdet és a vég - s vele

a teljes 1ét lehellete.

Letilnék melléd félszegen,
Ggy irnam végrendeletem,
mig lassan tollba mondanad
az oroklétnek jelszavat.
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NYARVEG

Tikkadt nyarvég. Lomha meleg péra
csavarodik a taj derekara;

szélcsend rogzit tdlevelet, lombot,
alvé nyajként horkolnak a dombok.

Ifjasagom kertje ez a tj itt:
Izlelgetem szép harmdniait,

s varom, hatha nevetésem csattan
mézillati bodzabokoraljban.

Allok. Hallgat kériilsttem minden
guzsbakotve, emlékvert bilincsben;

all a perc is, mintha mozdulatlan
gyik napozna szikraz6 homokban.

csak a vagyam csapkod sirva, égve,
s langot vet a felhék peremére.

NEMETH FERENC

BUCSUSOK

A szél, a Sarviz parti szél a rétet felborzolta, a szilva-
fak hajat kiféstlte, a lanyok szoknyajat, mint a jov6 zaszloit
lengette a kovesut folott. Mind egy-egy Maria-arc, leend6
istenanya volt, ki emberfiat fog szilni, sikongdé kis magzato-
kat. Derekuk varakozo6 szantofold, karjuk flizfadg, rétet oleld,
melliik megannyi zold barack a mosolyg6 tavaszi szélben.

Vonulnak a végtelen kovesaton, korulottik a tdj dombijai-
val, lapalyaval a Sarviz, a fak faragott lombjai és a tavoli
lassi harangszé. Vonulnak a lanyok emlékeim falujabol a
végtelen kovesuton, mezitlabas labukra cipd nél, kiviragzik
az 0j rubha rajtuk, a kis udvarokhoz szokott szemiik vilagga
tagul. Vonulnak a lanyok, teljesedd testiik bolcs6vé érleli a
napfény, korilottik szétszakadoznak a groéfi tablak és Ossze-
varrjak szorgalmas kezeik. Megteritik egy asztalnak a foldet,
a leomlott cselédhaz gerendai piros haztet6ket emelnek konty-
baborult fejuk folott az 6rok tavaszi szélben.

Minden kicserélédik, mint a szilvafak haja. Ok is mas
testben méas gondolatokkal vonulnak, vonulnak egyre a vég-
telen kovesuton, mig szoknyajuk kibontott zaszldit lobogtatja
a Sarviz parti szél.



GALAMBOSI LASzLO

A HUSEG ABLAKA MOGOTT

Hajthatom-e homlokom kezedre?
Elhagytam boldog éjszakaimat,
sovanyak mind, a mult szirtjei kozt
jég-gyapjas nyajuk faradtan sirat

Megrokkan mind a lepke-hajszolé>
godrot-rejték az alkonyat-mezdk,
a szakadékra hajlé rozsafak
mogul sejlenek fol a temetdk.

Olmosbotom kettétorve hever,
bocsass meg, tard tenyered szarnyait,
sorsom a hilség ablaka mdogott
arcod hivé fényérdl almodik.

OROK UTAKON

Rojtos kendd&k, narancsvords agak,
vézna a lang, tolla hull a nyarnak,
nad-figgony kozt rejtézik a kocsag,
kod-szarnya né kocsinak és lonak,
csondesebben fejik a menyecskék
habosra a tejet, megy a vendég,
sietve fuj g6éz-lombot a mozdony,
kuporgd kék méhkaptar az otthon.

Tél-toronyobol fagyos zugas kondul,
farkas gyilkol szarvasbikat, orvul,
haj6é hasit, zold-fehér kristalyba,
pattog a jég dér-eres szilankja,
kosarat a Nap vigyazva bontja,
gydnge még a sok sugar-fioka,
vilag folott behavazott allvany,

vakol az Eg, vihar fiigg szakallan.

Fény-gomboket Usztatgat a reggel,
volgyek tala telik para-tejjel,

sdrdn tlizdelt gyertyacskak a cserjék,
friss rajtuk a piros viaszfesték,
nyulfileket billent tavasz ujja,
bogar lyukat késeivel furja,

a viz ezlist gyongyviraga arad,
suhognak a gém s a goélyaszarnyak.
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Cseresznye, meggy, barack, buza, arpa,
kibomlott az id6 tarka zséakja,

lepke koppan, elérte a homlok,

pihen a fold, kaldsz-kéntdst hordott,
madar majszol, - friss tarl6 hitvanya -
akkora csak vilag-latott laba,

roskad a csir, takarit a gazda,

szikrat szor a Hold szalmakalapja.

*

Mig kérbe ér az év, hanyszor csukodik
a faradtsag pora el6tt a szem,

az 6sz: edény, a tél: 0blos vadaszkurt,
a tavasz: rog, a nyar: tukros selyem,
mindegyik ad és lopva visszatancol,
kristaly s iszap csillog az ég alatt,
Ulink az élet szivarvanyszin drétjan
és koltozunk, akar a madarak.

DALOS GYORGY

CSODATEVO

Tekintetedre megtorik a tavol

és 0sszezsugorodnak a napok.

Erzem, hogy vagy, hisz érzem, hogy hianyzol
s hianyzom néked. Erzem, hogy vagyok.

Simitas vagy a takarémon. Alom

és ébrenlét téged szolitanak

s mint felvarratlan gombok a ruhamon,
ugy varnak a kimondatlan szavak.

Utanamszdlsz az ajtoban: vigyazzak
s vigyazol ram, tudom. Kezem fogod
Reggeleim feléd sietnek, azott
utcdkon at, makacs zarandokok.

Csodatevd, te nem tehetsz csodéakat,
csak létezel, miként a tobbiek,

de léted minden messzeségen athat.
Csodatevs, mi lennék nélkiled?



SIPKAY BARNA

LENT, A BEM UTCABAN

Este az 6rdog se gondolta még, hogy mi lesz. A Tisza maskor is kilépett, de
tunyan elhevert a legelén, s legfeljebb 6zvegy Kissné tyukédlja végét rugdosta meg
piszkos, terpeszked6 mozdulataval. A Bem utcanak azonban békét hagyott, bar ez az
artéren épilt, vagy szaz évvel ezel6tt. A falu maga fent a dombon, hevesen forrésodo
homokhegyen, amelyben akkora burgonya gumok fejlédtek, mint egy-egy leveses
korte a pap kertjében.

A falubol a Bem utca kéményei latszottak csak, ritkan fustéltek, mert a szegény-
ség lakott erre. Vandormadarak, akik leginkabb hétvégeken érkeztek, hogy megmele-
gitsék a nyirkos agyvasznat. De azért hétkozben is laktak; 6zvegy Kissné a téeszben
dolgozott, Réka-Pethes Janos béacsi meg rongypokrocokat sz6tt vadhazastarsaval,
Katival. Aztan a betonos Nemes Dezs6 felesége is itt maradt hat gyerekével, a fél-
cigany Sarkany J6zsi haza meg egyenest vendégld volt minden napon, két szoba-
jaban négy nagyszlil6, harom testvér és vagy tizenhét kolyok evett, f6zott, morzsait
és ragott sziintelen, kivéve a kés6 éjszakat, amikor dlomba falt a Bem utca tevékeny
élete. Roka-Pethes Janos hajlotthatd éregember volt, hetven vagy nyolcvan éves,
6 sem tudta, tény, hogy valamennyivel fiatalabb a hazanal. Kati, a vadhazastarsa még
negyven sem. A félcigany Sarkany Jézsi vasutas névére jol jart ezzel az éregemberrel,
egyéb dolga nem akadt a f6zésnél. Vacsorara f6zott, mert akkorra jott meg minden
este Vanczak Lajos, aki a lakéjuk volt.

Vanczakot Krétanak is hivtak a Bem utcaban, mert olyan sapadt képpel jart kélt.
még nyaron is. Tudték, hogy tidébajos, bar a valésagban mar kigyogyult a betegsé-
gébdl. De a bortén megviselte. Két évet Ult Rakosi idejében, puszta félreértésbdl;
kém(ives lévén egy fontos épitkezésen dolgozott, amelynek egyik szarnya megrogy-
gyant. Az épitkezésnek nem volt mlivezetSje, hat beirtak az 6 nevét. Nem tudott rola.
a targyaldson 6 maga csodalkozott a legjobban. Az épitkezés valamelyik minisztérium-
hoz tartozott, azért mostanaban el6szeretettel hivatkozott ra: ,,Nekem igen j6 em-
bereim vannak a minisztériumban". Egyébként hosszi hénapok o6ta kozeli munka-
helyen dolgozott, vonaton huisz perc alatt elérte.

Vanczak sem sejtett semmit még az este. Kosztur llonaval beszélgetett a leg-
utols6 lampa alatt, ami a Bem utca kezdetét hatarolta, onnan csak a csillagok vila-
goltak az artérre. Saros bakancsa orraval rajzolgatott a foldre, s végul arrdbb hazod-
tak a sOtétbe és csékoloztak. Kosztur llonka eredetileg Bem utcai lakos volt, nemrég,
talan a mult 6sszel koltoztek be a faluba anyjaval és két n6évérével szerencsés vélet-
len folytan. Ugyanis meghalt az apjuk, aki kilénvaltan élt egy paraszthazban. Egyet-
len szobéacska volt az épiletben, de mégse a szegénysoron. Esézéskor nem kellett
levenni a cip6t, ha hazafelé tartott az ember, mert a Bem utcaban a le nem vetett
néi cip6t es6zéskor nem lehetett tobbé megtalalni.

Kosztur llonka j6l tudott csékolni, hosszasan és odaadassal, s kdzben Ugy szori-
totta Vanczak karjat. nyakat, hatat, mintha odanétt volna az emberhez. De mar hetek
Ota nem volt kedve a cs6khoz, s ezt a kémlives észrevette.

- Vagy te nem akarod? - kérdezte a lanyt szorongva.

- Tudod, hogy nem szivesen - mondta Kosztur llonka. - Inkabb te gyere a
faluba, fel, mint én jojjek vissza ide, le.
- Majd egyszer az is meglesz - igérte Vanczdk Lajos. - Félrerakjuk a pénzt,

én kémlves vagyok, aztdn majd kolcsont is felveszek és Osszeltdm a hazunkat. Az
lesz a legkulénb a faluban.

- Mikor?

- Egyszer. Nem most, se jov6re, ezt te is tudod. Kell annak vagy hat esztendé.
Addig jo lesz itt is, a Bem utcaban.
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) Kosztur llonka sokaig hallgatott, s Vanczak hiaba er6ltette, nem csékolt olyan
izesen.

- Hat j6 - mondta végial -, majd meglatjuk.

Vanczak bizonygatni prébalta, hogy nem is olyan rossz a Bem utcaban lakni, csupa
rendes ember lakik errefelé, nem olyan blszkék mint a parasztok a faluban. Es nagy
a csend, szekér se jar, traktor se jar, a gyerek meg majd kint futkoshat a legel6n. Ot,
hat esztendé nem a vilag!

- Vagy talan jobban tetszene neked egy paraszt?

Kosztur llonka ellokte magatol:

- Nem vagy az uram, mit vallatsz engem?! Igenis, tudd meg, nyugalmasabb
volna egy téesz-tag, akarki, aki a szoknyamon ulne, mint te. aki csak agyra jarsz
haza, s mittudomén, hol merre kivel repkedsz, amikor nem latom.

Vanczak nem haragudott. Szeliden 6lelte Kosztur llonkat és nagyon igérte, hogy
nem lesz nala boldogabb asszony.

Csokolézas utan Vanczdk hazament és Sarkany Kati vastag fenekét simogatva
szimatolta, mi lesz a tanyérban.

Az Oregember ugy tett, mint aki nem lat semmit. Annak orilt, ha vadhazas-
tarsa békén hagyta. Ebédre, azaz vacsorara kolbaszos krumpli volt, sok piros papri-
kaval, de Kati a szokottnal gorombabban talalta.

- Mi bajod? — kérdezte Vanczak jokedv(ien, mert még mindig Kosztur llo-
nara gondolt. — Viszket valami?

- Lattam, elbujtatok a sotétben! - vadaskodott az asszony. - Neked mar
mindegy hol, kivel, akar az allatnak!

- Nem a te dolgod - morogta Vanczak.

- Nem is! Még majd elveszed feleségil!

- Latod, tudsz te okosat is mondani — evett Vanczak, kanallal meritve a zsiros
falatokat,

- Es hova mentek? Lyukas neked minden zsebed! Az ég ala? Mert ide nem
hozod azt a girbinc tehenet, arr6l kezeskedem! Ha megint leesel a labadrol, tart-
hatom azt is! igy is csak én tartom benned az er6t, te beteg kutya! Ide nem
hozod Kosztur llonat, hallod?!

- Miért ne hoznd? - feleselt véknyan az oOregember, fogatlan szajaban for-
gatva egy darab kolbaszt. - Az én hazam ez, én mondom meg!

- A te hazad? - kacagott élesen Sarkany Kati. - Ehenvesznél, ha én nem
téltenem beléd az ételt!

- De én keresem meg az arat!

- Jol van - diunnyogte Vanczdk kedveszegetten. - Hagyjatok abba. Az 6reg-
nek igaza van, az 6vé a haz. Es idehozom a feleségemet. Meg is csindltuk a tervet,
itt elfalazom a hazat, ajtét vagok az udvarra ...

- Es nézzelek benneteket?! - visitott az asszony.

- Azért falazom el, hogy ne nézz.

A vacsora utdn nem sokkal lefektidtek. Az asszony duzzogva férje utan ment,
s csak vagy féléra multan sompolygott ki a masik szobaba, Vanczakhoz.

A kdmiuves helyet szoritott neki.

- Na, mégis j6 vagyok? - kérdezte glnyosan.

- Mit csindljak veled, ha igy van - mondta az asszony egyszerlen. - De
legaldbb ne szeretnéd azt a lapos deszkat. Nézd, nekem még mindig kilénb a mel-
lem, combom, karom, mint annak a.. .

- Ne vedd a szadra.

Kis csend lett.

- Szereted? — kérdezte Kati fuldokolva.

- Szeretem.

Ez volt még este.

Ejszaka arra ébredt Vanczak, hogy valaki, vagy valami kopog. Nem is kopog,
klotyog. Serreg. Piszkal. Dobbant. Mi a fészkes fene lehet.
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Letette a labat az agyrdl és visszakapta. Gyufat sercintett. Uszott a szoba, kiviil
az ajtét az ar faldosta.

A szobaban a piszkos, sotét viz tetején libegett a samli, Kati kedvenc ul6helye.

- Az atyaistenit! - orditott fel a kémives — még rank ddl a haz!

A kidltas felriasztotta a masik szobaban az 6reget meg Katit, aki visongva tapic-
galt a vizben és kirohant az utcara.

A Bem utca masik oldala, amelyik a domb oldaldban épult, meguszta a furde-
tést. De az utca kozepén egyre emelkedett az ar.

Akkorra mar ébren larméaztak a tdbbi hazban is. Kézrél kézre jart az értékesebb
holmi, s Vanczak is cipelni kezdte az dregember kincseit, az dcska agyakat, asztalt,
székeket, no meg a szerkezetet, amivel ROka-Pethes Janos rongypokrocait szétte.

Olmos esd szemerkélt, a sotétet ugatni lehetett volna, mint a betolakodét. A
Tisza locsogott, szorcsogott az utcan, s az emberek szivében hideg markolasok szor-
csogették a vért.

- Meghalunk! — kiabéalta 6zvegy Kissné. - Megmondtam, egyszer mind itt
falunk, ebben a biidds artérben! De hova menjunk, ha a faluba nem?!
- Halunk a nyavalyat - duhéngétt Vanczadk. - Hat senki sincs, aki nekem

segit? Kati! Hol az istenben vagy?!

Sarkany Jézsi éppen otthon volt. Vasutassapkaja a fején, talan abban is aludt,
mezitlab, felgy(rt gatyaszarral gazolt at az utca kbézepén, s kezdte hordani a kém(-
vessel, amit lehetett.

Az els6 ijedelem utan 6sszecs6dilt az utca karvallott népe éppen Sarkany Jozsi
udvaran. Ez volt a legmagasabb pont a Bem utcaban. Mar a hajnal ébredt betegesen,
hideglazban, veritékben furédve. A Bem utca lakéi egymast bamultak ebben a hal-
szem( fényben.

- Most mi lesz velink? - kapta kezét ajkdhoz 6zvegy Kissné. - Hova lesziink,
ha még itt se?

- Elmegy ez — prébalta vigasztalni Sarkany Jézsi. - Szaz éve éallnak ezek a
hazak.

Vanczak az arban gubbaszt6 éreg hazakat nézegette.

- Lehet, hogy a viz lemegy — mondta komoran. — De még el6bb leomlanak

a falak. Ott van - mutatott a betonos Nemes Dezs§ sargara festett falara - Mar
meg is repedt. Latjatok?

Lattak.

Es iszonyodtak.

- Es én két éve hoztam rendbe! - jajdult a betonosné.

- Kar ide egy tégla is - folytatta a k6mf(ives. - Mind beomlik. Ott bent kell
épiteni, a faluban!

- De kénnyen beszélsz! - tamadtak ra tébben. —Egyedul vagy, semmi gondod!

- Semmi, csak nésulok - duhoskodott Vanczak.

- N@6silsz? - bamult ra Sarkany Jozsi, s vasutas sapkajat feljebb tolta a fején.
Zsiros, barna kerek képe elborult. - Hat elhagyod a névéremet?

- Hiszen Kati nem az én feleségem - vonta a vallat Vanczdk. - Az 0Oreg-
emberé.

- J0, j6 —morogta Sarkany Jézsi. - Azért még nem kellene elhagynod.

- A faluban épiteni! - sirta 6zvegy Kissné. — Még hazhelyet se adnak! Csak
pénzért!l Honnan vegyek én annyit?

Zugni kezdtek. Egymast érték a karomkodasok, hogy bezzeg, akinek van, annak
most is van! Bezzeg, a foldmivesszdvetkezet most is harom héazat épittetett, de kik-
nek? A szegényt még az ag is huzza! A kémdives egy darabig hallgatta, aztan fel-
emelte a kezét.

- Sirassal nem megyink semmire - mondta élesen. - Itt most nem akar-
micsoda tortént. Itt most olyasmi tortént, ami mar nem is a mi dolgunk.

- Hat kié?

- Az allamé!
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Meghokkentek.

- Bizony, az allamé —folytatta Vanczak. — Gondoljatok csak Skopjéra. Ossze-
ddlt, hat ki épiti fel? A jugoszlav allam! De még ha csak a jugoszlav allam épitené!
De épitik a szovjetek, a Svajcok, meg mi, magyarok is!

Ddébbenten elhallgattak. A kém(ives maga is, Uj tavlatokat érzett.

Aztdn megszolalt Sarkany Jozsi:

- Hallod, te Kréta! Eredj fel a tanacshoz és mondd ezt meg ott.

- Mondd meg ott! - biztattak a kémdvest. - Ez mar nem a mi dolgunk!

Mire fél nyolc lett, az egész falu tudta, hogyan jart az éjjel a Bem utca. Jottek
is az emberek nézni, megalltak a nagy vasuti hidnal, ahonnan az egész utcat végig-
pasztazhatta az ember tekintete és sajnalgattak az utca lakaoit.

Nyolc utdn nemsokkal a téesz kikuldott vagy nyolc szekér tragyat, hogy gatol-
jak el az egyik veszélyes szakaszt.

Fél kilenckor kocsin megjott a jarasi tanacs embere és tanacsokat osztogatott, ki
kell kapcsolni az utca végén az aramot, egyik masik haz falat oszloppal megerd&si-
teni, s csovalta a fejét, hogy a gatolashoz draga tragyat hasznalnak.

Vanczak pedig bent targyalt a kézségi tanacson.

Az elndk nem volt itthon, a titkar a megyét hivta, hogy mit is tehetne. De a
megye kdzpontja nem jelentkezett.

- Fogalmam sincs, mi lesz - vallotta be végil a titkdr -, mivel hibat még a
viziigy sem kovetett el. A Bem utca, a maguk utcaja az artéren fekszik. Néhany éve
felszolitotta a tanacs magukat, hogy koéltézzenek el onnan.

- Helyes - mondta a kémdves. - El is kéltézink, ha adnak hazat.

- Hazat? - a titkar gunyos, sajnalkozé mosollyal arrabb tette a tintatartot.
- Hat minek gondolnak maguk benniinket? Amerikai nagybacsinak? Egy utcat csak
Ugy koltoztessiink a faluba?

- Akkor hogyan?

- Epitsenek maguknak, ahogy a tébbiek!

Ertem.

Vanczak hosszasan tisztogatta hivelykujja kérmével a toébbi, vastag, csorba
kérmét.

- Csakhogy a Bem utcdban szegénység lakik, nem parasztok, és nem hivatali
urak.

- Hagyjuk ezt a hangot, Vanczak, —mondta a titkar. - Maga is jol tudja, hogy
egy tanacsi dolgozé legfeljebb annyit keres, mint maga.

- En igen. En keresek. De van, akinek hat-nyolc gyereke is van. Mire hazajén
hétvégén, épp csak zabara telik.

- Hat mit kivan?

- Itt van a falu!

- Es?

Vanczéak elhallgatott.

- Na j6, - mondta a titkar apasan, - azért megtesszik, amit lehet. Beszélek
a megyével, biztosan kertl valami segély is.

- Titkar elvtars - a kémives osszerancolt homlokkal gondolkozott. - En is-

merem a dorgést, énnekem j6 embereim vannak a minisztériumban is. Tudom én,
hanyan kapnak lakast ebben az orszdgban, minden hénapban. Hat nem lehet, hogy
egy ilyen nagy csapas . ..

- Nézze, Vanczak, a kozségi tanacs a kozségfejlesztést a villamositasba Olte,
ezt nyogjuk még két évig. Ha a megye ad, akkor lesz.

Vanczak felallt.

- Azt ugyan nem kell megkdszénni!

- Nem tudom!

- Persze, a titkar elvtars se igy beszélt velem azel6tt, amig ide nem (Ult, az
asztal tulsé végére.

A titkar ingerilten visszailt a helyére.
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- Vanczadk, Vanczadk! Azt hiszi, masutt nincs arviz? Fogjanak inkabb hozz3,
mentsék meg, ami menthet6! Maga kém(ves! Nem idejonni, kovetel6zni! Ki tehet
errél?

A kémlves fejébe gy(irte sapkajat és elvitte a dihe.

A kocsmaéba vitte, egy féldecire.

- Hallod, te Vanczak! - nevetett ra egy kockasnadragos paraszt. - Most aztan
Uj asszony utan nézhetsz, aki az agyaba ereszt!

A kémlves el6bb megitta a szilvat, aztan letortlte szajarél kézfejével a mara-
dékot. A paraszthoz lépett.

- Majd jelentkezem nélad.

Azzal kifelé mozdult. De a paraszt felcsattant:

- Ezt nekem mondtad?!

Vanczak ismét hozzalépett. Egy ujjal sem ért a kockasnadragoshoz, az mégis hat-
ralni kezdett.

- Ne félj —mondta a kém(ves. - Akkor se mennék hozzad kvartélyra, ha a
te feleséged volna a Szofia Loren! Mert te nem adnal nekem egy pohar vizet se, de
még leveg6t se, ismerlek!

- Nana, nem kell mindjart - mondta egy masik paraszt, hordéhasu, piros em-
ber. - Nem a te hazad ég! 3

- Hozzad se mennék! - kezdett kiabalni Vanczadk. - Es hozzad se, és senki-
hez kozilletek! Mert ti mind sajnaljatok a magamfajtajatol a levegét, csak nektek Ié-
gyen! Hat fulladjatok bele!

Vad karomkodéasok kisérték ki az utcara.

- lgaz is - borongott a kémives a cukraszdaban, ahol most rajta és a cukrasz-
lanyon kivil egy teremtett lélek se volt, - mit keresek én még a Bem utcdban?
Amikor alhatnék a munkasszallason, ehetnék ott, az tGzemi konyhan! Nekem aztan
semmi kd6zém a Bem utcahoz!

A cukraszlany hosszu, sétét, szomora arcan is csodalkozas ult:

- Ha maganak olyan j6 lenne a munkasszallason, akkor miért nem megy oda?
Nincs maganak haza a Bem utcaban!

A kdmives még egy konyakot kért.

- Kavét is?

- Nem, azt nem. Hat én magam sem tudom, miért maradtam a Bem utcaban.
Most latom, milyen nagy marha vagyok. De amikor hazaengedtek a tiid6szanato-
riumbol, nem kaptam helyet sehol. Hova a fenébe mehettem volna? Sarkany Kati
adott enni, az 6éreg meg egy dikét a hazaban.

- De most mar volna helye a munkasszallason.

Vanczék boélogatott a lanyra.

- Volna.

Kosztur llonkara gondolt. Annak sotétebb a szeme, pedig kék.

Tizenegykor visszament a tanacsra.

A titkar azzal fogadta, hogy kar volt a nagy felhajtas, mert lam, a megye adott
pénzt; kiutalnak minden karosultnak valamelyest, hogy védelmezze a hazat Ossze-
délés ellen. Még betongerendakat is igértek, amit lehet, hogy ma leszallitanak a gép-
allomas zetorosaival.

- Készonjiik! - karomkodott Vanczak. - Minden téglaért kar! Ugyis bed6lnek
ezek a rozzant budik! Inkabb egy tisztességes hazat hluzzanak fel bel6le!

- Vanczak, magaval nem lehet beszélni!

- Nem is! Mert nekem olyan sok kdézém van a Bem utcéhoz! Ugy itthagyom,
hogy azt se tudjak, élek-e?!

A tanacsrél hazafelé sietett. A szomszédos utcaban, ahonnan némely udvaron at
le lehetett 1atni az arvizre, Kosztur llonkaval talalkozott.

- Lattad? - kérdezte megcsendesedve a kémives a lanyt.

Kosztur llonka odsszefonta karjat a mellén.
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- Lattam. Es sose tudnék tébbé ott lakni. Sose volna tébbé nyugtom, mikor
omlik a fejemre a tet6.

Vanczdk megdobbent.

- Hat hol?

- Ott nem.

- Nalatok se lehet, vagytok egy szobaban elegen.

- Ott se. De te majd épitesz egy hazat. Kém(ives vagy - mosolygott remény-
kedve Kosztur llona.

A kémlves haragosan félrenézett. Pedig szép volt a lany, sotétkék szeme, telt,,
ivelt, kiscsikéra emlékeztet6 barnasaga.

- A hazhoz anyag kell, mész, gerenda, ajto, ablak.. .

- Majd 6sszesporolod.

Vanczak megfogta Kosztur llonka kezét.

- ldefigyelj - mondta izgatottan. - Te tudod, hogy ahhoz évek kellenek. Te
addig mit teszel?

- Lesz valahogy... - nézett most el a kémives mellett a lany.

Vanczadk varta, hogy Ujra mosolyog. De a lany szemébdl csak a viz borzalma
tlskézett.

- Megértem én - mondta rekedten Vanczak. - Jé, ahogy akarod.

Elengedte a lany kezét, és tovabbment.

Kosztur llona utanaszélt valamit, de ott maradt, helyben.

Vanczak pedig sotét indulataival betért a Bem utcaba.

Sarkany Jozsi népes haza fogadta be 6ket, Kati az eresz alatt rendezgette a bu-
torokat nyodgve, szitkozédva.

Vanczak megallt mellette.

- Semmi? - kérdezte az asszony.

- Semmi.

- Nem vagy almos?

- Faradt vagyok.

- Eredj be, alszik Jozsi is, meg az 6reg. A gyerekeket mind kizavartam.

Az utcan tényleg egy iskolara valé gyereksereg jatszott. Valahonnan ladikot ke-
ritettek, azzal csalinkaztak fel s ala.

Vanczak csak allt. Azt akarta mondani, hogy isten aldjon téged is, én megyek.
A munkasszallason lehet aludni. De valahogy nem tudta mondani. Valami szoritotta
a torkat. A keritésnek ddlt és csak nézte a rozoga hazakat, a fehér meszeléseket,
sarga burkolatokat, megujitott cserepeket és tenyérnyi ablakokat, amelyekben még
ott pompéazott a muskatli és az 6rokzold. De a hazak ovig sarosak, piszkos arban
térdepeltek, s volt, amelyiknek repedésén be lehetett latni a szobaba.

- Na, eredj be, aludj - mondta az asszony és szeliden megtolta a vallat. -
Jozsi is itthon marad, azt beszélik itt a férfiak mind, hogy egyse megy addig mun-
kdba, amig helyre nem hozzuk a hazakat. Mert a Tisza se marad itt kint orokkeé.

- Nem, az nem marad ... - mondta inkabb maganak Vanczak. Kizdétt a si-
rassal. - De minek ezeket a romokat tamogatni? Inkabb segiteni kéne a Tiszanak!
- Kiabalni kezdett. - Lerontani itt minden hazat! Hogy mire elmegy a Tisza, ne

maradjon csak f(i! Lerontani mind, bele a Tiszaba!

- Bolond vagy - szidta részvéttel az asszony. - Mindig az voltal. Menj aludni,
hallod? En meg toltéttkaposztat f6zok, az kiadds ennyi népnek és még holnapra is
marad . ..

De Vanczak nem ment aludni. Allt a keritést szorongatva és bamulta a végtelen,
szennyes Vizet.
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TAKACS TIBOR

A NAPOLYI HALPIACON

Kosarak: viztél csopogok.
Kosarak: halakkal teli.

Polipok.

Kagylok.

Osztrigak.
Egy n6 szajahoz emeli.
Kagylot eszik két kicsi lany is.
s kér6 szavuk
tenger-heves.

Polipok.

Halak,

és csigak.

Az 0bol kék fénytdl eres.

Kagylékat kinalnak.
Vegyunk?

- Koéstold meg.

- Tel

- En?

- Te el6bb.

S allunk tétovan a hasas
kosarak Oblei el6tt.

Angolnak.

Rézsaszin halak.

S pirosak.

Kagylok.

Osztrigak.
Napoly.
Vasarnap.

S rankborul egével ez a kék vilag.
Ez a kulonds.

Ez a jo.
Most osztrigaba
vag a
kés.
Citromot csurgatnak s eszik.

Ez itt a beteljestlés.

- Due mutatom,
két darab.
Probaképpen.

Csukddj be szem.
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Polipok.

Halak.
Osztrigak.
En ezt a kagyl6t lenyelem.
- Még egyet?
Kés vag,
héj torik.
- Még egyet!
- J6?
- Megehetd.

S nem dé&l rednk ez a magas
napolyi, égszinkék tetd.
Orulink, mint a gyerekek.
Buszkék vagyunk.

Ez a csoda.

No még, még. Ujabb
héj torik.
Es fogy és fogy az osztrigal

Nevetnek: ,,Bene, si bene."
Nevetlink: j6 ez az ebéd.

- Tedescok? —kérdik, németek?
S kinaljak: egylnk még!

Elég!

Ha otthon elmondjuk ... Hogy el?
Dicseksziink. Azt mondjak: hogyan

tudtatok megenni? Talan
el sem hiszik, hogy boldogan.
Hisz ettiink annyi év alatt

nem csigat,
kagylot
s polipot.

Keser( sz6t, tomott epét,

mely minden torkot szoritott.
S mit kiképtiunk végre orokre
ahogyan kint, fajast kikop
az ember.

S most nézzik e zsufolt
halpiacot és kikotét!



PESZEKI

MEMENTO

Ha tovabb tartott volna, még
anyambol, énbelélem is

ma gazok szirke permetét
szérné sziszegve szerteszét

EVA

1944

a szél, ha még tovabb, nehéz
fustot okadna lazité

kozonnyel, testiink, az egész,
megolvadt volna, mint a méz.

a fakon most is bébitas

madar kin

l6dna, hangtalan,

s nem lenne moéd ra hallgatas
jarmabdl mentenem magam.

DE

Hidd el nekem, ferdit a latszat,
minden: az ut, id6, a fény,

ami merev, meré aldzat

az azonosulas terén;

ketrecébdl csak foglya szokhet,
aki nem érzi, benn marad,

s mondatlanul szivére tornek
benn, racs mogott is, a szavak.

NYE

Madarak madarak odafenn
teremtésel6tti zuhatag nyar van
félelmével alkuszik szivem
lobog az orszagut a tajban

Hatukon gurulnak a hazak
olvadnak a fak is a fényben
vagyaim majd naponta megaldznak
nem maradok veled mégsem

PROFUNDIS

Ami megold: az, ami kot még,
ami (iz, egyre visszatart,

nem kellett néked ez Orokség,
s latod, egészen megzavart,

hidd hat ezért, hogy csal a latszat,

minden: az Gt, id6, a fény,

hogy nem vagy mar, de lényed athat,
hogy szavad sincs, de mind enyém.

RGES ANDRAS

MEGSEM

Karjukat ég felé Iokve
vinnyognak hiénak bolondok
éhesek elkékilt gyodnyorre
négykézlab kertlik a poklot

Térdikben lassan felforr az 6lom

csak a kéj csak a kéj nydszorognek
Ha végul szentté aszalddom

akkor is én vagyok 6rz8je minden 6rém-
(nek
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HEGEDUS ISTVAN
TUDOVERZES

Csak mozdulatlanul:

mas fegyvered nincs mint e csel.
Orok (ldézéd ismét nyomra lel

s mar melleden a mancsa, megszagol

O szép a harc amig cselekvés!
Am e sziik széls6 agyon itt,
csak a homlokon feledett kéz,
s a lét alvadt foszlanyait
vonszold légzés - ez a tett.

S az, hogy a szaggatott
almokra loccsan6 félelmeket
ég6 testeddel parologtatod.

Csak mozdulatlanul:

terhes tétlenség szakadatlan ov.

De csak ugy, hogy e kortermi vilag:
tlk, szemek, szavak, fityulak
deriiltéig —a vizszintes magany
o6rain - mint vadriaszté tuzet,

a gondolat ép lelkét 6rized

sok félrekondult éjszakan.

ISZLAI ZOLTAN

ESTEREMBEREK BIZALMA

Igen? Mar kerit be a halal?
Jovére gondolsz? Eletedre?
Ertelmezgetsz? Folfedezel hatart?
Rahagyatkoznal gyerekedre?

En nem hagyom magam. Sértetten allok.
Az elmulas szerelme nem kell.

Nem mondok le, gyanakszom, varok.
Huzakodok poérazt rangat6é értelmemmel.

Nyugalmam nincs. De van médom alazat.
Hogy utolsé szogig kell megcsinalni.
Megfaragni, meglakni azt a hazat.

Hova a haldlt fogjuk invitalni.

Nem tudom, milyen mdveseknek

Felel6ssége biztat messzi multbol.

De formalé, anyagnak engedelmes
Kezik iranyit, strget, hurcol.



THIERY ARPAD

A LEGFONTOSABB NAP

Vitex abban a korban volt, amikor az ember kezdi megszokni, hogy az életben
mindennek sajatsdgos rendszere van.

Reggel oOta egy hétemeletes bérhaz északi falanal Ult, szemben az autébusz meg-
alloval, felt(inés nélkil, latszélag kissé kozombosen. A bérhdz egy loversenypdlya
helyén épiilt, tavf(itéses volt, és a legfels6 szintet egy festSiskola ndvendékei bérel-
ték. A pad masik végén egy vékony, kigyoszem( fidl Ult, az arca szaraz volt, kisza-
ritotta a szél meg a nap, latszott, hogy idejének egy részét vizen szokta tolteni, koz-
vetlen volt és johiszemd, mint aki kénnyedén, tolakodas nélkil szokott baratsagot
kotni. Idénként Vitexre nézett. Volt bennik valami kilonds azonossag, mintha Vitex
és a Kigyoészem( automatikusan hozzatartozott volna a panelhazakhoz, az atmelege-
dett jarmilvekhez, meg az eligazit6 tablakhoz, Iényegében mindenhez, ami a kdrnyé-
ken konkrétan megfogalmazhat6é volt, és nehezen lehetett elképzelni, hogy az egyik
a masik nélktil megmozdulhat, mintha nagyon sok kdzos emlékiik lett volna.

- Mikor jon a kovetkez6? - kérdezte a Kigydszemdi.

Vitex a tolatasvezet6re gondolt, aki abban a pillanatban szlrke volt és ideges,
s6t mintha lebegett volna a g6ézfelh6ben, és kozdlte: Vitexet hivatja az allomas-
fénok, azutdn az apjara gondolt, napok Ota nagyon sokszor az apjara, akinek az arcat
az utébbi id6ben elhanyagolt szakallal szokta maga elé idézni. Krisztusnak lehetett
ilyen zarkozott, kissé reménytelen arca, kdzvetlenlll a keresztelés utan.

- Negyeddrankeént.

Az autobusz megall6 a kornyék egyik legfontosabb része volt, ezen a ponton
keresztez6dtek a betonutak, innen négy iranyban lehetett elindulni, kovetve a vilag-
utazok klasszikus féiranyait: Eszaknak, Délnek, Keletnek vagy Nyugatnak. Vitex meg-
tapogatta a zsebében Remete levelét, napok 6ta nem merte felbontani, bizonytalan és
ideges volt, mintha egy dont6 lépés el6tt allt volna, idénként eszébe jutott a moz-
dony és az allomasfénoki iroda kozotti tavolsag, haromszazkilencvenharom Iépés
volt, megszamolta.

- Azt mondtam az allomasféndknek; kész vagyok, hogy akar egy egész szolgélat
alatt szakért§ legyen mellettem.

A Kigyo6szem( az Utkeresztez&dést figyelte, pillanatnyilag tres volt, mintha leal-
litottdk volna a forgalmat.

- Megbantottak? - kérdezte.

- Nem biztak bennem.

- Hany éves vagy?

- Veled egyidés.

- Hol szillettél?

- Hol éltem? Ez fontosabb.

- Hibat kovettél el?

- Nem tudom.

Vitex megint megtapogatta a levelet a zsebében, sokkal egyszer(ibb lett volna
a helyzet, ha Remete nem valaszol, azutan egy masik levélre gondolt: kilenc intézet-
ben voltam allami gondozott, tizenhétszer szoktem meg, haromszor voltam ideg-
gyogyintézetben, de az utols6 helyen olyan kezeléseket kaptam, amik megutaltattak
velem ezeket a helyeket. Ha nem lennének a nyilvantartasok, nincs az az idegorvos,
aki meg tudna allapitani... itt abbahagyta a levelet, boritékba tette, bélyeget is
ragasztott ra, azutan reggel bedobta a tolatasvezet§ szekrényébe.

- A te apadat hogy csufoltdk? - kérdezte Vitex.

- Sehogy.

- Szerencséd van.
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A Kigyészem(i allandéan az Utkeresztez6dést figyelte.

- Szeretném tudni a nevedet.

Vitex nem adott valaszt, a nevére gondolt, el6szor az eredetire, ami hosszU és
k6zombds volt, és csak a hivatalos nyilvantartasokban meg a bizonyitvanyokban sze-
repelt, azutdn a masikra, ami ugyan furcsa és szokatlan volt, de teljesen 6sszeforrt
vele, hosszukas fejével, vékony, atlétaszer(i alakjaval, és szoros kapcsolatban volt
egy UNRRA-csomaggal. A csomagban a néiruhdkon, egy svéd katonakdpenyen meg
a délamerikai tej- és huskonzerveken kivil volt egy kékcsikos matréztriké is, amit
Vitex még aznap esté megkapott. A trikd6 mellén volt egy cimer, a cimerben egy zold
sarkany, a sarkanyban ot bet(i: Vitex. Vitex imadta a cimeres trikot, allanddan azt
viselte, és id6nként abban is aludt. A filk véleménye megoszlott, egyesek szerint a
Vitex egy nagy tengeri hajé lehetett, amit még a japanok se tudtak elsullyeszteni,
a legkisebbik Panajot viszont azt allitotta, hogy kulfoldi féregirtd szer, az apja a
habora alatt hozott bel6le egy dobozzal, szétszortak a lakasban, és a bogarak azon-
nal megdoglottek. A név kettGssége sokaig elkisérte Vitexet, és ez a kett6sség idén-
ként fajdalmas volt.

Vitex egy id6 6ta megfigyelte, hogy az életében olyan emberek is megfordulnak,
akikkel szemben olthatatlan gyd(léletet érez, ez a gy(lolet nehéz volt, és idénként kel-
lemetlentil kozeli. A Kigyészem(ire nézett, j6 lett volna néhany fontos dolgot meg-
tudni téle, mert tapasztaltnak latszott, de Vitex nem szeretett kérdez6skddni, azutan
letelt a negyeddra, megérkezett a kovetkezd autdbusz, a kalauz kiorditott valamit
a kocsibdl, a Kigyészem( baratsdgosan biccentett, az Utkeresztez8dés kozben meg-
telt jarmGvekkel, mintha minden el akart volna mozdulni a helyér6l, az egész egy
haborus jelenthez hasonlitott, és Vitex pillanatnyilag nem tudta eldénteni, hogy ba-
ratja-e vagy ellensége a Kigydszem(inek. Reggel, amikor lellt a hétemeletes bérhaz
falanal, igyekezett felkészilni a legnehezebb pillanatokra, egy ideig arra is felkésziilt,
hogy roévid idén beltl meg fog halni, lehet, hogy mar kilenckor vagy tizenkettékor, de
arra is felkésziult, hogy ez a pillanat esetleg csak délutdn haromkor fog bekovet-
kezni, amikor majd felbontja Remete levelét.

Az allomasfénoki irodab6ol mar nem ment vissza a mozdonyhoz, nem figyel-
hette meg a mozdonyvezet6 arcan a valtozasokat, nem bucstuzhatott el azoktél az
aprosagoktol, amik megszerettették vele a rendez6t meg a guritét, meg a szaraz,
salakos palyakat, a vagonok meleg arnyékat, meg a kispénz( vasutasok aszkétikus,
belterjes vilagat. Az allomasfénok izgatott volt, idénként végigmérte Vitex vékony,
izzadt alakjat, bizalmatlanul, mintha el6sz6r latta volna, majd a nyilvantartasokrol
beszélt, amik 6t napja érkeztek meg.

- A mi kezlUink alatt mar nazarénus is dolgozott. Meg egy halalraitélt lengyel
hadifogoly — mondta idegesen. — Ez viszont egészen mas szituacio.

A negyvenfokos szaraz héség benyomodott az irodaba, Vitex megtdrdlte a hom-
lokat, és nem értette: hogyan lehet ilyen nagy hdéséget kibirni.

Az allomasfénok is megtorolte a homlokat.

- A nyilvantartasok szerint legutébb is megevett hlsz tablettat. . .

Vitex elmosolyodott, eszébe jutott egy simahaju lany, teljes nevét csak harom
nap mulva tudta meg, tulajdonképpen az els6 lany volt az életében, azon az estén
egy ideig azt hitte, hogy az egyetlen, egy bokorba hizddtak, a kozelben elszirénazott
egy ment6autd, ezt megvartdk, font, a lovarda magassdgdban megdordilt az ég,
mintha fel akart volna robbanni, azutan Vitex valamit a baltenyerébe vett, mosoly-
gott, mert ez a valami egy darab volt a lanybdl, aki tiszta, szépen fejlett és egészséges
volt. Vitexnek kés6bb valami az agyara fekidt, a torkat egy idegen, rangat6z6 vonal
kototte Ossze a gyomraval, a hangok szokatlanok voltak, azutan Vitex ugy érezte,
hogy teljesen megbénult, a mozdulatok tulajdonképpen feleslegessé valtak, azutan
az egész olyan természetes lett, mintha valaki hossz( id6én at tanitotta volna: ilyenkor
ezt meg ezt kell csinalni. Valahonnan furcsa melegség jott, amiben fel kellett old6d-
ni, az apjara meg az anyjara gondolt, 6k is ismerték az ilyen szituaciokat, mindenki
megismeri az ilyen szituaciokat, és ekkor Vitex valami kilonos elégedettséget érzett.



mintha egy nagyon hosszU és faradtsagos Ut végéhez érkezett volna. Azutan esni kez-
dett az es6, de az es6nek ekkor mar nem volt jelent6sége, a simahaju lanyt haza-
kisérte, majd visszament a bokorhoz. ]

- Nem tehettem okosabbat - valaszolta Vitex az allomasfénoknek. - Ejszaka
bérig aztam, a szél szaritotta meg rajtam a ruhat. Tudtam, hogy a legrosszabb esetben
is, korhazba kerulok.

- Megszaradhatott volna otthon is.

- Akkor nem volt otthonom, csak egy agy, este tiztél reggel otig.

- Mindegy, most valasztania kell: elvallalja a raktarban a sOprogetést, vagy on-
ként beadja a felmondasat.

- Mit rontottam el?

- Semmit, de a mozdonyvezetd szélt a tolatasvezetének, hogy neki két gyereke
van, nem vallalja a felelgsséget.

- Hat hénapja velik dolgozom.

- Ez nem sokat szamit. Valaki megtudhatta, hogy mi van a nyilvantartasokban,
és szolt nekik: vigyazzanak, nehogy esetleg meggondolja magat...

A varoteremben természetellenes csend volt, és valami elkerilhetetlen sulyos-
sadg, mintha nagy testek nehezitették volna a helyzetet, a helyzet pedig olyan volt,
mintha az utols6 vonat is elment volna. Egy rumszagu hordar arcara kirajzolédott
az elégedettség, a sarokban harom vasutas kartyazott, Vitex az ablakndl Ult, tisztdban
volt a helyzet egyoldallsagaval, tlin6dve nézte a reklamszerl freskdkat, el6térben a
vakitéan szép mozdonnyal, a g&zfelh6ben mosolyogtak az overdlarcok meg a tanyér-
sapkak. Vitex szerette volna leirni a kocsirendez&knél eltéltott hat hénap torténetét,
az els6é honapokban atkozottul nehéz volt kivarni a fizetést, minden délben elkdszént
a mozdony mellett, igyekezett magabiztos lenni, mint akit szabalyos ebéd var otthon,
atmaszott a kocsik alatt, mindig mashova bujt, hogy ne legyen felt(ing, egyszer vélet-
lentl majdnem felfedezték a flit6hazi salakhegy mogott, hétvégén kilénb6z6 vonatok-
kal hagyta el az allomast, szabadjegye volt, és a tdbbiek Ggy tudtak, hogy haza-
utazik, tulajdonképpen sehova sem utazott, mert nem volt célja az utazasnak, utalta
a szombat délutdnt meg a vasarnapot, mert mindig Uton kellett lenni. Négyegészhét-
tizedes atlaggal végezte el az altalanos iskola hetedik és nyolcadik osztalyat, allan-
déan erre az eredményre gondolt, de a levelet nem tudta elkezdeni, végul a tolatas-
vezet6 nevét irta fel a papirra, és a név mellé egy furcsa abrat rajzolt, ami kortlbeltl
egy pok korvonalaihoz hasonlitott. Vitex tehetetlennek érezte magat.

A renddrtiszt is tehetetlennek érezte magat. Topreng6 arckifejezéssel Ult az ir6-
asztal mogott, idénként belenézett a fiokokba, mintha egy fontos Ugyiratot keresett
volna, tulajdonképpen percek o6ta valami meginditét és tanulsagosat szeretett volna
mondani a fiatalsagarol, valamit a nehéz, kiizdelmes eseményekbdl, amik egy bado-
gosmUhely meg a renddrtiszti iskola kozott torténtek, de Vitex zarkozott viselkedése
lehetetlenné tette a kozeledést.

- Beszéljen valamit az apjar6l! - mondta a rendértiszt.

- Hagyja békében az apamat!

- Miért akart ongyilkos lenni?

- Miért lettem volna 6ngyilkos?

- Beszéljen az életérdl!

Vitex a renddértisztre nézett, az arca k6zombos volt, nincs életem - akarta mon-
dani, és nagy faradtsagot érzett, mintha hosszu ideje folésleges sulyokat cipelt volna
a nyakaban, amidta a vardterembdl bekisérték az 6rszobara, allandéan a fején érezte
az allomasféndk meghokkent és bizalmatlan pillantasat, a nazarénussal meg a len-
gyellel, és Vitex tulajdonképpen nem is értette, hogy mit akar a renddrtiszt. Az allo-
masfénodk cstiggedt volt, szerette volna megérteni a helyzetet, ezért idénként a rend-
Ortisztre nézett, és biztatast vart.

- Reggel jelentkezik nalam - mondta késébb Vitexnek. - Megvizsgaltatja ma-
gat a Kozponti Rendel8intézetben.

- Hat hénapja vizsgaltak utoljara. Alkalmas vagyok.
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Az allomasfénok széttarta a karjat, jellegtelendl, mintha csak egy eszkdz lett
volna.

- Akkor még nem ismertik a nyilvantartasokat.

Beszéljen az életér6l - ez a harom sz6 nagyon felizgatta Vitexet, id6kdzben
hosszt id§ telt el, mintha ataludta volna ezt az idészakot, bizonytalan volt és idegen,
a levelet koran reggel bedobta a tolatasvezet§ szekrényébe, az allomasfénékhoz vi-
szont nem ment be, mert sejtette, hogy mi lesz a kdvetkezmény. Egész nap bolyon-
gott, este az elészobaban egy levelet talalt, a levél az Angyal utcabol érkezett. Remete
irta. Vitex nem merte felbontani a levelet, kés6bb se merte felbontani, pedig hetek
Ota varta a valaszt. Beszéljen valamit az apjardl! Beszéljen az életér6l! A rendér-
tiszt kérdései megmozgattak Vitexben a legmélyebb rétegeket is, és radobbentették
kilonos, szinte farasztd maganyossagara, és életének tisztazatlan kérdéseire. Beszél-
jen valamit az apjar6l! Az apja a téglagyarban dolgozott, az Angyal utca végében,
a legjobb kihordd volt. A gyar, nem sokkal a habord kitérése utdn haditizem lett,
Vitex apjat kinevezték munkavezet6nek, a termelés megkétszerez6doétt, a szarito-
szinek alatt idénként magasrangu katonatisztek jelentek meg, latsz6lag minden ru-
galmas volt és megbizhato, azutdn kozvetlentl a felszabadulas el6tt, egy bombazas
alkalmaval a légnyomas Vitex apjat feldobta az ezistszin hidra. Honapok mulva en-
gedték haza a kdrhazbol, de a fejében alland6an repilégépek zugtak, idénként sulyos
idegrohamok gyotorték, és nem sokkal az UNRRA-csomag megérkezése utan ossze-
esett az Angyal utcaban, és egy idegen Oregasszony guggolt mellette, amig a ment6-
auté megérkezett.

- Istenverése ... istenverése ... - motyogta az Gregasszony, és tobbszor egy-
masutan keresztet vetett.

Vitex apjat zart intézetbe vitték, az anyjanal pedig néhany hét mulva megjelent
az els6 idegen férfi, majd a kovetkezd, majd megint egy kdvetkezd. Kés6bb Vitex
anyja a toborzoknal elszeg6dott egy fontos épitkezésre, nehezen indult el, mintha egy
véresnek igérkezd csatdba ment volna. Egy ideig Vitexet is magaval vitte, Utkdzben
tobbszor elérzékenyilt, majd egy vasutasra bizta, hogy tegye le a téglagyari meg-
allondl, ott tudjak, hogy mirél van sz6. Vitexet a tanacs hamarosan elhagyottnak nyil-
vanitotta. Nagyon félt az intézett6l, mert egy id6 6ta éjszakanként az agyba vizelt, de
az els6 napokban nagyszer(ien érezte magat, ruhat, ingeket, bértaskat, tankdnyveket,
radirt meg flzeteket kapott, senki se tudta, hogy agyba szokott vizelni, azutan még
fel sem ébredt, a tobbiek rarohantak, a fejét a leped6re nyomték, ra a paplant, alig
kapott leveg6t, és émelyitéen biiddés volt, percekig tartott ez a megszégyenit6 alla-
pot, azutan bejott az Ugyeletes neveld, Vitex élete ett6l a naptdl kezdve alapvet6en
megvaltozott. Az els6 napok der(s, természetes kdnnyedségét felvaltotta az allando
idegesség és a reggelek gydlolete, id6nként nagy, Ovatos kertlékkel, hogy észre ne
vehessék, kiment a kapolnahoz, amit évek 6ta nem hasznéltak, kinyitotta a rozsdas
ajtot, és a szirke kovekre borulva, teljes ahitattal imadkozott, azutan egyik este
megfogadta, hogy nem alszik el, de hajnali haromkor &sszecsuklctt az agya mellett.
A betegsége el6rehaladott volt, és a kdzépszerl orvossagok egyenlére alig hasznaltak
valamit. A tobbiek csufoltak, megverték, Vitex megtanulta, hogyan kell méasokat szol-
galni, hogyan kell észrevétlentl elbdjni a nevel6k és az id6sebbek elél, megtanult
cigarettat sodorni, esténként 6 hajtogatta 6ssze az id6sebb filk ruhajat, és ha azt
mondték: labhoz! - Vitex a foldre vetette magat. Hamarosan elkdvetkezett az a pil-
lanat, amikor Vitex szemében minden elveszitette a szépségét és természetes egy-
szer(iségét, tobbé nem szeretett az intézet széles kavicsUtjain maszkalni, nem figyelte
meg a madarakat, és messze elkerllte a kertészt meg az Uveghazat.

Oktober kézepén megszokott az intézetbdl. Tulajdonképpen egy tdmeges szokést
szeretett volna szervezni, amiben az egész intézetre szamithatott volna, de tudta, hogy
ehhez nagy népszer(iségre van sziikség, ezt a népszerliséget viszont csak sok szokeéssel
lehet megalapozni. Reggel, egy elhanyagolt allomason megkergették a vasutasok,
kitartéan és dihosen ulddzték, mint egy veszélyes vadat, de Vitex gyorslabu volt,
mint az agar, a rakodon elt(int a vasutasok eldl, és kifulladva a betongy(rik kozé
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roskadt. Kés6bb tovabb ment, de nem tudta megallapitani, hogy merre jar, mert az
embereket lehet6leg nagy ivben kikerilte. Nem volt benne semmi meghat6, s6t az
atélt izgalmak meg a faradtsagok miatt kissé ellenszenvesnek latszott. Egy hegyoldal-
ban megtdmte magat didoval meg almaval, akkor mar megértette: kidolgozott prog-
ram és megfelel§ tajékozottsag nélkil nem érdemes megszokni. Az éjszakat egy
masik allomason akarta tolteni, de a hatar6rok a varoterem el6tt elfogtdk, és bevit-
ték az Orszobara. Vitex széja cserepes volt, egy id6sebb hadnagy bekente kendccsel,
kés6bb kapott egy egész konzervet meg sok kenyeret és egy csajka kavét. Reggel
visszavitték az intézetbe.

A tanar szlikszavl volt, az alakja hajlékony és edzett, mint a tengerészeknek.
Megfogta Vitex mellén a kabatot.

- A Szdézat utols6 szakaszat!

- A nagy vilagon e kiviil. Nincsen szamodra hely; Aldjon vagy verjen sors keze:
Itt élned, halnod kell. ..

- Megértetted, te bitang?

- Meg.

Azutan a tanar elkezdte verni, Vitex nehéz pillanatokat élt at, idénként Ggy érezte,
hogy egy hajo fedélzetén all, majd tisztan hallotta, hogy a kertész kiabalt valamit az
inasanak, sohase gondolta, hogy ennyire nehéz sirvafakadni.

Blntetésbdl egy ideig szoknyat viselt, de ett6l kezdve allanddéan kaphaté volt
a szOkésre, és késébb, a veréseket is megszokta. A hetedig szokés utan megjelent az
intézetben egy kozépkoru, hizasra hajlamos né.

- Velem jossz - mondta Vitexnek.

- Hova?

- Az (j anyukadhoz.

Vitex meghokkent, valamit mondani akart, de ez a valami pillanatnyilag na-
gyon bonyolultnak latszott, felbukkant az anyja alakja, tisztan emlékezett, hogy vo-
naton utaztak, valaki egy Uveget nyujtott at a talsé oldalrél, az anyja hosszan, hatra
vetett fejjel ivott, az apja egy fehér zomanctabla mogoétt allt, meg az ezistszind hid,
a folyéag folott. Vitex megrantotta a vallat, nem sajnéalta elhagyni az intézetet.

Az anyak az allomaés el6tt varakoztak, tobbségikben falusi asszonyok, megbeszélt
helyen a podgyaszraktarnal, kis kerek csoportban, mintha 6sszebujtak volna, de a leg-
kisebb zavar nélkil, mint akik teljesen biztosak a dolgukban. Vitex megrangatta a
kozépkort né kabatjat.

- Melyik az enyém?

- Az

Az els6 nap ismerkedéssel telt el. Vitexnek mindent el kellett mondani, az An-
gyal utcat. Remetét, az agyagbarlangot, amit a hdaborudel6tti fidk hagytak ott, az
anyjat, akit a toborzoéval latott utoljara, meg a szokéseket, teljes részletességgel. Vi-
texet idénként meglepték a kellemetlen kérdések, de elhatarozta, hogy innen nem
fog megszékni. Masnap kihajtottak a két vad tehenet, atkozott tehenek voltak, allan-
déan rohanni kellett utdnuk, Vitex ennek ellenére otthonosan érezte magat. Egy hét
mulva vizes volt alatta a leped6. Lerangattdk réla az inget meg a nadragot, Ugy
verték. Azt hitte: most meg fog halni, orditott, eskiid6zott, hogy soha tobbé, bocsa-
natot kért, azutdn templomba mentek, mert vasarnap volt. Azutan Anyak Napja
kovetkezett. Reggeli utan kisz6kott az erd6hdz, rengeteg virdgot szedett, a kabatjaban
vitte haza. A masodik anyja az els§ pillanatban meghokkent, azutan megszidta a
kabat miatt, a virdgokat pedig a szemétre kellett dobni. A bizonyitvanya négyesrendu
volt, de senki sem Orllt a bizonyitvanynak. Vitex naprél napra zarkozottabb lett, el-
dobta az uttér6 nyakkendd@jét meg az emléklapot, észre se vették, az emlékezetébdl
kilonbozd helyzetek bukkantak fel, egyre gyakrabban, ezek a helyzetek egy kissé el-
mosddva az Angyal utcat. Remetét, erdteljesebben pedig az apjat abrazoltak, az apja
allandéan mosolygott és kénnyed volt, mint egy atléta, vagy élettelendl, széttart kar-
ral feklidt az ezistszinG hidon, mintha valamit magahoz akart volna o6lelni, azutan
egy hivos, szeles este kdvetkezett, mar 6sz volt és napkdzben nem kellett a tehenek
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utan csatangolni. Vitex ezen az estén levelet irt az apjanak, a cimet nem tudta, és a
levél a gyermekfeliigyelénél kotétt ki. A tovabbiakban tobb mint tiz levelet irt az ap-
janak, de cim hianyaban ezek is a gyermekfeltigyel§ kezébe jutottak, azutdn megérke-
zett az értesités: Vitexet vissza kell vinni az intézetbe.

Azutan megint 6sz kovetkezett, kissé hlivosebb és nyirkosabb volt az el6z6 6sznél,
az intézetet fegyveresek szalltdk meg, elvitték az igazgatot meg két nevel6t, majd egy
teherautd konzervet. A fiuk dermedten acsorogtak az udvaron meg a folyosokon, alig
szoltak egymashoz, mintha teljesen idegenek lettek volna, azutan egy nehéz, er6-
szakos fiu kilépett kozulik.

- Nem akarunk Ré&kosi-gyerekek lenni! Nem akarunk Ré&kosi-gyerekek lenni!
- kialtozott a fegyveresek utdn, és varta, hogy a fitk megmozdulnak mdgotte, de
senki sem értette egész pontosan, hogy mirél van szo.

Vitex elérkezettnek latta az id6t, hogy ismét megszokjon, mert egy id§ 6ta nyo-
masztdé vagyoddasok kinoztdk, nehezen aludt el, éjszakanként gyakran felrezzent, al-
landdan az apjara gondolt, mindig az apjara, kdnyortelen és titokzatos orakat élt at,
meg arra gondolt, ami volt, és ami lehetett volna, de valami oknal fogva elmulasz-
totta.

Az Angyal utca sarkan Remete acsorgott, mintha el6re megbeszélték volna. Vitex
egy ideig elérzékenytllve allt Remete mellett, kissé reménytelendl, mintha tizen-
baroméves korara mindent befejezett volna. A leveg6ben finom salakpor szallt, a szél
a téglagyar fel6l fajt, és Vitex észrevette, hogy az ismer8s arcok az elmult id6 alatt
valamivel keményebbek lettek. Remete arca is keményebb lett, keveset beszélt, de
megbizhaté volt, nagyon tajékozott, és hosszi magyarazatok nélkil is megértett min-
dent. Masnap kozosen irtak meg a levelet, az ideggyogyintézet két hét mulva meg-
kildte a valaszt: volt egy ilyen nevil apoltjuk, jelenleg X varos intézetében van.
Remete a térképen megmutatta X varost, Vitex szamara furcsa volt, hogy ebbe a fe-
kete pontba egy ideggydgyintézetet is bele kell képzelni, sokaig nézte a fekete pontot,
latsz6lag teljes kozonnyel, pedig ekkor hatarozta el véglegesen: meglatogatja az ap-
jat, de egyel6re nem szélt Remetének.A gyermekotthonbdl varatlanul érkezett a levél:
Vitexet, a torvényes kdvetkezmények mellett, a legrévidebb idén belil szallitsak vissza,
mert megszokott. Remete még aznap este kiszamolta az Gtikdltséget, meg egy kevés
zsebpénzt, a leveleket odaadta Vitexnek, majd elkisérte a sarokig, ahol talalkoztak.
Vitex tobbszér visszanézett, mintha valamit még mondani akart volna, azutan eltlint
a hazak kozott, és tudta: senki sem akadalyozhatja meg, hogy elmenjen X véarosba.
Egyel6re homalyos elképzelései voltak, hogy mi lesz azutdn, ha megtalalja az apjat.
A vonatban egy kdvér asszony a csomagja utan érdekl6dott, egy katona megveregette
a vallat: ilyen kis orszagban nem lehet eltévedni, a kalauz nem kérdezdskodott. Az
ideggydgyintézet portasa idegenkedve megforgatta, megmotozta, egy ideig nem tudott
mit kezdeni a helyzet furcsasdgaval, azutan telefondlt valakinek. Vitexet bevezették
egy sz6nyeges szobaba, fehér batorok kézé, azt hitte, hogy azonnal az apjahoz ve-
zetik, de két apold lefogta, és alaposan kikérdezték, mintha lopott volna, az apolok
bizonytalanul a vallukat vonogattak, késébb &k is telefonaltak valakinek, és véglit
jott egy hosszuhaju névér, és bedugta egy furdékadba.

- Az apam?

- Majd reggel, ha a f6orvos Gr megengedi.

Reggel megint megmosdattak, majd az apolokkal reggelizett, az apolék most
hallgattak, és az asztalt nézték, mintha mindent megértettek volna. A f6orvos is kissé
meghatddott, és megengedte, hogy Vitexet bevezessék az apjahoz. Az apja, a kezét
Osszekulcsolva a szoba sarkdban wlt, mintha elmerilve imadkozott volna. Az apolé
mondott neki valamit, ekkor felallt, kdzelebb jott, a csikos ruhaban ugy latszott,
mintha természetellenesen hossz( és dreg lett volna. Vitex gyodtrelmes pillanatokat élt
at, érezte: nagyon nehéz kotelékek flizik az apjahoz, megallt az apja el6tt, lehajtotta
a fejét, mintha temetésen lett volna, a fények ereje teljesen megtort, minden szirké-
hallgattak, és a zasztalt nézték, mintha mindent megértettek volna. A f6orvos is Kissé

1020



nek és elviselhetetlennek latszott, érezni lehetett a falak nehéz szagéat, azutan Vitex a
zsebébe nyult.

- Hoztam pénzt.

- Minek?

- Menjunk haza.

- Itt jobban érzem magam.

- Itt vasajtok vannak.

- Ott Nigernek hivtak.

- Hol?

Egy oregasszony térdelt mellettem, és azt mondta: istenverése.

Vltex egylk labarél a masikra allt, mintha elfaradt volna, izzadt az idegességtol,
és idénként Ugy érezte, hogy a kovetkezd pillanatban véglegesen elvesziti az apjat,
de nem tudta, mit csinaljon, amivel megmenthetné. A hosszihaju apoloné az ebédnél
azt mondta: maradjon az intézetben masnapra is. Vitex nem gyanakodott. Masnap is
beengedték az apjahoz. Az 6tddik nap mar azt hitte, hogy mindig igy lesz, esetleg
az intézetben akarjak tartani, és elhatarozta, hogy sz6l a f6éorvosnak: szivesen itt-
marad, a hatodik reggel azonban megjelent egy férfi, és elvitte, anélkil, hogy az
apjatol elblcsuzhatott volna. Vitex Ugy érezte, hogy kinos lassisaggal haladnak az
utcakon, idénként becsukta a szemét, és maga elé idézte az apjat, de az arc nehezen
rajzolodott ki, mintha nagyon régen latta volna, csak bizonytalan foltokbdl tudta
kiépiteni, kdzben a lassisag hatarozottan nyomaszt6 volt, mintha tulajdonképpen nem
is mentek, hanem k6zdmbdsen vonultak volna, egy fontos kodzéleti ember temetésén.
Kés6bb a helyi gyermekotthon kapujahoz értek, Vitex meglatta a zomanctablat, le-
dobta magat a foldre, nem akarok visszamenni, nem akarok visszamenni, gydl6lom
az intézetet, meg Lofejt is gydloléom - kialtozta, majd felvillant benne, hogy a hely-
zettel szemben egyetlen védekezési lehet6sége van, a menekiilés. Ekkor felugrott,
rohanni kezdett, befordult egy keskeny, kilvarosi utcaba, szerencsére nem zsakutca
volt, az arcara kirajzolédtak a félelemnek és a gorcsos eltokéltségnek Kissé vissza-
taszitdé vonalai, idénként hatranézett, legalabb szaz méter elénye volt, kés6bb ez az
elény megnyugtatéan tovabb nétt, azutan leroskadt egy templom lépcsGzetére, és varta,
hogy az Ulddz6k rajtatitnek. Egy feketeruhds pap érintette meg a vallat.

- Mit csinélsz itt, fiam?

Vitex megrezzent, az els§ pillanatban arra gondolt, hogy utolérték az ldozék,
de nagyon kimerult volt, fel sem emelte a fejét.

- Olyan akarok lenni, mint az apam - nydgte.

A pap, aki néhany évig misszionarius volt az egykori Bismarck-szigeteken, és
aki szdmara az ilyen mozzanat nem volt szokatlan latvany, meghékkenve nézte a laba
el6tt kuporodé fiut.

- Katholikus vagy?

- lgen.

- Hogy hivjak az apéadat?

Vitex felnézett, mintha segitséget akart volna kérni, kdzben észrevette, hogy
a papnak marvanyarca és békaszeme van.

A pap lehajolt, mintha egy sebesultet akart volna felemelni.

- Hogy hivjak az apadat?

- Niger. Nigernek hivjak - felelte Vitex goromban, idegesitette a békaszem,
azutan feltapaszkodott. Latta, hogy a templom mdgott temetd§ van, a kozelben egy
gyaszruhas oregasszony krizantémtoveket cipelt a kosaraban, és ahogy lépett, ropo-
gott alatta a kavics. Azutan egy kozombos kéz rairta Vitex nyilvantartasi lapjara,
hogy 6t napig X varos elmegyodgyintézetében tartézkodott, ahol az apjat évek oOta
sulyos idegbajjal, a zartosztadlyon kezelik, 6t pedig, egy pap valloméasa szerint, a
templom Iépcs6jén szedték fel, és a gyonas alatt abnormalis valaszokat adott.

Vitex egy id6 mulva megbetegedett, agyermekotthon igazgat6ja bekildte a kor
hazba. Tidégyulladéas. Vitex az els6 napokban ideges volt, kiilonbdz8 szokési variacio-
kat épitett ki magaban, azutan szinte észrevétlentl baratkozott meg a fehér fények-
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kel, meg a kiilénds orvossagszagokkal, az egész helyzettel. Néhany nap mulva egy
id6sebb apoléné észrevette, hogy Vitexhez nem jonnek latogaték, megkérdezte, hogy
miért, de zavaros valaszokat kapott, a névér azonban mindent megértett, a délutani
vizit utan Vitex mellé Ult, és egy hosszu, kalandos torténetbe kezdett a fiarol, aki
ugyancsak tizenotéves volt. Vitexben ezen a napon felborult a zarkdzottsag megszo-
kott egyensulya, és életében el6szor gondolt arra, hogy tulajdonképpen nem kell min-
dig félni.

Remete karacsonykor varatlanul meglatogatta az intézetben, csomagot hozott,
a szituacid kissé érzelmes volt. Egész délutan a tarsalkodéban beszélgettek, este Re-
mete elblcslzott, az Gton tdbbszor visszafordult, és meghatédva integetett, a szirke
ivlampéak alatt. Vitex napokig ideges volt, tobbek kozott dsszeverekedett a kertész
Uj inasaval, és bezUzta az Uiveghaz északi oldalan az ablakokat. Az igazgaté magahoz
rendelte, sokaig kérdez6skodott, mert a bels6 okokat szerette volna kinyomozni, de
Vitex nem mondta meg, hogy Remete latogatasa 6ta allandéan a kérhazra, az apolo-
nére meg az apjara gondolt. Egy hét mulva orvosi vizsgalatra jelentkezett: szlur a
hasa. Kivették a vakbelét. Meggyo6gyult, visszavitték az intézetbe, és az egész olyan
volt, mint egy hosszu, kimerité alom. Vitex nem sokkal kés6bb megevett egy marék
kavicsot, de semmi baja se lett, majd az egyik éjszaka kifekiidt a mosdéba, harom
nappal késébb vizet 6ntott a fejére, és kiallt a minusz tizenhat fokba, de csak a haja
fagyott dssze. Ekkor eszébe jutott X varos, meg az apja betegsége, tébbszdr panasz-
kodott az intézeti orvosnak, hogy faj a feje, homalyosan lat, nem tud aludni, mindent
mondott, ami pillanatnyilag eszébe jutott, és ami a véleménye szerint gyanus lehetett,
azutan az arcat a falhoz szoritotta, és azt mondta: szédul. Napokig vizsgaltdk a kli-
nikan, megrontgenezték a fejét, az orvosok bizonytalanul rangattak a vallukat, majd
beutaltdk az elmeosztalyra. Vitexet 6t honapig kezelték az elmeosztalyon, id6kdzben
kissé meghizott, meger6sédott, jol élt, szabadon és johiszem(ien, mert tudta: nem
a betegekhez, hanem az apolékhoz tartozik. Megtanult sakkozni, ultizni, és megtanult
néhany lényeges fogast, amire a tovabbiakban sziiksége lehetett. A klinikardl azzal a
figyelmeztetéssel engedték el, hogy ha barmi rendellenességet észrevesznek rajta, azon-
nal vissza kell vinni. Vitex nem latta a helyzet tavolabbi jelent6ségét, megnyugtatta,
hogy barmikor beteg lehet, az intézetben kiilonbdz6 kedvezményeket biztositottak a
szamara, és attol kezdve, hogy az egyik gyerek utan vagta a széket, mindenki félt
téle. Kés6bb megunta ezt a kilonos, kissé szamkivetett allapotot, mert farasztoé volt,
és nagyon sokszor Ugy érezte magat, mintha rab lett volna.

Vitex nyolc évi tdprengés utan hatarozta el, hogy megkérdezi Remetét6l: miért
csufoltdk az apjat Nigernek?

Az Utkeresztez6désben athuzott egy zsufolt kirdnduld autébusz. Vitex megfor-
gatta a levelet, és megint ranehezedett egy érzés, mintha nagy veszély fenyegette
volna idegesitette, hogy mindennek el6zménye van, és ezekt6l az el6zményekt6l nagyon
nehéz megszabadulni. Szemben egy panelhaz épult, a masodik szinten az Uvegez6k
dolgoztak, a fejuk folott egy kék tabla logott: Unnepeljen velink az Epit6k Napjan,
Vitex egy ideig ezt a tablat bamulta, azutan felbontotta és elolvasta Remete vélaszat:
.Negyvennégyben a légvédelmi tizérek leléttek egy amerikai bombazogépet, a néger
legénység ejtéernydvel kiugrott. Az egyik néger pilota a téglagyar mogott, a hid ko-
zelében lebegett, majd nem sokkal a foldetérés utan, apad egy peiszerrel agyonitotte,
mint a kutyat. Csiinya munka volt, és ...

Vitexnek olvasas kézben mozgott a szaja, egymas utan tébbszér elolvasta Remete
levelét. Nehezen viselte el ezeket a perceket, ez nem olyan volt, mint egyik naprél a
masikra élni, eszébe jutott, hogy valaki azt mondta: az ember csak a korulétte 1évo
eseményeket képes atérezni, ami azon tul van, id6ben és térben, az kellemetlendl
tavoli és idegen, és egy id6 utdn mar nem okoz izgalmat és szomorusagot. Vitex koz-
ben arra gondolt, hogy tulajdonképpen mentegetni kellene az apjat, vagy elitélni, arra
gondolt, hogy az emlékei nagy veszélybe jutottak, és a tisztességes érzések is, amik
valamilyen oknal fogva az apjahoz kapcsolédtak. Ugyetlennek érezte magat, sejtette,
hogy most valamit csinalni, vagy legaldbbis gondolni kellene az apjardl, X varosrol
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meg a SzO6zat utolsd szakaszardl, de Vitex allandéan a néger pilota alakjaval kinlédott.
Egy ideig megprébalta még maga elé képzelni a négereket, kis lagyékkotében az
Egyenlitd alatt, saxofonnal es ciklamenzakoban egy pédiumon, ellenszenvesen és szo-
moruan, a Ku-Klux-Klan faklydinak fényében és a salakpalyakon, ahogy Vitex a
képeslapokbol ismerte 6ket, de ez a képzeletbeli néger hézagos volt, tulajdonsagokkal
egyaltalan nem rendelkezett, csak az volt bizonyos, hogy a habord alatt egy eziist-
szinG hid koézelében lebegett, azutan agyonitotték.

Koézeledett az este, a Kigyészem( lekialtott egy autdbuszrol.

- Tudok egy helyet, ahol megbiznak benned, érdekel?

- Hogy talalok oda?

- Reggel varj itt a megallonal, érted jovok.

Vitex Osszegylrte Remete levelét, és maga mellé ejtette, tudta, hogy reggel talal-
kozni fog a Kigyészem(ivel, de nagyon szerette volna, ha mindent részletesen meg-
beszélnek, mintha régi baratok lennének, idegesség és aggodalom nélkil, és ezzel va-
lami végetér majd az életében, aminek eddig nem tudta felfogni a jelent6ségét, és
ugyanakkor valami el fog kezdddni. Azutan Vitex felallt, lassan elindult, megfigyelte,
hogy minden csodéalatosan szép rendben a helyén van, lényegében az 6 személyes
helyzete is megnyugtatd, ebben a rokonszenves, kissé automataszer( vilagban, és az
életében el@szor: nagyon szeretett volna valamit megkdszonni.

FEJES M. BELA rajza
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SIPOS GYULA

RESZEGSEG

Akkor részeg voltam egyhuzamban
harminc napon at és harminc éjen,
folébredve sem tudtam: utam van,
vagy csak valami vak szenvedélyem?
Mint a magnes kdzepe, mit kett6,
mit két pdlus szarnycsapasa széttép,
ugy voltam én a vilagot mentd

s ki 6nmagat elveszejti végképp,
taguld kor, melynek minden pontja,
minden pillanata vég és kezdet,
orias fa a semmit susogta,

kis magok erdéket rejtegettek,
akkor részeg voltam egyhuzamban
harom évig, haromezer évig

és zuhantam, egyre csak zuhantam
poklokig, a feneketlen égig.
Osszeraztam én Ugy a vilagot!
Kavarogtak szavak, arcok, tettek.
Koztik oly kevés fontosat latok
most, hogy kissé mar letlepedtek.
Elmondhatom hat kortarsaimnak,
Oregebb vagyok néaluk és bélcsebb.
Es legalabb harminc évvel ifjabb,
mindig végén s kezdetén a kornek.
AKki jart mar kozépen és szélen,
tudja: messze vannak a hatarok,
bizony, az is megesik mar vélem:
vizet iszom. De bort prédikalok.

JUNIUSI ERDOBEN

Eljon a lepke-kor is.

Ez a természet rendje.

Végetér a zabalas,

a herny6-évszak.

Langyos es6kkel,

enyhe napokkal

rigyeket nevelt, zold leveleket
bimbdkat

s hizlalta a soklab( hadat,
mely éles ragoival

évszazados fakat lekopasztott,
gydnge, buvé hajtast megemésztett.



A hernydk leragtak a leveleket,

most idomtalan babokban dermedeznek
és nem tudjak még, hogy mi lesz bel6lik.
Vannak kopasz fak,

melyeken csak a levél vaza maradt,
mint attért csipke.

Soha se lesz mar él§ fa bel6luk.
Korhadasukig ugy allnak az erdében
haszontalanul

mint a szinhazi raktarakban

az elavult diszlet.

Mas fak megtartottak lombjukat,
vagy Ujat neveltek.

Eljén a lepke-kor is.
Ez a természet rendje.

Villamlé szinekkel telik meg a nappal,
a szivarvany minden szinével.

Es mély barnaval, vorossel az éj.

S a tanc mozdulataival,

a szabadsag O6romével,

az alom roppenéseivel.

Ertelmet kapnak a titokzatos abrék,

a szarnyak szines rajzolatai,

mas égitestek irasjelei.

Es konny(l lesz majd minden, testtelen,
fény kell csak, illat kell és sok virag.

Eljon a lepke-kor is.
TENGERPARTON

Az ember kerek godroét as,
galyat rak rd és kész a haz.

Milyen egyszer(i minden a gyereknek!

Mi még almodozok voltunk,
mikor ifjukorunkban
elképzeltik a televiziot.

Hol voltak akkor még a holdrakétak!

Micsoda hullam
emel egyre foljebb.

Tartjuk a hatunkat,
lépjetek, fiak,
magasabbra rajta.



GYARFAS ENDRE

A KEDVES TAVOLLETE

Olébe vett a dajka sulytalansag,

nem végeszmém, csak végzetem ropit.
Agyamba sz(iri szintelen parancsat

a hétkdznap, s parany kizdelmeit
magammal-masokkal morogva vivom.

A gondolattalansag lett az r.

Mert messze vagy, kifosztom-gazdagitom.

elérhetetlentl.

DARAZS ENDRE

NARANCSSARGA HOLD

En nem lattam még ekkora Holdat!

Sdlya nagy s ezt erezi a ta;.

Varom: indul - egy elnyltt Vernébdl

Roppen el a j6 Ardan Mihaly.

Cilinderrel, fekete szivarral -
Lakkos doboz a héna alatt.

Mert a Holdban nem akad trafik még,

Nem arulnak ott szivarokat.

Derék Mihaly, mozdulsz a mesébdl.
Régi konyvben, a hénom alatt -

Hepe-hupas, szép gyermekkorombol
Csak ez a konyv és a Hold maradt.

Nagy aHold ma, jon gyermekkorombol
Lassan gorog, de csak kozeleg.
Ardan Mihaly, Glj a tenyerembe.
Csal a Hold, de tenyerem meleg.

BODAS JANOS
NOVEMBER

Az ember most betakaritja
mindenét. Amit kint ér

a tél, azt elragadja, mint a
kébor ebet a sintér.

Letépi a rancos falombot,

a gyamoltalan fészket.

Ki dolgat rendbe tette, boldog,
bent tesz-vesz, heverészget.

Jon a kéd, fagy. Es didereg
a vénulé. A sok gyerek
mar karacsonyra készl,

én meg csak azért remegek,
hogy atvészeljem a telet
tidégyulladas nélkul.
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HORIZONT

KERENYI GRACIA

TALALKOZASOK KRAKKOVAL

Régi és Uj, oregek és fiatalok — szinte kdzhellyé valt, hogy efféle ellentétparok-
kal jellemezzik Krakkot. Hisz a régiségében legjobban konzervalt lengyel varos, nem
hagytak rajta nyomot a masodik vildghabor( pusztitdsai (a hitleristaknak nem sike-
rult az aldaknazott miiemlékeket az utolsé percben felrobbantaniok), s nemcsak koz-
épiletei, hanem belvarosi lakéhazai is tobbévszazadosak; s ugyanakkor a legnagyobb
lendiilettel fejl6dd lengyel varosok egyike, egymasutan éptilnek az Gj varosnegyedek,
lakotelepek, s a szomszédos Nowa Huta, a szocialista iparvaros ma mar ugyancsak
Krakkonak egy kerilete. De ami ,fiatalsagat" leginkabb szembet(in6vé teszi: nem az
épiletek, hanem az emberek, a fiatalok. Krakkoé a fiatalok varosa, az egyetemi ifju-
sagé: ez jellemzi, nemcsak a hatszazéves jubileum, vagy az évr6l évre ismétl6d6
Juvenalia Unnepnapjain, hanem a proézai hétk6znapokon is.

Szamadatokat mondjunk? Amikor az idei Juvenalia befejezésekor részt vettem
»Krakko legkedvesebb didklanyanak " megvélasztasan és megkoronazasan, tiz bajos
és okos kislany lépett a dont6be: Krakkéd tiz f6iskolaja kildott egy-egy jeldltet.
S bizony 6rémmel dobbant meg a szivem, amikor a bolcsészlany nyerte el a koronat;
hisz magam is bdlcsész voltam valaha... Tehat tiz, egyeteme és f6iskolaja van Krak-
kénak, az 6tszazezernyi lakossagbol huszonkétezer a diak; nem csoda, hogy Krakkd
futélagos latogatoja is lépten-nyomon fiatalokba, a didkokba vagy az egyetembe
Utkozik.

igy estek az én els6 talalkozasaim is. A legeslegels6, 1952-ben: Ibusz tarsas-
utazdssal mentem Zakopanéba, s a vonat néhany o6raig allt Krakkéban. Este kilenctdl
éjfélig. Beszaladtunk egy paran a varosba. Giccses képeslapokra méltd hangulat: teli-
hold a Wawel tornyainak romantikus sziluettje felett, eziistds fény a Visztulan ...
ahogy a soOtét utcakon bolyongtunk, eszembe jutott, hogy meg kellene nézni a régi
egyetem épuletét. Megszolitottam egy hoélgy tarsasagaban andalgé férfiat. Készséggel
Utbaigazitott: itt jobbra kell menniink, ott balra .. . mire az épulethez értiink, 1éptek
hangzottak fel mogottink: Utbaigazitonk igyekezett a nyomunkba. Hogy megmutassa,
hogy megmagyarazza, hogy ez az épulet ekkor és ekkor épilt, hogy err6l meg errél
nevezetes, és azutdn menjink csak tovabb, nézzilk meg még ezt meg azt; s me-
sélni kezdett, a reneszanszkori Krakkorol, az egyetemr6l, Kopernikuszrél meg Twar-
dowskirél, a lengyel Faustrol, aki eladta lelkét az drddgnek. Mesélve Kisért vissza
benniinket a palyaudvarra; ,,szerelmese vagyok a varosomnak" - mondta; foglalko-
zasara nézve villanyszerel§ volt.

Maésodik talalkozasom, 1954-ben, hosszabb ideig tartott, s er8sebb szalakkal
flizott az egyetemhez. Juniusban koszontottem be Krakkoba, épp az évenkénti
.krakkoi napok" idején, amikor l6fogatu villamos jar a f6térr6l a Wawelig, s a haj-
dani tatar betorést idéz6 ,,Lajkonik” maskara vonul végig a varoson. Az egyetemen
épp vizsga-id@szak volt ez, s a krakkdéi belvarost dvezd Planty-park fai alatt, a pado-
kon mindenitt biflazé, izgatott didkok ultek. A Slowacki-kotet szerkesztésével kap-
csolatban magam is napokig bujtam a lengyel irodalmi szeminarium konyvtarat, s
folkerestem a megboldogult Kleiner professzort, aki épp lakasan vizsgaztatott. Az
egyetemmel vald talalkozasom mégis mas momentumhoz f(iz6dik: egy ebédhez, a
Planty-rol nyil6 diétas étteremben.

B65* 1027



Itt szélitott meg egy didklany, az Gjsagird-szakrél. S beszélgetésiink eredménye-
képpen csakhamar a Ziai-utcai didklany-kollégiumban talaltam magam, fejest ugrot-
tam a krakkoi diakéletbe. Végigizgultam a harom baratnével: Lenaval, Dankaval és
Gieniaval az utols6 vizsgakat és az els6 szerelmeket, egyttt strandoltunk a Visztula
partjan Twardowski, ama bizonyos varazsl6 hegye alatt, s egyltt vettink részt a
szentjanosnapi ,,Wianki" koszoru-iinnepségen is. Lena magyarazta el, mikdzben a fo-
lydig lenyuld réten Glve néztilk a Wawel gorogtiizeit, a népi tanc-el6adast és a vizen
Usz6, langolé koszorukat, hogy miképpen fonddik Ossze Krakkéban a janosnapi ko-
szoruusztatas népszokasa Wanda kiralylany mondajaval. A faluszéli patak habjan
ringd koszoruk vélegényt jésolnak a parasztlanyoknak, Wanda Kkiralylany viszont,
Krakké mondai alapitéjanak, Krak kiralynak a leanya, épp német vdélegénye el6l
ugrott le, bedlte magat a Visztula habjaiba, hogy megmentse hazajat a német igatol.
Erre emlékeznek mindmaig tuzijatékos koszoru-tinnepségiikkel Szent Janos éjszaka-
jan a krakkoiak . . .

Mért is emlegetem most mindezt? Mert épp tiz év mult el azéta. Tiz év utan,
1964. majusdban, vettem részt a Jagell6 Egyetem 600 éves jubileumi Unnepségein,
s visszanézve folmérhettem ezt a tizéves egyetemi, varosi torténelmet éppugy, mint
ama hatszaz esztendét.

Utban Krakké felé folkerestem Zakopanéban Lenat, a varosi tanacselnok titkar-
néjét, a helybeli féerdész - a hajdani erdészeti fGiskolai didk - feleségét. A haz-
tartas, a két gyerek gondja nem feledtette el vele, amit Krakkébol hozott, s a Jagelld
Egyetem sem feledkezett meg régi diakjairél: épp ez év aprilisaban rendezte meg az
1954-ben végzett didkok tizéves talalkozojat. Szokatlan ez nalunk: mi csupan érettségi
talalkozokat szoktunk tartani; sajnos, mi nem éreztink oly szoros kapcsolatot ké-
s6bbi Alma Matertinkkel, mint a krakkoi diakok a Jagell6 Egyetemmel. (A kétnapos,
egyetemi fogadéassal és csaladias hangulati mulatsdggal egybekotott taldlkozo soran
a prorektor korulvezette hajdani didkjait az Uj egyetemi épuletekben és kollégiumok-
ban, s a volt évfolyamtarsak elhataroztak, hogy a jov6ben aktivabban fogjak segiteni
egymast: szakmai elhelyezkedést szereznek azoknak, akik mas munkatertileten dol-
goznak, levelezése utjan prdébaljak kélcsondsen megoldani egymas problémait.)

Csaladias hangulat jellemezte a nagyszabasu, vilagméretli Ginnepségeket is: s nyil-
van éppen ez a krakk6i Alma Mater utolérhetetlen varazsa. A vendéglaté Jubileumi
Iroda az Ujonnan épult NGi Diakkollégiumban helyezte el a vilag minden tajarol
Osszegy(lt vendégsereget; Iépten-nyomon didkok siettek a vendégek szolgéalatara, diak
volt a portaés, a liftes, az emeletfelel6s szobalany, - mosolygd és készséges, nem bor-
ravaldt-lesd fiatalok vettek kordl benlinket. A kétszemélyes, erkélyes, ragyogoan tiszta
kis vendégszobaban visszaemlékeztem a Ziai-utcai Utott-kopott kollégiumra: hat igen,
a Népi Lengyelorszag alaposan utanasietett ebben a tiz esztend6ben az elmult évsza-
zadoknak! Hisz nemcsak ez: ott a Reymont-utcai kollégium is, melynek ablakaiban és
erkélyein, ahanyszor elmentiink mellette autébusszal, napozva tanultak, olvastak a
didkok; ott van a kozelben a szép Uj uszoda, - s visszaemlékeztem a Visztulaparti
strandolasra -, mint ahogy ott a szép, parkirozott sétany is a Wawel alatt, ama mez6
helyén, ahol féldon Ulve néztik a koszoru-lUinnepséget és a tlzijatékot. ..

A Népi Lengyelorszag tobbszazmilliés beruhdzasokkal ,,ajAndékozta meg" Krak-
két nagy egyetemi Unnepe alkalmabol. Valésagos Uj, modern egyetemi varosnegyed
épul, a varos parkos részén; eddig tizenhat 0j vagy kib6vitett egyetemi épuletet adtak
at a Jagello Egyetemnek, az Orvostudomanyi F&iskolanak és a Mez8gazdasagi F6-
iskolanak; matematikai és fizikai intézetet, filologiai intézetet, kémiai, allattani és
geologiai intézetet, csillagdszati obszervatoriumot... Uj lakdéhazakat kaptak az egye-
temi dolgozdk, kib6vilt az egyetemi nyomda és a flivészkert. Ezek a beruhazasok
természetesen amugyis éget6en sziikségessek voltak, a jubileum csupan az alkalmai
szolgaltatta: hisz Krakkd véarosa és egyeteme Osszeforrt, térténelmik egybefonddott
j6 és rossz sorsban.

Egybefonddott, ama nevezetes alapitdsi okmany oOta: 1364. majus 12-én vetette
meg Nagy Kazmér, az utolsd Piast kiraly, a krakkoi egyetem alapjat. Krakké varosa
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még aznap, az alapitds napjan, kalén diplomaban jelentette ki, hogy gondjat viseli
az orszag févarosaban létrejott Studium Generalé-nak. S bar az egyetem Nagy Kazmér
haladla utan hanyatlani kezdett, Jagell6 Ulaszl6 1400-ban felesége, Jadwiga kiralynd
(vagyis Hedvig, Nagy Lajos kirdlyunk lanya) hagyatékabol megujitotta, atszervezte
s csakugyan vilagszerte ismert reneszansz egyetemmé alakitotta. O adta az eredeti
harom - szabad muvészetek, jogi és orvosi - fakultdshoz negyedikil a teoldgiat,
s az 6 nevét viseli az egyetem mindmaig.

A Jagelld Egyetem az évszazadok viszontagsagai soran meg0rizte vezet§ szerepét
Lengyelorszag kulturalis életében; a lengyel tudomany egyetlen tlizhelye volt a XIX.
szdzadban, s a masodik vilaghaborda alatt - bar a hitleristak 183 tanarat és tanar-
segédét koncentracios taborba hurcoltak - illegalisan folytatta a lengyel ifjusag tani-
tasat. A felszabadulas ota ismét f6 blszkesége Krakké varosanak; az Orvostudomanyi
Féiskola kulénvalasa 6ta 5 kara van (jogi, bolcseleti-torténettudomanyi, filolégiai, ma-
tematikai-fizikai-kémiai, biologiai-féldtani), s pillanatnyilag 5320 rendes és 1350 leve-
lez6 hallgatoja.

A jubileumi év s a majusi jubileumi Gnnepségek rendezvényeiben ismét Ossze-
fondédtak a varosi és egyetemi hagyomanyok. Az alapitads évforduléjat mar jonéhany
éve a ,Juvenalia" didk-karnevaljaval Unnepli a fiatalsag; maskardban szaladgalnak,
vonulnak fol-ala, tdncolnak az utcan a diakok, ilyenkor ,mindent szabad" nekik,
autokat, villamosokat megallitani, ad6t szedni a Fléridn-kapuban ... teret kapnak
a miivészi tevékenység szervezettebb formai is: lovaskocsin jatszanak a vandor didk-
szinhaz komédiasai, ,udvari opera" koncertezik az évarosi hazak udvaraiban, keri-
tésre-festésben versenyeznek az ifju fest6k a varoshaz tornya koril sebtiben huazott
palankon. A jubileum alkalmabél a varosi hatésagok ugyanerre az id6szakra hirdet-
ték meg az idén a ,krakkoi napok"-at is, a Lajkonik-jarassal; a varos és a diaksag
hagyomanyos mulatsagai festették ald az egyetem Unnepi Ulésszakanak ,,komoly"
rendezvényeit.

Hogy csak néhanyat emlitsink a tudomanyos értekezletek kozil: ,,A krakkdi
egyetem torténete az europai egyetemek torténelmében”, ,,A tudomany és a krakkoi
foiskolak a Népi Lengyelorszagban”, ,,Az orvosképzés fejl6dése az elmult 600 eszten-
d6ben és orvostudomanyi iskolaink mai didaktikai problémai”, ,,A technikai haladéas
szerepe a tudomanyos kutatd munkaban”. A jubileumi hetet nemzetkozi didkszemi-
narium zarta le, melyen a belfoldieken kivil 23 kilfoldi egyetem képvisel6je vett
részt (t6link sajnos csak jogaszt és medikust kiildtek ki, bdlcsészt nem).

Egymast érték a kulturalis rendezvények: 42 kiallitds nyilt meg Krakké 16 mu-
zeuméaban a jubileumi évben, melyek részint a mai lengyel mivészet eredményeit,
részint a krakkoéi egyetem, a lengyel tudomany és muivészet torténelmi mualtjat eleve-
nitik meg. A jubileumi hét meghat6 latvanyossaga volt Kochanowski reneszansz-dra-
majanak szabadtéri el6adasa a Wawel udvaran; Gnnepi hangversenyeken mutatta be
a régi és a modern zenét a kulfoldi vendégeknek a krakkdi Filharmonia.

S nemcsak a hazai diaksag: szinpompas menetben vonult fel a nemzetkézi tudds-
sereg is. Egyetemi diszruhat, tégat, talart oltottek a professzorok, dékanok és rekto-
rok; a sarga szin dominalt a Sorbonne professzorai kozt, a kék a németeknél, a piros
és a fekete az olaszoknal, - s nem tudni, hogy a bolognai rektor pomponos birétuma-
nak volt-e nagyobb sikere a néz6k6zonségnél vagy a svédek és finnek raffolt cilinde-
rének. Persze a legnagyobb szamban mégis csak a lengyel professzorok sorakoztak
fel, hermelines gallérjukban és piros biboros-kalapjukban; s belfoldiek és kilfoldiek
egyforman vidam méltdsaggal, nemzeti-egyetemi hagyomanyaik kegyeletes tiszteleté-
vel viselték kosztimijeiket, akar a diszdoktor-avatason vagy az ajandékok Unnepélyes
atadasakor, akar a waweli diszgy(lésen. Az egybegydilt diakok és professzorok koszo-
rikat helyeztek el az egyetem alapit6i: Nagy Kazmér, Jagell6 és Jadwiga koporséjan,
s azutan Unnepélyes menetben vonultak le a ,kiralyok atjan" a f&térre, a varosi ta-
nacs elndkével vald talalkozasra. T(zott a nap, s szakadt a szines fejfed6k alol a ve-
rejték; de a kords-korial osszegydlt, Ujjongd krakkoi népre nézve, a meghatottsag fe-
ledtette a résztvevékkel faradtsagukat.
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Huszonegy orszag kildottei adtdk at ajandékaikat a krakkoi Slowacki-szinhaz-
ban a Jagell6 Egyetem képvisel6inek, s az dvozl6 beszédek soran a latin mellett
a lengyel sz6 hangzott fel legslr(ibben. Lengyelll beszéltek a német és orosz, gruz
és kinai, svéd és amerikai professzorok; kdszénetet mondtak Alma Materiiknek a haj-
dani krakkoi diakok, mint példaul Ludwik Ehrlich, a viladghird oxfordi professzor,
vagy a most diszdoktorrd avatott kivalo jugoszlav iré. lvo Andrics.

Nagy szeretettel Unnepelték a krakkéiak a magyar kildottséget. Mind a négy
hazai egyetemiink képviseltette magat; kiemelked6 szerep jutott kozulik a pécsi egye-
temnek, - hiszen megallapodas jott létre a lengyelekkel, hogy szorosabbra fiizzik
a baratsag és egyuttm(ikodés szalait a krakkoi és a pécsi egyetem kozt. A kijevi és
a jénai egyetemmel mar kialakult ilyen szorosabb kapcsolat s most a pozsonyi és
a pécsi egyetem fejezte ki 6hajat, hogy a Jagell6 Egyetem testvér-intézményévé
valjék.

Aki nem mélyed bele alaposabban a lengyel kultartorténetbe, az is talal bizonyos
hasonlésagokat Krakk6 és Pécs helyzete és szerepe kdzt. Osrégi kulturalis hagyoma-
nyok és hatalmas lenduletl ipari fejl6dés, régi és Uj, amit annyiszor emlegetink .. .
Vajon betdltheti-e Pécs azt a szerepet hazank kulturalis életében, amit Krakké tolt
be Lengyelorszagban? Bizvast allithatjuk, hogy példaul a Jelenkor orszagos, nem-
provincionalis jelent6sége folér a krakkdi Zycie Literackie irodalmi hetilapéval. Es
a varos szellemi élete kilonben, altalaban? Az ifjusdg, a didksag aktivizalé hatdsa?

Krakkdi talalkozasokrol beszéltem cikkem elején. Nem széltam irodalmi és tor-
ténelmi kapcsolatainkrol, Hontérrol és Erdési Sylvesterrél, sem Balassirdl vagy Ra-
kéczirdl. A magyar diakoknak kilon kollégiumuk volt valaha Krakkéban, s févarosa
volt Krakké az akkori magyar Felvidék egész kulturdlis életének. Ebbd&l érziink-e
valamit, vagy csupan a varos odon veret(i fiatalsaga teszi, hogy otthon érzi benne
magat a magyar, ha csak egyszer is elsétalt a Floérian utcan at a F6térre?

Nemcsak a magyar: otthon érezték magukat a kulféldiek mind a jubileumi n-
nepségek hetében, és nemcsak az Unnepségek idején. Mi Krakko ,titka"? Talan
hogy egyszerre sajatosan lengyel és egyetemesen emberi benne az, ami szép.

FEJES M. BELA rajza
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VERES PETER
A SZELLEMI KULTELKEN...

Realista elmélkedés egy abba nem hagyhaté vitaro

A Budapest-vidék problémarél mar kordbban is sok okos szé hangzott el és
sok helytall6 gondolat irédott le. S ha mégis és Ujra itt van, ime még a forradalom
utan, a szocialista rendszerben is, akkor az eddig felsorolt okokon tdl, lenni kell
ebben olyan tényez6knek is, amelyek mar valami torténelmi sorsszer(iségnek tekint-
het6k. (Legaldbbis az eddigi torténelmi tapasztalatok alapjan.)

Lassuk ezt példakban:

Az, hogy a torténelem szamontartott évezredeiben sok-sok évszazadon at Babilon
volt a ,,vilag kdzepe", (a Himalajan és Pamiron innen!) majd egyideig Ninive, aztan
Gjra Babilon, azutan Roma, késébb - mindig szellemi értelemben szoélva - Bizanc,
tegnap Parizs, - és ma? - hm, még ma is Parizs -, az nyilvanvaldéan torténelmi
szUkségszerlség, (a természettudomanyi hatéerékrél - tarsadalommechanika"”, hata-
lom-gravitacié, éghajlat, foldmindség, stb. — nem beszélek, pedig azok is ott vannak
ebben) és azt bizonyitja, hogy a vilag (a féldi ,vilag") és az emberi nem: egy.
Egy még akkor is, ha nem akar egy lenni, ha a f6hatalomért, a legelsé helyért, a
vilag irdnyitasaért akarmennyien és akarmennyit harcolnak is. Egy még akkor is, ha
ezért tobb nagy, esetleg érias varos-centrumokat épitenek fel. Még akkor is, ha ezek
nem er8hatalmi és nagysagrendi versengési szandékokbol, hanem természetszer(ileg,
egy-egy nagy nép-nemzet népesedési és termelési-gazdalkodasi-kereskedelmi adottsa-
gaibol novekedtek fel. Mert a ,,1étérzékelés" és az ezzel kdlcsdonhatasban fejl6dd gon-
dolkodas és az ebbdl kdvetkezd politikai (tarsas) cselekvés valahol mindig sdrit6dik.
(Még a brontosaurusok sem lehettek teljesen egyformak és nem egyenletesen osztdd-
tak el a foldon.)

Lehet, s6t valdszind, hogy majd ez a Parizs-kdzpontlsag a jovd id6kben a szellem
és a gondolkodas szintjén is megvaltozik, mint ahogy népesedési, gazdasagi, katonai,
politikai téren mar régen megvaltozott. Az U vildghatalmak is megteremthetik a sa-
jat csics-kultarajukat és taln6hetik a mostani szellemi f6helyet, Parizst, mint annak
idején Roma Athént, Bizanc Alexandriat, vagy Eszak Pekingje a Dél Hangcsou-jat.
Még az is lehet hogy Uj vilagrész-centrumok alakulnak ki Delhiben, Kair6ban, Peking-
ben vagy Buenos-Ayresben. S6t az is lehet, hogy ezek kozul valamelyik (mindegyik
mogott oridsi népesedési és gazdasagi ,,hinterland" van) szellemi vilagcsucsra, az Uj
Parizs rangjara emelkedik, de ez mind a tavol jové dolga. Egyel6re amint latjuk;
Parizs tartja magat, nemcsak a nalanal nagyobb Berlinnel, Londonnal, hanem még
Moszkvaval, New-Yorkkal szemben is. Nem is szélva a népesség dolgaban kétannyi
lakost Tokiordl és mas - egyel6re - periférikus nagyvarosokrol. (Félreértések és
félremagyarazasok ellen: aki Parizsbdl sz6l, az még ma is az egész vilaghoz szél, a
tobbi orids-varosok szellemi sugarzaskére korlatozottabb.)

Mit akarok ebbél kihozni?

Azt, hogy ez a - mondjuk: mechanikai térvény a kisebb koérékon beldl is érvé-
nyes, tehat a mi kis Magyarorszagunk esetében sem vitas: az orszag kdzpontja poli-
tikai, gazdasagi, kulturalis és mindenféle értelemben Budapesten van és nyilvan ott
is marad egy egész sor objektiv okbol kdvetkez6en a belathatatlan jové idékben is.
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Igen bizony: az imént emlitett & rsadalom-mechanika a szellemi gravitacio terén
is érvényes. A mi esetliinkben: nem lehet azt kivanni, hogy Debrecennek, Szegednek,
Pécsnek, Miskolcnak, vagy akarmelyik vidéki nagyobb vérosunknak a szellemi élete
Budapestével minden tekintetben - hogy is mondjam? - ,,szinkronban" legyen. Epp-
ugy nem lehet ezt kivanni - még ha almodozni lehet is réla - mint azt, hogy Buda-
pest irodalma és m(ivészeti élete Parizséval egy szinten legyen. Még akkor sem, ha
itt esetleg nagyobb muvek sziletnének egyazon idében. Ez mar a dolgoknak az a tor-
vénye, amelyrél az el6bb széltam. (Jean Paul Sartre Parizsbol az egész vilaghoz szol
—meg is érz6dik a hangjan - Németh Laszl6 mégis csak Magyarorszaghoz, ha akar-
milyen messzire lat is.)

Nagyon érdekes ezzel szemben, hogy a zenében, els6sorban a magas el6adomd-
vészetben van kialakuléban egy valodi, tehat a politikai és gazdasagi hatalomtdl, va-
lamint a népesedési csomopontoktol is figgetlentil hierarchia, amely mar Gton van
afelé, hogy valdsagos vilag-hierarchiava valjon. Természetesen ma még és valdszin(-
leg sokaig, sokat formal vagy ,,deformal" ezen is az el6bb emlitett tarsadalom-mecha-
nika, de azért a Pablo Casals-ok, Toscaninik, Emil Gilelsek, s6t most mar a japan
és kinai, majd nemsokara a hindu, arab, vagy néger el6addémivészek legnagyobbijai
is bekeriilnek ebbe a minden allami, politikai, vilagnézeti, s6t nyelvi kilénbségeken
is tilemelkedd tehetség-hierachiaba.

Viszont az is igaz, hogy az Osszes mUivészetek kozll ez hat legkevésbé a torté-
nelem menetére-mikéntjére.

Bach, Mozart, Beethoven, Haydn, Schubert, stb. minden orszagban, minden rend-
szerben egyforman jo. Eppugy j6 a fasisztdknal, mint az antifasisztdknal, éppugy a
kommunistaknal, mint az antikommunistdknal. Ugyanez a helyzet valamivel kisebb
mértékben (ma még, de meddig?) a névtelen konzumzenével is. Egymassal szemben-
allo, élet-halalharcban all6 hadseregek katonai ugyanarra az olcsé dzsessz-re tancol-
nak mar ma is. Amioéta a vilag-szérakoztatd ipar levette az emberek szajarél az éneket
és a dalt és kivette a keziikb8l a sajat zeneszerszamot, mert mindent készen, produk-
cioszer(ien s azt is gépileg sokszorositva termel és szallit, nincs tobbé a szd régi értel-
mében vett nemzeti zene és kérdés, megmaradhat-e egyaltalan a ,,zenei anyanyelv",
ha mar a bolcs6ben anya-ének és hazi muzsikaszé helyett radiézenét és ,,animalis"
vademberi ritmust (csak ,,vademberi”-t, mert az allatok tancai altalaban esztétiku-
sabbak - ti. nincs benne Uzletes pornografia és hatsé szandék( hatasvadasz) sziv fel
és épit be dnmagaba a gyermeki idegzet.

Van-e ebbdl kivezetd ut?

Van. Minden létformab6l van, ha megjelenik a veszélyérzet és az életakarat.
A ,tudatos lét" a kivezet6 Gt. Minden embert tanitani, nevelni kell a zenére is. De
ezen az Uton most ne menjunk tovabb ...

Visszatérve a mi kilon problémankhoz, a mai vidéki irodalmi élet keserveihez,
az el6bbi altalanos tény-igazsagok érvényén beltl mégis vannak itt olyan tennivalok
amelyeknek a kovetkezetes végbevitelével el lehetne érni az intézményes egyenjogu-
sitas, és ami ezzel jar: a jobb szellemi kbdzérzet és a kevéshé sérelem-pszichdzisu
kézgondolkodéas lasst (sajnos, gyorsan nem megy!) és céltudatos, tehat reménytkeltd
Utnakinditasat.

Ez azonban els6sorban és f6képpen csak az intézményszer(i szellemi életre (lapok,
folydiratok, kdnyvkiadas, szinhaz, zeneélet, féiskolak, akadémiak, stb.) vonatkozik, az
egyes iréra, mivészre még ilyen kérilmények kozott is érvényes, hogy kinek-kinek
egyenként is meg kell harcolnia a maga harcat az orszag, esetleg tovabb, a vilag
elé jutasért.

Nem kell hivatkoznom a mult nagy magyar iréira, akik majd mindnyajan vidé-
ken éltek és irtak, mert az nem vag ide. Akkor még nem volt orszagos értelemben
intézményesult szellemi élet. S6t, ami volt is. Debrecenben és Kolozsvaron tébb volt
mint Pozsonyban vagy Pesten.

Még Pet6fire, Aranyra és Jokaira sem, mert az is mas helyzet volt. Budapestnek
mint févarosnak a szellemi és irodalmi centrum jellege ugyan a 19. szazad derekan
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(48 el6tt) mar induléban volt, de igazaban csak a szazad utolso, és a huszadik szazad
elsd tizedeiben alakult ki. Olyan hirtelen és olyan mértékben, hogy az egy kicsit mar
sok is volt. Sok volt. mert példaul a Juhasz Gyula tragédiajaban, de még a jél indulo
Szab6 Dezs6 be nem érésében és a szellemi kdzélet perifériajara szorulasaban is, en-
nek a Pest-centrizmusnak nyilvanvaléan része volt. Nem is beszélve a Tolnai Lajosok
és Olah Gaborok dics-szomjardl és az ebbdél kovetkezd felériédésekrél. Masodvonal-
beli tehetségeknek Pesten élni és az elsé vonalért kiizdeni még élet, ha olyan amilyen
is (mondjuk, ha Téth Arpados is), vidéken maradni azonban kinszenvedés. (Egy So-
lohov mar Vesenszkben is Ugy az orszag kozepén van, mintha Moszkvaban lakna.
De ide eljutni ... ?)

Mindez igaz és kulondsen a literator természetek esetében szazszorosan igaz.
Azonban éppen a mi példank mutatja (a népi irékat értem), hogy még ennek elle-
nére is be lehetett torni ,Dévénynél” - vagy akar Makoénal, Biharugranal - ,,0j id6k-
nek 0j dalaival". Es nemcsak Jozsef Attilara, lllyésre, Erdélyire, Szab6 Lérincre, Re-
menyikre és a tobbiekre gondolok, akik megjartdk a szellemi élet iskolai Utjait is,
s6t ami nem kevésbé fontos, mert eleve rangadd dolog, némelyikilk még Parizst,
Eurdpat vagy éppen Amerikat is, hanem Tamasi Aronra is, aki a messze Erdélyben
lett iréva s csak azutan kerult fel Pestre. Vagy még inkabb paraszti magunkra -
mondjam-e hogy Sinka Istvanra, Szab6 Palra - (mert Aronnak azért Erdély nemcsak
hatrany, hanem el6ny is volt az akkori vilagban), akik bizony otthon Biharban, Haj-
duban lettiink az orszag Iréjava s majd csak azutan - és j6 kés6n - jottiink fel Pestre.

Konnyd volt nekiink? A kor és a torténelmi mozgas is segitett minket? Ugy van,
nagyon igaz! Elni ugyan nehéz volt, nagyon nehéz volt, de iréva lenni, nemcsak a
sajat vidéklnk népéhez, hanem az egész orszagéhoz szolni - hm, no, ha nem is volt
éppen konnyd, de reményteljes, ,,eredménnyel kecsegtet6"”, tehat lelkesit6, er6t adé

kizdelem volt. Olyannyira, hogy én példaul nem is éreztem kizdelemnek ... csak
...csak ... no, gy ment, mintha magatél ment volna ... (A gy6zelemnek sodr6 ereje
van.)

Mivel értuk el?

Azzal, hogy Biharugrarél, Vésztérél, Balmazujvarosrdl vagy akarhonnan, de min-
dig az egész orszaghoz, az egész néphez, kés6bb az egész nemzethez és mindig az
Osszesség, a kozdsség dolgairdl széltunk, még ha paraszti vagy helyi részletkérdése-
ket feszegettlink is. Nemcsak azért irtunk, hogy nekiink is helylink legyen a ,litera-
tara" kis kulén-vilagaban.

Mégegyszer mondom: Konny({ volt nekiink. Sokkal nehezebb minden mas tarsa-
dalmi konnyebbség mellett is, azoknak a fiataloknak és kezd6knek, akik ma vidéken
élnek.

Nehezebb, de nem lehetetlen. Csak nem szabad belenyugodni, hogy csakcsupan
Szegednek, Debrecennek, Pécsnek, Miskolcnak, vagy akarmelyik ,,provincianak” ir-
junk. Azok kozott a fiatalabb - és kdzépkoru - irék kozoétt, akiket ma szamontart a
szlikebb irodalmi kézvélemény, nemcsak pestiek (mellesleg azok szamara sincs ,,zold
Ut") és Pesten él6 vidékiek vannak, hanem olyanok is, akik most is vidéken élnek.
Nem sorolom fel a neveket, mert abbdl sokszor nem-j6 beszédek keletkeznek, de a
legfrissebb eredmények kozil mégis megemlitem Mocsar Gabor-Taar Ferenc tan-
konyvét, és Nagy Tibor hortobagyi szamadasait. Vidéki, helyi kérdésekrdl irnak, de
orszagnak sz6l6 modon. Vagyis abban van a dolgok nyitja, hogy az ir6, még ha csak-
ugyan tehetséges is - de ez altalanos el6feltétel - hogyan érez és hogyan gondol-
kozik.

Persze, ehhez a kdzponti lapok, folydiratok szerkesztSinek és a kiadovallalatok
vezetbinek is szemik, fuluk kell hogy legyen . ..

*

Végezetul: mi van hat?

Van egy altalanos érvény( féigazsag: a valtozé er6vonalakkal és s(rlisodési cso-
mopontokkal m(kédé tarsadalom-mechanika vildgaranyokban is, egy orszagon beliil,
s még tovabb egy megyén, vagy akar egy jarason belll is. Ezen beltl van, vagy
lehetséges egy bizonyos hatarig olyan tarsadalmi-allami szervez6 tendencia, akarat



és erd, amely a felismert problémak vonalan mindent megtesz, ami megtehet6. (A tu-
dat visszahat a létre: az eszme anyagi er6vé valik.")

Van végul az egyes ember — maradjunk a magunk koérében - az ir6, aki az
adott kdzegben, segit6 és nem-segité er6k kozepette megharcolja a maga harcat a vi-
lag elé valo jutasért. Ha birja: az Ert6l az Oceanig, de legaldbb a sajat k6zdsségében
- nemzetében - vald becsiletes, igazsagos elismerésért. . .

Ennél tobbet az Isten se tud tenni!

TOMA ADAM

A SZOCIOGRAFIA KORVONALAI

Két uj md és egy fogalomzavar Urugyén

Esemény volt, amikor néhany éve szobakerult, hogy Féja Géza visszatér a szociografidhoz.
Nevezetes fegyverténye és maradandonak Igérkez6 mive ugyanis - sokak szerint - a Vihar-
sarok volt; akar az irodalom, akdr nemzeti megmaradasunk szolgalatdnak léptékével is mérjuk
mveit. Miért? Mert amikor az emberek Ugy érzik, hogy éIni tobbé a régi moédon nem lehet:
akkor az életer6 megujulasédnak jele a heves Osszecsapas és szakitas a fennall6 viszonyokkal.
A Viharsarok iréjanak heve pedig a nemzet ocsudasat és életerejét serkentette. A népi irdk
hatasdban folnovekedett egykori ifjusag, a mai negyvenévesek nemzedéke tanusithatja, hogy
csakugyan talzas nélkul allithatta Révai J6zsef még a hdabord eldtt — 1938-ban, Moszkvéban:

»A falukutatd irék tudoményos és publicisztikai munkéssaga... - tulzés
nélkul lehet allitani, hogy - az utolsé két évtized legjelent6sebb szellemi &ram-
lata Magyarorszagon. Nem volt ebben az id6szakban még egy szellemi &ramlat,
amely mélyebben hatolt volna a kodzvéleménybe, amelynek hatdsa az egész ma-
gyar kozéletre nagyobb lett volna, amely megtermékenyit6bben hatott volna a
magyar szellemi élet szinte minden tertletére... A legtobbet azon a teriileten ta-
nulhatunk t6lik, amelyen a legnagyobb és legmaradand6bb a teljesitményik: a

magyar agrarkérdés tertletén... Ez a puszta szociografia tobb vildgossagot de-
ritett a magyar falu tarsadalméra, mint a magyar agrarstatisztika egy fél évszazada
megjelend szdmadatai egyuttvéve..." (Marxizmus, népiesség, magyarsag. Szikra,

1948, 216 és 217. old.)

Féja figyelme most - az uri-Magyarorszag bukésa utani masodik évtized végén - a Sar-
kozre iranyult. Ez pedig a tegnapi feudalizmus, a kotott nagybirtok klasszikus tdjanak, a Du-
nanttlnak is egyik legelmaradottabb, élékovillet szamba mend zuga volt. Keresve sem talél-
hatni alkalmasabb tarsadalmi kozeget és kodzgazdasagi modellt a régi és az (j kozotti valtoza-
sok folmérésére. Ha valahol, itt volt és van tere a hatni akaré szellem feszit6vasanak. Ezért
el6zte meg szokatlan véarakozas Uj kényvét. Es ezért tették fol olyan sokan a kérdést: - Most,
az Ujabb atalaton vajon zo6ld, sarga, netan piros fénnyel jelez majd? — az a Féja, aki negyed
szdzaddal ezel6tt se rest, se gydva nem volt, amikor I6csot kellett akasztani. S nyomban kézbe
is vették a Viharsarok tdjan csakdgy, mint Tolndban s a vidékiek legnagyobb vérosaban, Pes-
ten és Budan, mihelyt megjelent.

Uj vallalkozasanak nem csupan politikai pikantéridja és idészersége, mdifaji és mester
ségbeli izgalma sem mindennapi!

Féja 0j m(vének megjelenése tajan - mint ismeretes - tobb szociografianak mondott ko-
tet latott napvilagot. Minthogy a tarsadalomrajzot egyidében szikségtelennek, sét veszélyesnek
nyilvanitottdk, s minthogy e m(ivek az Uj nemzedék tolla aldl keriltek ki, megjelenésiiket ko-
vetéen maga a szociografia fogalma - targya, funkciéja, formaja - folott is vita tamadt. A
vita eredményét, egyel6re, nem a fogalom korszer(i értelmezésében, szocialista Gjjaértékelésé-
ben észlelhetjuk. Ellenkez6en. Mivel napjainkban, a szocializmus épitésében eltelt kozel két
évtized utan — sajnalatosan, de egyaltalan nem szikségszer(ien - 0sszekuszaltabb a tarsadalom-
rajz fogalma, mint valaha is, problematikdjanak kibogozasat megkoénnyiti a szociografia kez-
deteinek folelevenitése. A tudomanyok és mdlvészetek értéséhez az ismeretek bizonyos fokan
egyébként is nélkuldzhetetlen a kialakulasuk és torténetiik attekintése.



Visszadllitott anakronizmus?

A honi feudalkapitalizmus utoljan kotelez6 kozépiskolai tananyagga valt a szociol6gia-
szociografia* fogalménak és moddszerének ismerete. A magam sorvanyaval példaul 1942-ben,
a gimnazium hetedik osztalyaban, dr. Dékany Istvdn 1921-ben kiadott tankdényvébél sulykol-
tattdk a holland S. R. Steinmetz formuldjat, persze kozépfoku higitasban. Eredetiben igy szél:

»A szociografia egy nép minden viszonyanak és allapotanak** bizonyos id6-
pontban minden lehetséges eszk6zzel vald leirdsa." (V. 0. Dékany: Kozgazda-
sagtan, Franklin, 85. old. és Huszadik Szdzad, 1913, 2. sz. 2. old.)

Harom évvel kés6bb, 1945-ben, Erdei Ferenc akkor megjelent tanulmanya vezetett ra,
hogy e meghatarozds nem eléggé konkrét. Steinmetz ugyanis - mint altaldban a polgéari szo-
ciolégusok - a konkrét tarsadalmi jelenségeket az alapt6l, az adott termelési-gazdasagi viszo-
nyoktdl és a természettSl elszakitva vizsgélja és semmi jelentdséget sem tulajdonit a tarsadalom-
elméletnek, mégkevésbé a filoz6fidnak. Erdei viszont a termelési viszonyok meghatarozé hata-
sat is, s a tarsadalmi fejl6désben oly szamottevd tudati-ideoldgiai tényez6k szerepét is folismerte:

»A tarsadalomrajz, a szociogréafia... azt vizsgalja, hogy egy adott korban
egy adott kozosségnek a tarsadalma milyen ... A gazdasagi viszonyok az emberek
tudatan keresztll hatarozzak meg a tarsadalom formalédéasat... A térténelmi ma-
terializmus Gjabb fejlédése a tarsadalom ©néall6 felfogasa felé halad és mind tébb
gondot és figyelmet fordit arra, hogy a sajatlagos tarsadalmi vilagnak a jelenségeit
és alakuléasat részletesen feltarja ... Amilyen mértékben mind kétségtelenebbé va-
lik az anyagi termelési viszonyok meghatdroz6 jelentésége, ugyanolyan mérték-
ben vilagosabbéa lesz az is, hogy a tarsadalom sajatos ©Onéall6saga és oOntorvényd-
sége is fennall." (A magyar tarsadalom, Kolozsvar, 1945, 6. és 4. old.)

Erdei szintézisének a jelent6ségét azon mérhetjuk le, amit igényként méar a szdzadfordul6-
kor megfogalmazott Leopold Gusztav, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasadg akkori vitdjanak egyik
el6addja, de az mind a nyugateurépai, mind a hazai elméletekben és a gyakorlatban egyarant
kielégitetlen maradt Erdei munkéssagéig:

~Mindenki itélkezik - mit méar Spencer is félemlit -, de a szociol6gia mu-
vel6i kozott is homlokegyenest ellenkez6 elvekre akadunk... A magyar szociol6-
gusok hib4ja, hogy nem méltatjAk a marxista szociolégia nagy jelentdségét. ..
Az ok és az okozat torvénye megallapithatd ... az emberi tarsadalomban is.”
(Huszadik Széazad, 1903, 3-4. sz. 6. és 8. old.)

Leopold burzsod eszmeiségl volt. A marxizmust és a torténelmi materializmust azonban
ismerte. Ezért volt targyi alapja és erkdlcsi joga, hogy egyaltalan nyilvanossag elé allhasson
véleményével, — akkor, amikor mar létezett és hatott Engels és Marx életmiive. Sok kérdés-
ben vitatkozott a marxizmus egyes teoretikusaival, am ezt nem kinyilatkoztatasokban, hanem
alapos elemzésekkel alatdmasztva s imponalé folkészultséggel tette. Ennek tulajdonithatd, hogy
- noha nyiltan megvallotta: ideoldgiai téren ellentét van szemlélete és a dialektikus materia-
lista, s6t altaldban minden XIX. szdzadi determinizmus kozott - végsé kovetkeztetései mégis
a szocialista szociografia elemeinek igénylésébe torkollanak. A gazdasagi és a szellemi faktort
- firja Leopold - egyutt kell venni: szintetikus torténetfelfogas felé hajlik a modern szo-
ciografia; A Comteé egyoldalt, képtelenség magunkévad tennink Marxék utan. (V. 6. 14. old.)

Az Erdei Ferenc elméleti munkéassidgdban tet6z6dott hazai fejlédési folyamat azonban
(amelyek méltanytalan volna elhallgatnunk oly komponenseit, mint Darvas, Féja, Illyés, Kodo-
lanyi, Kovéacs Imre, Németh Lé&szl6, Szentmiklossy Lajos, Szabd Zoltan, Veres Péter és masok
mdvei) nem csak kitoltott, de le is zart egy korszakot. A magyar szociografia mar a felszabadu-
las el6tt szétfeszitette s meghaladta a burzsod szociografia tudati-ideolégiai kereteit s a szocialista
szociografia kezdeteivé fejlédétt. Es hogy ez itéletben nem vetettem el a sdlykot, hadd idézzem
az okkal nagyon kritikus Révai Jozsefet:

* T. i. csak kés6bb alakult ki a szociologia és a szociografia kozott az a rovid id6szakig
tartott megkulonboztetés, hogy az utébbi inkdbb empirikus leirds, induktiv mddszer, az el6bbi
viszont elmélet és deduktiv moédszerrel dolgozik. (V. 6. Hegedlds Andrds: A modern polgari
szociolégia és a tarsadalmi val6sag. Bpest, 1961, 256. old.)

*» A kozolt szemelvényekben 1év6 kiemelések t6lem szarmaznak — T. A.



..Mert a népiesek ezt hirdetik - demokréciat, foldreformot, parasztegységet —
ezért nem egyszer(ien ,kispolgéri reformerek"”, hanem alapjaban a parasztsag
képvisel6i. Programjuk tartalmé&ban, potencialisan, eszmeileg, perspektivaban
azok .., B6ven foglalkoztunk a népiesek &lldspontjaval és kutatdsaik tapasztala-
taival az agrarkérdés teruletén és részletesen igyekeztink osszevetni e tapasztalato-
kat a marxizmus allaspontjaval. Az eredmény: ezen a teriileten alig van kozottunk
ellentét. Ellenkez&en: éppen az agrarkérdés, a parasztkérdés az, amelyben messze-
menden egyek a nézeteink egy egész nagy torténelmi korszak teend@irél." (I. m.
258, 259. old.)

Azéta Hegedlis Andras mar a modern polgari szociologia biralatdt és a marxista szociogréfia
elméletét is kifejtette kitlin6 kézikdnyvében. Heged(s jelent6sége szerint értékeli a nyugati pol-
géri szerz6k magyarorszagi hatdsat, jollehet mive sokkal a jelenlegi vita el6tt, 1961-ben jelent
meg. Meggy6z6désem, a vitatkozok és a vita figyel6i egyarant érdekeltek Heged(s megallapi-
tdsainak mérlegelésében. Kulondsképpen a kévetkez6kre hivndm fol figyelmuket végleges allas-
pontjuk kialakitasa el6tt:

»A burzsoad szociol6gia tarsadalmi tudatra gyakorolt hatdsdnak a ndvekedése
napjainkban hasonlé jelenség ... mint ami nalunk az elsd vilaghabora el6tt - f6-
ként a polgari radikélisok ko6zott , .. nyilvanult meg ... A modern polgéri szociol6-
gidban, és kulondsen a mikroszociol6gidban megnyilvdnulé empirikus tendenciat
nem lehet azzal vadolni, hogy a tarsadalmi élet konkrét jelenségeit kutatja, mert
hiszen a marxista szociolégianak, hasonléan mint a kézgazdasdgtudomanynak nem
lehet mas kiindulépontja ... Az alapvetd kiulénbség tehat a lényeget érint6 ideol6-
giai téren a dialektikus materialista és az idealista szemlélet kozotti 1ényegbevago
ellentétben van ... Tagadjak a tarsadalomelmélet és szélesebben a filozo6fia jelen-
t6ségét, a véletlen és a szukségszer( jelenségeket dsszekeverik a tarsadalmi jelen-
ségek mélyebb okaival, s ha mégis érintenek mélyebb tarsadalomelméleti kérdése-
ket, akkor ezekre misztikus és idealista magyardzatot adnak.” (I. m. 9, 11, 12. old.)

Elgondolkoztaté héat, hogy napjainkban, éppen a szocialista ideol6gia meghirdetett offenzi-
vaja idején kisérlik meg nalunk visszaallitani a szdzadfordul6 el6tti anakronizmust a tarsadalom-

rajz értelmezésében. Csék Gyula irészovetségi vitabevezet6jében ugyanis a kovetkez6ket mon-
dotta az Un. ,irodalmi" szociogréfiarol:

» ... Semmiféle més mdédon meg nem kozelithet6 titkat tarja fol a val6sag-
nak ... Ma a... szamos bonyolult és keserves valsagon atvergddott lelki-szellemi
allapotot, a nép kozérzetét kell vizsgalni. Ugyszolvan szive-dobbanéasat kell ki
hallgatni, mert a tarsadalom min&ségi emelését (sic!) ... csak a nép adott gondol-
kodas-modjanak, érzésvilaganak ismeretében végezhetjik." (Kortars 1964, 3. sz
494, 496. old.)

Szociografia - gazdasdg és tarsadalom nélkuli

Az idézett szemlélet egyhelyltt s egyszerre halmozza a modern burzsoa elméletek el6tti
iranyzatok minden bélyegét. Legmeghtkkent6bb benne a tudomanyos megismerés teljes taga-
dasa: a tarsadalmi valésag - ugymond - ,semmiféle mas médon meg nem kozelithetd"”, csakis
ir6i, tehat nem objektiv, hanem szubjektiv mddszerrel. Vagyis: az egyéni pszichizmust a kdzos
ségi pszichizmus mikddéseként értelmezi és kivanja leirni, ami nem egyéb, mint obscurum per
obscurius, a homalyos még homalyosabbal magyarazasa.

Am tegye. Dehat mit akar ezzel a modszerrel, amely konkrét tarsadalmi jelenségeket
konkréten kutat és ir le? Hiszen eleve ez a funkcié hivta létre; azért hogy egzaktabban irhas-
suk le, mintegy meérhessiik a tarsadalom jelenségeit s ilym6don megszabaduljunk a szubjektiv
érzékelés és itélet bizonytalansagatol. ime, Csdk totalis fogalomzavaranak lényege! Az efféle
szemléletet talaléan jellemezte - a szociografiat mar 1918-ban széleskorlien alkalmazé és alkal-
maztaté — Lenin:

»Nem hisznek a jelen tudoméanyos elemzésének lehet6ségében, lemondanak
a tudomanyrdl, igyekeznek futydlni minden &ltalanositasra, elrejtézni a torténelmi
fejlédés mindenféle torvénye el6l, igyekeznek korulkeriteni az erd6t fakkal."
(Osszes mdvei, Bpest, 1957, 1. 203. old.)



A szubjektiv modszer Udvozité voltadt pedig sajatos elviséggel, a gyakorlatra hivatkozés
sal iparkodik er@sitgetni: ,,Napjaink irodalmi szociografidja... egyébként sem annyira gazda-
sagcentrikus, mint a harmincas években miikodott nagy el6doké." (Kortars, 494. old.) Széval,
a falukutatok tarsadalomrajza azért ,gazdasagcentrikus”, mert nem - literaris? Mert a szo-
ciografiat ésszerlien, vagyis funkcidjanak, a m(faj egyetlen Iétjogosultsdgdnak megfeleléen
mvelték?

Csakugyan. Igényik nem az irodalom szférdib6l valé, nem mindenaron szépelgé s nem
autoném mifajokat zagyval6é igény volt. Nagy dolog ez! Az avatottsag jele. Tudtak, mit akar-
tak s azt képesek is voltak tenni. Minden esetre, 6k nem szakitottdk el a tarsadalmi jelensé-
geket az alaptol, az adott termelési-gazdasagi viszonyokto6l, az osztalyhelyzett6l, altalaban nem
keverték 0Ossze a véletlent és a szukségszer(it a tarsadalmi valésdgos okaival, s koruk igaz-
sdgat 6k ki merték mondani, jéllehet nem voltak marxistak.

ime, szolgaljon bizonyitékul egy szemelvény a falukutatd irék kézal akkor legpolgaribb-

A bocskay-keretet mintha csak az én elméletemre alapitottdk volna negyven
éve az unatkozo, debreceni urak, szemléltetéul. Kereset, érdek és szenvedély, pro-
letdr bérmunka, Kisbirtokosi iparkodas és értelmiségi kisérletezés itt egymés mel-
lett tanulméanyozhatd, mérhetd. Telepinkén a munkasok kertésztudasan lehet mérni,
hogy melyik munka milyen mélyen kapaszkodik targyaba ... A harmadik fajta
munkéasra az én mesterem lehet a példa s néhany sz6l6ben amat6rk6d6 "tanacsos--,
"igazgato-' s mas tisztvisel6. Nekik megvan a tékéjuk, 6vék a mésok tapasztalata,

merhetnek kezdeni... Minthogy jovedelmiUk sokszorosa a tobbiekének: persze,
terjeszkednek. A végén az 6 kolhozuk lesz a Bocskay ... A mésik at: a sz6l6mun-
kédsok eltuntetése .., egy-egy "értelmiségi" Kkertésszel, laza szovetkezeti keretben

Osszekotve." (Az értelmiség hivatisa, Bpest, 1944., 103. old.)

lgaz, Németh Lé&szl6 koncepcidjanak idézett soraira mondhatna valaki, hogy ez a szdvet-
kezeti Ut a szocializmushoz maéar régesrég elintézett, szdmtalanszor megcéfolt naiv utépia volt,
amikor - a harmincas évek derekdn - szerz6juk megfogalmazta. Tudniillik: ha a szdvetkeze-
teken beltl megmarad a termel6eszkdzok magantulajdona, a szovetkezeti tagok t6keereje egyen-
I6tlen, malhatatlanul a t6keer6s tagok kezébe kerilll s az 6 érdekeiket szolgalja végsé soron a szo-
vetkezet. A szOvetkezeten belll tehat - ha Kicsiben is - szukségképpen uUjra termelédik az.
ami ellen a szovetkezet védekezni akart: a t6keer6sek tdlhatalma. Masszéval, a szovetkezeti elv
csak abban az esetben véalhat a kapitalizmustol l1ényegében eltér6 elvvé, ha kapitalista kornye-
zetét sikerul nem szovetkezeti eszkdzdkkel megszintetni vagy legaldbbis dontéen hétraszori-
tani. Csakhogy - amit kevesen tudtak és tudnak Németh LA&szl6r6l -, 6 ugyanakkor és ugyanitt
azt is hozzatette:

»-Mihelyt a két nagy szocialista elvet (a termel6 tulajdon a dolgoz6ké, a nem-
zeti jovedelemben mindenki a munkaja szerint részestl) elfogadtuk, folosleges
gyaluval csinadlnunk tarsadalmat s fejek szazezreit is hozzagyalulnunk. Nem olyan
borzaszté szerencsétlenség az, ha lIliinél tdobb ember érzi otthonosan magat alla-
munkban."” (I. m. 164. old.)

A szociografia targyanak és modszerének revizidja?

S miféle eszmei és targyi igényt allit az irdszovetségi vita vezet6je a szociografia - ,ko-
zéppontjidba" a tarsadalmi viszonyokat determinalé gazdasdg helyett? A ,lelki-szellemi &llapot”,
a ,,kozérzet", a ,,gondolkodas-moéd™, a ,,szivdobbanés" vizsgalatat és leirdsat. (Kortérs, 496. old.)

Koncepcié éppenséggel ez is. Csakhat e Napnyugaton human relations cimszé alatt imma-
ron régesrég ledldozott irAnyzatokban ugyan mi a ,,napjainkbeli"? Egy honunkbeli masik, ko-
zépiskolai tankényv mar negyed szazaddal ezel6tt elavultként emlitette példaul a bécsi Spann-
nak a Csakéval egylényegl irdnyzatat, az an. univerzalizmust. (V6. Horn: Ko6zgazdasagi isme-
retek, Budapest, 1940. 270. old.) Ugyanez a jambor, aligha forradalmi tankdnyv J. B. Wattson-
nak a Csakéndl jéval haladébb — ti. kevésbé egyoldald — s irodalmi berkekben is ismert irany-
zatat Uj toml6be folyatott régi borként emliti:

~Amerikaban a vildghaboru (ti. az els6 habord) utadn olyan elmélet keletkezett,
amely a gazdasagi intézmények eredetét, m(ikdodését, egymasrahatdsat s az ember
gazdasagi magatartasat (behavior) és ennek inditékait tanulmanyozza ... A be-

1037



haviorizmust, amely torténelmi, statisztikai és lélektani modszerek alkalmazésaval
igyekszik a realis val6sdg megismeréséhez. . tehat hasonl6é térekvések vezetik,
mint régebben a térténelmi iskolat." (I. m. 276. old.)

Bizony, se szeri, se szama azoknak, akik Cs&kot megel6zték abban, hogy szociografia orvén
csupéan vagy féként pszichologizdljanak az adott koézdsség és az adott kor térsadalmi val6-
saga helyett, amikor tudjuk s hangoztatjuk, hogy a lét hatarozza meg a tudatot: a tudat a lét
képe. Am nemhogy a modern, mar az oktdberi orosz forradalom el6tti idealista, polgéri irany-
zafok (pl. a Durkheim,, Nordau, Sighle, Simmel, Tarde hatasara kialakult Iélektani, maid a ter-
mészettudomanyokkal, a természetbolcselettel visszaél6 bioldgiai irdnyzatok) sem ragadtak ki-
annyira tarsadalmi-gazdasagi kozegébdl és a természetbSl a tarsadalmi forméciokat, mint az 6
merd emdcionalizmusa vagy - mije.

Az emoOcidk szférdjanak szerepe rég tisztdzott. Heged(is Andrés is, évekkel a mostani vita
elétt, csak ugy mellékesen emliti a mve fuggelékeként kozolt jegyzetben:

»Az emberek kozotti személyes viszonyban az érzelmi mozzanatoknak min-
dig jelent6s a szereplk, szociologiai ©sszefuiggésekben azonban aldrendelt. Eppen

ezért a tarsadalmi val6sagrdl szikségszerlien hamis képet adnak azok ..., akik
a tarsadalmi életben e szférdnak elsddleges szerepet tulajdonitanak.” (I. m.
256. old.)

Az ideolégia és a logika iranyt(ijét feledve azonban sokan navigalnak mar e vita sodrédé-
hajojanak zaszlaja alatt. Az Elet és Irodalom, példaul, ellenvetés nélkiil, szerkesztéségi cikkben
ismertette a vitan kialakult tohu-vabéhut. Mi tobb, részint az el6zmények, részint a tarsadalom-
rajz egyszerre tudomanytalan és burzsod értelmezését meghirdet§ vitabevezets, tovabba a ha-

sabjan is kolportalt egyik helyesld hozzasz6lds mindsitésében még allast is foglalt:

»-Mindez mutatja annak a vitdnak az iddszer(iségét, melyet az irészbvetség
KISZ-szervezete rendezett." (1964. méarc. 7.)

Faragdé Vilmos pedig a vitan Ggy vélte, hogy a - sz6haszndlatdban - ,klasszikus", vagyis
a falukutatok mdvelte, s szerinte ,irodalmi”-szociografia ,,ma liraizalédik", és (ezért?!) a tartal-
métol-funkcidjatoél igy megfosztodd tarsadalomrajz jelent6sége mar csupan magéanugy:

»Ma az irénak - olyan értelemben, mint a klasszikus szociografidk idején -
kevesebb felfedeznivaléja van, ... az irodalmi szociografia, mint ezt észrevehetd
liraiz&ldddsa is mutatja, ma ink&bb az irdk személyes tgye." (U. 0.)

Vajon mi az oka, hogy a tarsadalomrajzot - heterogén szempontok szerint - legaldbb
négyféle kategodridba véli sziikségesnek skatulyazni formalis okokbdl (nevezetesen: klasszikus,
tudomaényos, liraizal6do, irodalmi), de a lényeg ellenére végul is egyetlen szociografiarol beszél?
- afféle osztalyon feluli, tdrsadalmon és gazdasagon kivili, altaldban szociogréafiarél. Holott
nem egy, hanem két szociogréfia létezik: burzsoa és szocialista. (Kulénbséguk leirdsa Erdei és
Hegedls idézett szemelvényei utan folosleges.)

S ugyan mi az oka, hogy Csdk és Faragd a szociografia fogalménak értelmét még annyira
sem érti, vagy még annyira sem akarja érteni, mint az eldljaréban - ime okkal - idézett
Steinmetz-i formula hajdani didkjai?

A tartalom formaja - a forma tartalma

A téarsadalomrajz jov6jét josolgatd Faragd Vilmos és az Elet és lrodalom szerkesztéségi
vitabeszamoléja azonban semmi, de semmi bizonysadgat nem adja annak, hogy amit a vitan
szociografianak neveztek, az voltaképpen s egydltalan szociogréfia-e? - flggetlenldl szerz6ik
nLirodalmi", ,klasszikus", ,liraizalédo"”, netadn ,félig ir6i, félig publicista” hangvételétdl, avagy
kinek heveny, Kkinek idult - mutalasatél. Tortént ugyanis, hogy rinflza, e hibridizalt mdfajok
kozé egyre-mésra ontve emlegették ,,Gergely Mihély, Csdk Gyula, Féja Géza, Cso6ri Sandor
és méasok kényvei-t. (U. 0.

Ha e mUvek szociografia-nem szociografia volta kérdésében szerz6ikhez folyamodunk, meg-
lep6 ellentmondéasokba Utkozink. Csak példaul vitabevezetd elGadasat (tudat alatti rdhibazéssal?)
,Tuddsitds a tuddsitokrol™ cimmel, s ,Jegyzetek Cséri Sandor: Tuddsitds a torony-
bél ciml konyve urigyén" alcimmel kozolte. Bar e kotet m(ifajat a md cimében a legilletéke-
sebb, a szerz6je félreérthetetlenil megnevezte, Csdk Gyula mar els6 mondatdban ,irodalmi
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szociogréafid"-nak mindsiti. (Kortars, 493. old.) Sajatos logika, hogy Cs&k ezt a megalla-
pitasat Csodrinak csupa olyan kitételével iparkodik alatdmasztani, amivel énmagat cafolja:

»Torténeteket beszéltem el - irja Csodri a konyve fiiggelékében, s most utébb ezt
idézte Csak-, ... e konyvben egy fiatalember kozérzetérdl™. (Uo. 493-495. old.)

Csdk azonban nemcsak masnak az idézésével, 6non megéllapitasaival is ellentmond 6nmaga-
nak olyan elsz6lasokkal, amelyek valéjdban azt jelentik, hogy mindaz, amir6l argumentécioként
beszél - igy a Csodri kotete is - nem szociogréafia. ime:

....... a Csoo6ri altal vizsgalt életdarabokrdl... az 6 jovés-menése alkalmaval szer-
zett adatanyaga... mindig az emberr6l szél, s méghozz4& megkapéan, mi(vészi
élményt nydjtva... Ez tehdt - vagyis a mdlvészet -, ... amely az irodalmi val6-
sagjelentést megkulonbozteti... Miért nyalnak eleven emberekhez, eleven valé
Saghoz bizonytalan mifaju.. . mdveikkel?" (Uo. 493-494. old.)

Lehetséges, az ir6szovetségi vitan, majd az Elet és lrodalom széban forgd cikkében nem
is szociogréfiai, hanem més - akar egymastol is elut6 mifaju miveket tettek egy kalapba? -
valami olyasféle dilemma kovetkezményeként, amir6l Féja Uj kotetének mar a cime is arulkodik.
~El6hang"-jdban ugyanis sz6 szerint és ismételten szociografidnak nevezi m(fajat (5, 6, 14. old.)
kotete alcimével azonban hatdlytalanitjia e megjelélést. A Sarjadas alcime ti. riportnak és uti-
rajznak tunteti fol: ,,Sarkézi éImények ésutazasok. Minek tekintsuk hat s mihez képest
értékeljuk a vitan folsorolt m(iveket, példaul Féja Sarjadésat:

- zartabb, o6sszefogottabb kompoziciot és emberabréazolast is igényl6 riportnak, riportok
sorozatanak, vagy

- kotetlenebb, impressziv jellegl, targyi-ténybeli megalapozottsagban kevésbé elmélyild
Gtirajznak, atijegyzetnek, netan emlékiratnak, vagy

- anyagaban, tartalméban és formajaban egyarant nagyon is kotott szociografianak? (Per-
sze, ez utébbi forméja - mint minden szikségszerlien autoném m(faj forméaja - és tartalma
korrelativ, egymast foltételez6 egység.)

Lam, a Csaktdl, Faragotol, Féjatél idézettek: ,klasszikus" fogalmi ellentmondasok! Mar ti.
akkor, ha nem vetjik el a valamennyi kultdrdban s technikai civilizaciéban is nélkiloézhetetlen
szokast és fegyelmet: a fogalmak jelentése meghatarozott. Nyilvan babeli zavart idéz el6, ha
a kialakult terminolégiat felrdgjuk, ha a lefoglalt terminus technikusokat (mint pl. a riport,
a lira, a publicisztika, az Gtirajz, az emlékirat) mas miszavak helyett (mint pl. ez esetben a szo
ciografia) vagy mas mdiszavakkal odszvéresitve hasznaljuk.

Ha pedig minden egyes fogalomnak konkrét a tartalma, nemcsak a fogalmak egymassal
helyettesitése vagy keverése képtelenség és célszerltlen, de a fogalmilag konkréten meghataro-
zott, szlkségszerlen 6nallé mifajok targyanak és formajanak egymassal helyettesitése és keve-
rése is. Ily hidbavalésdg a szociogréafia keretében a belletrisztika és a szociografia, a szépség
szférdja és az ismeretek szférdja, a szubjektiv megismerés és az objektiv megismerés tarsitasa,
a mivészet latoméasanak és a tudomany latomésdnak keverése: egyszéval az an. ,irodalmi”
szociografia. Mert ez nem mas, mint fabol vaskarika: mert megval6sithatatlan és logikéatlan.
Vagy mf(vészi-irodalmi, vagy tudoményos-dokumentativ médszer( s form4ja egy md, hisz mind-

kett6 egyszerre nem lehet: egyik nem erdsiti a masik hatasat, csakis zavarja, rontja.

Az igazsag ugyanis akkor is igazsag, ha dadogva mondjak ki, s forditva is: a mdvészien
megformalt s legszebb nyelvezet(i lattatds sem poétolhatja vagy feledteti a tudomany egzaktsagat,
ahol és amikor ez szukséges. Netan merd ,,akadémizmus”, hogy - teszem azt - Venust vagy
Déavidot nem olyan ,komplex”-médon, nem m(fajok és funkciok tarsitdsdval szerkesztették és
forméltdk meg alkotéik, hogy egyszersmind belgyégyéaszati, kérbonctani modellll is szolgalja-
nak? - kulonds tekintettel a vér- és idegpélyakra, valamint a zsigerekre, a m(vészi mondani-
valéon, a szépségen feldl.. .

A mifajokat magtalannd, mar fogantatdsukban meddévé tevé Oszvéresitések lattan igazan
kimondhatok mar végre, j6 Kalman kirdlyunk utan szabadon: az irodalmi szociogréafia lidérc!

Akik pedig azzal &ltattdk magukat riportok, életképek, utijegyzetek, nyersanyagok gy(j-
tése és irdsa kozben, hogy ,irodalmi" szociografia kertl ki a tolluk alél, vigasztalédjanak.
Hiedelmuk nem egyetlen s nem is els6 a nap alatt. A térténelem a mi népi-nemzeti fejl6désiink-
t6l - sajnos - megtagadta a maga torténeti id&szer(iségében a polgérosulast, a polgari létet,
a polgéri tudatot. Amit bel6le lattunk s netan megéltiink? Tartalméaban is, formajaban is csupan
pszeudo volt. Nem véletlen hat, hogy sok kiéletlentl maradt, &am napjainkban mar mosolyogtat6
attittid, igy az ir6i totalitds irdnti becsvagy olyan zavarokat idéz el6, amirél - az egykori
polgéri iréi tudatrél szélva - taladléan szélnak még az ideoldgiai és irodalomelméleti tekintély-
nek sohasem szamitott Szerb Antal e sorai is:
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........ nagy szerepet jatszik a polgari irok Ujfajta onértékelése. A romantikus
kolté megszallottsagaban latta sajat értékét; most amikor fanyar, kidbrandult ellen-
hatds indul meg a romantika érzelmi anarchiaja ellen, az Uj ir6 szinte szégyelli
a benne 1év6 koltGiséget és abban latja igazolasat, hogy nemcsak iré, tobb annal
a jozan polgari értékskalan, tudds is. A francia realizmus jellemz6 vonésa a tudo-
méanyos becsvagy; az ir6 nem kolt, hanem leir, pontosan, kérlelhetetlenul. Balzac
az emberi fléra és fauna Linnéje, rendszerez6je akar lenni ... a zolai kisérleti
regényben a regényird szociografusnak és pszicholégusnak érzi magat, célja a tar-
sadalom és a lélek mozgaté erSinek tudoményos feltdrdsa.”” (A vildgirodalom
torténete, Bibliotheca 2. k. 132 old.)

A tartalom és a forma, ez esetben a tarsadalomrajz és a belletrisztika viszonyaban hasonlé
beldtdsra jutunk tehat, ha nem csupan ideoldgiai és torténelmi, hanem esztétikai és irodalom-
torténeti nézépontbdl tekintjuk e probléméat. Okkal tette fol Kassdk Lajos kérdését Jean Cocteau-
nak: ,,J6 lehet-e az a m(, amelyben a tartalom és a forma nem egyenl6 sullyal van jelen?",
s kozelebbi értelmezéstil megtoldotta Walt Withman emlitésével: ,,Mi is a test, ha nem a Ilélek,
és mi a lélek, ha nem a test." Cocteau valasza immar igazan kedvét vehetné mindenkinek az

adtmeneti korok kisér6 jelenségeként fol-folbukkand stiluskeverésekt6l és atmeneti formaktol:
»Az igazi tisztasdg szerintem, a mdalkotas elkertlhetetlen eredménye... A
tisztasdg nem figg az értelemt6l, hanem a kémiai analizist6l. Nem tlr semmiféle

keverést. Egy tombb6l valé tinemény." (Jelenkor 1964, 2. sz)

A tarsadalomrajz jovéje

Az Un. ,irodalmi" szociografia célszer(tlenségének és a tiszta szociografia igényének, élet-
képességének hangoztatasaval talan oda szadndékolnék kilyukadni, hogy ir6 ne vallalkozzék ra?

Ellenkez6en! Mint e vitairat bels6 aranyaibdl kitetszik, a tartalom és a forma 6sszefliggései-
nek némileges kibogozasara azért forditottam megkulonboéztetett figyelmet, hogy a meggydzés,
a befolyasolas szerény lehet6ségével szorgalmazhassam a ma és a holnap ir6d6, tarsadalmrajz-
nak szant mlvek hatéképességének novelését.

lgaz, a fejl6édés mar-méar ledontdtte a dogmatizmus és a Kishitliség tilalomfait a szocialista
tarsadalom szociolégiai kérdéseinek kutatdsa és feltdrdsa el6l. |1 gaz, annak érdekében, hogy
.kevesebb hibaval, nagyobb eredménnyel haladjon a szocializmus épitése”, mar-méar belatjdk
és surgetik, hogy ,szervezettebb és ©6nallobb keretet kell kapnia" e tevékenységnek, ,,amely
a marxizmusban eddig kulénb6z6 tarsadalomtudoméanyi agakon belul folyt" (Hegedus).

Csakhogy, szerintem, ha kell6en Kkiterjedtté és kell6en intézményesitetté is valnak majd
a szociogréfiai felvételek, s ha rendszeressé valik is a publikaladsuk, akkor sem mondhatunk le
az egyéni kezdeményezés(i, gyorsan lebonyolithaté szociografiai kutatdsrél. Mert ha az ir6i
inspiraciok és vallalkozasok szerepét és jelent6ségét tagadnok, ha tudatformdalé hatésukat le-
becsulnék, magasabb fejlédési szinten ugyan, de ismét az iranyito, tervezd, ellenérz6 apparatus
automatizmusaba vetett vakhitet vallandnk és sinylenénk. A tarsadalmi tudat fejlesztésében és
gazdagitdsdban nem nélkulézhet6 a tarsadalmi tudat ©non dialektikus ellenpéarja: az egyéni
tudat - érzékenysége, leleménye, judiciuma. E kett§ kisebb-nagyobb akcionak, életimpulzusai
rak halmozo6désa képezi annak a felépitménynek a fejlédését, amellyel elébe mehetink a ter-
mészet, a gazdasdg, a tarsadalom spontdn keletkez8, elemi erejd megnyilvanulédsainak, s el-
hérithatjuk vagy legaldbbis tompithatjuk kéaros hatasukat.

Igen. De vajon az ir6 egy szal pennaval allhatja-e a versenyt? - egész intézmények appara-
tusaval. Egyaltalan van realitdsa az ir6i vallalkozasnak?

Szerintem, foltétlentl. Az intézmények, munkakozosségek és az ir6k altal készithet§, meg-
irhat6 szociografia kozott lényegi, érdemi kulonbség nincsen. Nincsen, ha egyik is, masik is
avatottak vizsgal6désa, rendszerezése és értékelése. Legfoljebb az el6bbiek folvétele és doku-
mentélasa kiterjedtebb, részletesebb és intenzivebb. Ambétor ez sem sziikségszer(i. Egyébként
is a felderités, az 0j jelenségek észrevétele és a legfontosabbak szdmbavétele foltardsa a szo-
ciografidk frasdnak legfontosabb funkci6ja, s ebben nyilvadnvalé az ir6 szerepe és félénye; csupan
egyéni elhatarozdsdn mulé kezdeményezése és gyorsasdga egyszer(ien nélkulézhetetlen, még
a legszervezettebb tarsadalomban is.

Més nézépontbdl és méas szavakkal, de hasonlé megallapitasra jutott Heged(s Andras is,
amikor a szociografia tarsadalmi szikségességérdl altaldban irja:
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»Az emberiség torténetében el6szér a szocialista tarsadalom felépulésével jott
létre olyan tarsadalmi rendszer, amelynek lényegébd6l fakadd sajatossaga a tarsa-
dalom mind teljesebb megismerésére irdnyulé torekvés. A szocializmusban a gaz-
dasag és szélesebben a tarsadalom tervszerl iranyitasa megkdveteli, hogy a tarsa-
dalomtudoméany foltarja a tarsadalom fejl6édésének tdrvényeit és egyéb fontos
osszefliggéseit .. . Ezen a kénnyen igazolhaté megallapitason mit sem valtoztat az,
hogy a szocializmussal szembeni er6k kajan 6rommel csapnak le minden, a szo-
cialista tarsadalommal foglalkozé olyan megéallapitasra, amelyb6l fegyvert gondol-
nak kovacsolni rendszerink ellen.” (I. m. 233. old.)

Szabad-e héat oly lefegyverz6 s félrevezet6 kijelentést tenni, hozza a vélt okok megnevezése
és bizonyitdsa nélkul, hogy ,ma az irénak - olyan értelemben, mint a klasszikus szociografia
szlletése idején - kevesebb felfedeznival6ja van. .. ma inkdbb az ir6k személyes lUgye" a szo-
ciogréfia?

Ugyan, a kapitalizmus honunkbeli, két vilaghabora ko6zotti végnapjaiban miért lett volna
tébb a ,,felfedeznival6"? Abban a tarsadalomban, amelynek fé jelenségeit részint mar a polgari,
részint a szocialista elmélet tényszer(ien feltarta - joval a falukutatok megsziletése és follépése
el6tt, s ezért ez utébbiak szerepe, folfedeznivaldja (ami sem kevés, sem lebecsulnivald) volta-
képpen ,csak" a kapitalizmus és a fasizdlodd feudalkapitalizmus specifikus, helyi jellegének,
sajatos motivaciodinak kitapogatéasara, értelmezésére és elkiéltasara korlatozédott?

Hat ki és miben tarta fol a mat és a holnapot, in konkreto? (az egyetlen Varga Jend néhany
részleteredményén kividl) - azon a vildgon, amelynek mennyiségileg és mind&ségileg is megval-
tozott anyagi, energetikai, technikai alapjat a fejl6dés vihara maéris atsodorta a korszakvaltén?
Napjainkban mar oly méretd és Utem( forradalmi valtozasok kozepette élink, amilyenre az
emberi civilizacié egyetlen korszakdban sem volt, mert nem lehetett, példa. Ennek pedig egye-
I6re ismeretlen ardnyld a hatésa, s méginkdbb az lesz az egész foldm(ivelésre és iparra, a falu

a tarsadalmi tudatra.

A jelenkori folfedeznival6 méretére és bonyolultsdgara, a jov6 tarsadalomrajz tavlataira
kovetkeztethetiink az aldbbi sorokb6l, amelyeket legkevésbé sem egy szociogréfiai vita pre-
judikélasaképpen irtak le a tanulmanyom alcimében jelzett maésik Gj mdben:

»A technika alkalmazésa az Ujkor embere szamara - beleértve a mez6gazda-
sagi dolgoz6t is - mar szinte kényszer(iség. A technika most mar megkdveteli az
embertél a hozza val6é alkalmazkodast. Ezzel egyutt nemcsak az ember életkoril-
ményei valtoznak meg, hanem a tudata is. Olyan mélyrehaté ez az &talakulas,
mint az emberiség torténetében a vandorlast kovetd megtelepedés.” (Kozgazdasagi
Kiad6, 1963, 304. old.)

Aki a jovével racionalis médon (szinte minden néz6pontbdl megvont szintézisek minimalis
szukségesre csokkentett témegébdl) 6hajt vagy kényszerul szembenézni, keresve sem taldl meg-
bizhatébb ,,segédeszkdzt”: szociografiat. Hajas Jozsef, Murakézy Tamds, Sarkozy Péter - anél-
kul, hogy akarta volna - folvazolta a jelenkori szociografia tartalmanak koérvonalait, amikor
meglepé modszerbeli és szerkesztési bravarral, enciklopédikus ismerettel Béség vagy inség ci-
lata ez a jeles md, de Ggy, hogy benne van minden: a technika és az ipar, a kozlekedés és
a teleptlés, a tudoméany és a tarsadalom, a szo6szerint rdnkszakad6 technikai forradalom vala-
mennyi kritikus csomépontja és a varhatd fejlédés illaziok nélkdli, altatismentes rendje.

Hangsulyozni valé érdemik, hogy a vilag egy és oszthatatlan voltanak mintegy bizonyitasa-
képpen, korunk két alapvet6 tarsadalmat, a gazdasagaban és szervezeti formaiban egyarant integ-
ralédd tékés és szocialista tarsadalom lényeges vonasait egyszerre és egyhelyutt képesek be-
mutatni. Hogyan? legf6bb k&z0s tulajdonsdguk aspektusabdl: mindkett6 arutermeld gazdasag
és tarsadalom.

Nem hallgathatom el azonban sajnélkozasomat: kar, hogy csak a mi nyelvinkén jelent meg.
Nagyobb és megérdemeltebb sikert aratna vilagszerte, mert megalapozottabb, tehat megbizha-
tébb, s a jelen és a jové Uj Osszefuggéseinek, jelenségeinek ,felfedezésében" gazdagabbnak és
eredetibb meglatasiinak bizonyult, mint a derék német, Fritz Baade jélmenedzselt, Versenyfutas
cimmel vilagot héditott bestzellere. Sok eddigi értetlenséget, sok halyogot eloszlat ez a masik Uj
md. Az ir6k kulénosképpen haszonnal forgathatjak az 0j kor 0j emberének és viszonyainak
értelmezésére és irodalmi adaptalasédban; kulondsképpen nélunk, a magyar irodalomban, ahol
feltin6en ritka a beolvasztd, eklektikus tehetség.
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A ,Sarjadas" és a Sarkodz val6saga

A tarsadalomrajz fogalméanak - feltehet§6 - megéllapitdsa utan, taldn helytallébban érté-
kelhet6 Féja Géza Uj mive. Olyan és annyit ér, ahogyan és amennyire képes volt szerzje
egyfel6l a m(faj koordinatai kozott maradni, masfel6l e mifaj dimenzi6it adekvéat tartalommal
megtolteni. Nos, mar egyhelyitt pedzettem, hogy a Sarjadads alcime (véletlentl vagy utélagos
belatadsként?) ellentmond a kotet el6szavdban szereplé miifaji megjellésnek: ,,Szerzé negyed
szdzad maltan ismét tarsadalomrajzba kezdett." (5. old.)

Am Féjanak a szociografiarol a Sarjadas elészavaban kifejtett ,ars poetica"-ja is tartalmaz
olyan sarkallatos tételt, amelyet ha kovetni talalt, akkor m(ve eleve nem véalhatott tarsadalom-
rajzza. Példaul, a két hadborl kozoétti tarsadalomrajzok el6tt napvildgot latott, szerinte csupan
szociogréafiai ,kisérletek"-r6l szélva azt mondja:

. - .. mindenek felett. .. nélkulozték az irodalmi jelleget, meg sem Kkisérelték
az ember és az emberi sors dbrazolasat... A tarsadalomrajz ugyanis a szokvanyos
m(ifajoknal kozvetlenebb tarsadalmi igénnyel jelentkezett - forradalmi mfifaj."
(5. old.)

Merd rabulasztika az idézett két mondat. Az, hogy a falukutatok el6tti hazai tarsadalom-
rajz tartalma, formaja, értéke miiyen volt: irodalom- és tudomanytorténeti kérdés. Az ellenben,
hogy a polgéri és a szocialista szociografidnak mi a Iényege: elméleti, vagyis szellemi, etikai és
filozofiai kérdés. Nincs tehat hid az els6 mondattdl a masodik felé, és forditva: az egyikre
adott valaszbdl semmi sem kovetkezik a maésikra. Az els6 kérdés targya: tapasztalati anyag,
amely értelmezésre var; a masodiké: az értelmezés kritériumanak megallapitdsa. Nyilvanvald,
hogy az, amit értelmezniunk kell, nem lehet az értelmezés kritériuma.

Més szavakkal, az idézet masodik mondatidban az ,ugyanis" sz6 utaldsidval kovetkezmeé-
nyesitett megallapitas egyrészt targyi tévedés, masrészt - ebbdl kovetkezéen - fogalmi ellent-
mondas. Nevezetesen: a falukutaték altal m(velt szociografia nem azzal ,jelentkezett" - aho-
gyan Féja itt allitja - ,,a szokvanyos mufajoknal kozvetlenebb tarsadalmi igénnyel”, hogy nem
~nélkulozte az irodalmi jelleget", és hogy megkisérelte volna ,az ember és az emberi sors
abrazolasat"; vagyis mindazt, amit a tarsadalomrajz mddszerének s mdfajanak létrejotte eldtt
éppen a ,szokvanyos mfajok” - legfébb és kizar6lagos miifaji funkciéjuknak megfeleléen -
a gorog sorstragédidktol kezdve a polgari regényig, a kisprozaig, a drdmdaig nemcsak meg-
kiséreltek, de szadmos elévilhetetlen tokélyld remekmdvel ki is elégitettek. Hanem ellenkezGen:
a szociografia ,,a szokvanyos m(fajoknal" abban és azaltal ,,jelentkezett koézvetlenebb tarsadalmi
igénnyel”, hogy éppen ,nélkulozte az irodalmi jelleget", s hogy éppen nem ,az ember és az
emberi sors &brazolasat" valasztotta és tette a mufaj céljadva, hanem az egyes ember helyett
a tarsadalmat, az ,,emberek sorsa" helyett a gazdasdgi-tarsadalmi-kézosségi viszonyok ,sorsat".
Ha valami, hat ez volt benne az Gj, ez volt és csakis ez a ,,forradalmi”.

Kovetkezésképpen: ha Féja ehhez a Steinmetz, Erdei, Heged(s formulait feje tetejére allito,
idézett értelmezéséhez ragaszkodott, vagyis ha a Sarjadasban kotdtte magat az ,irodalmi jel-
leghez" és ,,az ember és az emberi sors abrazolasa"-hoz, akkor m(ve sok minden lehet, de
szociografia semmiképpen nem; sem a fogalom polgari, sem szocialista értelmezésében.

S hogy mennyire igaz mind a belletrisztika, mind a tarsadalomrajz tartalmanak és formaja-
nak egymaést meghataroz6 volta, mintegy a fontebbi kdvetkeztetés ellenprébajaként, nézzik meg:
mit produkél az olyan - szerintem bizonyitottan - nem helyénval6 igény, ha valaki ,irodalmi
jelleget" szandékol adni annak a tarsadalomrajznak, amely a torténeti fejl6dés folyamatédban
szUkségszerlien desztillalédott 6néll6, ontérvényld mufajja.

Féja a szociografia egyik formai kovetelményének, az anyag rendszerezésének akként tett
eleget, hogy falvanként ,rajzolta meg" a mdive targyaul valasztott taj ,tarsadalmat”. Bar mo-
nografikus és nem szociografikus jellegzetesség a helyi torténelem teljességének ismertetése,
azt még nem tehetném sz6éva, hogy a Séarkéz minden egyes kozsége torténetének olyan moz-
zanatait is Osszehordta kotetében, amelyek nem hatottak és nem hatnak a t4j mai tarsadalma-
nak fejlédésére.

A modszert azonban annél inkdbb kifogasolom. Bata torténetének hosszas (20-79. oldal)
s mar sok-sok lapon érdektelentil folytatott ismertetése - példaul - egyszerre csak hirtelen
megszakad, és megszemélyesitettetik az eddig lathatatlan, névtelen, s6t az iréval azonosnak
jelolt narrdtor ménkéhosszd monoldgja - éspedig az ,irodalmi" szociogréafia irracionalis volta
nak kovetkezményeként:
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»Azt mondja lvanka Terus: (— A mohacsi csata hatottjait Kanizsay* Dorottya temetette el
batai jobbagyokkal. A harc folyaman itt tartézkodott az apéatsdgban.) - Mind kapcsolat flizte
Batdhoz? — kérdem."

Az olvas6 viszont azt kérdi: mire valé az ilyen ,formabontas”, szukségtelen mdfaj-valtas,
Terus kompetenciaja? - amit a buvdpatakként hirtelen folcsilland, majd éppoly hirtelen eltling
és ezzel csak zavart okozé ,,parbeszéd"-bél még csak nem is sejtink. Vagy talan ez és az ilyen
szervetlen, merd jarulékos és funkciétlan betétek kolcsondoznének ,irodalmi jelleget” a tarsa-
dalomrajznak?

De nem csupan a historiat, a tegnapi t6kés és a mai szocialista viszonyok jelenségeit is
csak meséli, s kozben-kdzben (a konkrét folyamatok, tények, adatok, az ilyen-olyan el&jell
fejl6édés s ez utébbi dinamikajanak megmutatasa helyett!) varatlanul egy-egy parbeszédként el
nem hangozhatott ,,parbeszédet” iktat be, hozza olyan belulr6l nem is ,,abrazolt" emberekkel,
akik intésére el6-el6lépnek a semmibdél, majd Ujra eltlinnek, s ezért aztadn, ha akarunk, hat hi-
sziink nekik, ha nem, hat - kisnydl ... ime, példaként:

,Itt-ott 1atok hézat 6riz6 oregek karjan egy-egy olbelit, vagy az udvaron mar
jarogaté aproésadgot... Egyel6re a falu... olyan benyomast tesz (sic!), mintha
kiardalt volna .. . Elérkeztink a falub6l-menekulés** kérdéséhez" — és megszélal-
tatja, mintegy tapsra, Szily Pétert. (79-80. old.)

Ez a mdvi ,irodalmasitas” és ,,a ma hései felmutatasa" (amit az el6szé 15 oldalan hirdetett
meg programjaként!), meré kulsé, publicisztikai eszkdzokkel torténik, s az egész md mondani-
val6jat merén pokhalészerGen vonia be. Ami nagyobb, de velejar6é baj: ez az er6ltetett ,,forma”
visszahat magara a tartalomra. Ugy, hogy nem csupan kertekalji, malomalatti beszélgetések
forméjat olti, de a tartalma hitelét és az egész m( szinvonalét is olyannd teszi. Hidba fogad-
kozott hat Féja el@szavaban:

»A tarsadalomrajz legfébb veszélye a felszinesség, az impresszionista szem-
lélet, az elhamarkodottsadg...; ernyedetlen megfigyel6er6t és éber tajékozédo-
képességet kovetel." (12, 13. oldal.)

A Féja alal okkal hangoztatott elhamarkodottsdg és a tajékozodoképesség tekintetében
oldalszdm idézhetnék meghokkent6 példdkat. Az anyag, a valésdg és a mesterség iranti aldzat
és az ért6 judicium — sajnos — nem jellemz&je ennek a munkajanak. Persze, e felel6sségben
a kiadd bizonyithatéan laikus lektora is osztozik! Mert mit kezdhetni példdul manapsdg — ami-
kor a kuls6 Uzemkor (a kozos) és a bels6 Uzemkor (a haztdji) szerepe, jelentésége és ideoldgiai,
valamint Uzemtani ellentmondésainak izgalma oly nyilvanvalé! - az ily semmitmond6, mind
a szociografia és az irodalom, mind az Uzemtan, a mez6gazdasdg gazdasagtana, a kozgazdasag,
de a napi politika, a kereskedelem, a kozigazgatas szamara is érdektelen és értéktelen leirasok-
kal, mint példaul ezek is, hogy csak néhéanyat ragadjunk Ki!

* Mellékesen, torténelmink és pikturdnk eme ismert asszonya - aki egymaés utadn két nado-
runk, Geréb Péter, majd Perényi Imre felesége volt, mint legrégebbi nemesi csaladdaink is, i-vel,
s nem y-nal irta a nevét.

** N.b. A szociografia egyik feladata lenne az ilyen fantomokkal megkizdeni, mint a ,,mene-
kulés" idealista-misztikus fantomja is! - ahogyan ezt a két h&borld kozott tették szociogra-
fusaink. A falu és a paraszttarsadalom ,széthullasarol” irta Erdei a Parasztokban: ,,A paraszt-
tarsadalom széthulldsa. .. még nagyobb értékd torténelmi esemény, mint keletkezése volt. ..
amikor magasabb kultara is lehetséges, . .. akkor méar nincs értelme a primitiv parasztkultara-
nak, akarmilyen szines is legyen az .. . Elpusztulasa tehat éppen annyira indokolt és helyes,
mint a megszlletése volt... A paraszt végre ember akar lenni... Nem lehet parasztorszagot épi-
teni. Ha egyszer paraszt egy orszag, akkor ott épp olyan naptalan az ég, mintha folotte volna
egy masik, amelyik elveszi t6le a fényt. Az épités és a szabadsag ott kezd6dik, ahol a vilag
nem paraszt." (59, 195, 212, 210. old)

Németh L&szl6 pedig, ugyancsak ezid6tajt irta: ,,A parasztsag varosra omlése s varosiaso-
déasa is tovabb folyik. Ezt a tineményt sokan mély szomorusaggal nézik. Sajndljdk a parasztsag-
rol lehullé népviseletet, eliszonyodnak a szajara kerult sldgeren, majmolt varosias szokésan.
Ez azonban a néprajzos és a kultdrtdrténész banata. A parasztsdg szdmara ez feltdorés egy olyan
életmo6dbol, amelyet azsiai parasztmez6gazdasdgunk tart fénn" (1. m. 14. old)
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A szOvetkezet részes kaszalot juttatott a tagoknak a haztaji allatok szapo-
ritasa érdekében. Taldlhato is a faluban 185 tehén (de azt mar nem kozli Féja,
hogy ez az &lloméany katasztrofédlisan kevés, kulondsen Dunéntulon, abban a koz-
ségben, ahol - egy oldalakkal elébb kozélt adat szerint a szovetkezeti tagok szdma
600. - ez is ,kereken" elnagyolva kerult kozlésre!) és 22 Usz6. Baromfidlloménya
10 000 rug, csupan (?) az anyakocadk (?) szaporitdsa terén mutatkozott (?) tenni-
valé. A libatenyésztés nagy ardnyd. 1961-re 105 000 munkaegységet Utemeztek
be (sic!) és 90 000-et teljesitettek. Ebb&l 35 000 esik részes mdvelésre (tehat nem
munkaegység! - T. A. (...Nagy eredmény volt (?) ez: biztos, szilard (!?) alap
a tovabbi (?) épitéshez.” (91. old.)

Ténybeli és szdmbeli adatai, sajnos, ennek az alirodalmi formanak megfeleléen ilyen ,azt-
mondjak-hogy"-érvénylek. ime: ,,El6relathatélag ezek is a mez6gazdasagban helyezkednek el . ..
Donté fontossagu fordulat ez (mar ti., ha ez az el6relathatélagos dolog majd csakugyan be-
kovetkezik - T. A.); mind 6k, mind pedig a mai parasztgyerekek egy pillanatig sem gondol-
nak.. . (82. old.); helybeli parasztok allitjak, hogy a »hogyon« kelta meg gepida... (23. old.);
Az 6esényi szovetkezet foldterulete négyezer (ismét ily sommasan - T. A) hold, tagjainak szama
mintegy (sic!) hatszaz..." (87. old.)

Ki és mit képes kezdeni az ilyen nem mérvad6é forrasokbo6l szadrmazé differencidlatlan,
a napilapok cikkeinél, tudoésitasaindl, riportjainal sokkal, de sokkal pongyoldbb, s egymassal
nem is igen Osszefuiggd leirdsokkal és ,,adatokkal"? Kozottuk példaul a taj legértékesebb s leg-
nagyobb népességeltartd képességl novénykultirajat képez6 szél6ultetvények ezer és ezer (!)
holdas tévedéseket tartalmaz6, még a nagyvarosi laikus szdmaéara is elégtelen leirasaval? (99. old.)
Nem is igazitom helyre, csak arra utalok, hogy Féja valamennyi, sz6l6vel kapcsolatos régi és
Uj adatot pontosan és hitelesen Kkiirhatott volna néhany percnyi munka &ran az 6 mdve el6tt
err6l megjelent tanulmanyboél: A szekszardi torténelmi borvidék UGjjasziletése (Természettudo-
manyi Kozlony, 1962, 11. sz.).

S ami a legsajatosabb: Féja szociografidnak igért, az ir6szovetségi vitan is akként emlege-
tett, az Elet és Irodalomban pedig Kelemen Janos tollabdl kritikatlanul méltatott Gj muve a leg-
lényegesebbeket nem is ismerteti, a S&rkdz tarsadalménak tegnap t6kés és az6ta mar-mar szo-
cialistdvd valé osztaly- és foldfoldtulajdon-viszonyait, mai gazdasaganak szerkezetét, méreteit
aranyait, technikai szinvonalat, intenzitasat, energetikai és termelékenységi allapotat, a t4j de-
mogréafiai és szociogeogréafiai valtozasait, és még oly sok nélkllézhetetlen vonasat.

igy hat képtelen vagyok felelésséggel valaszolni arra az eldljaréban emlitett kérdésre, hogy
Féja ,,most az Ujabb ataliton” hogyan jelez? Sem &, sem kozolt ,tényei" és ,adatai" éppugy
nem gy6ztek meg az egyikr6l, mint a masikrél vagy a harmadikrél: se hus, se hal ... Arra
a kérdésre sem felelhetek hatarozottan, hogy milyen mdfaju hat végulis a Sarjadds, ha mar ily
nyilvanvaléan nem szociogréafia. Leghivebben taldn maga Féja Géza jellemezte azzal, amit
a Szekrszardrél Bataszéknek tett utazds élményérdl irt, a néla megszokott Krudy-modorban,
s ami ugyancsak szociografidn kivuli motivacid: ,,szomorkéas &szi délutén ..., széraz felhék UGsz-
kalnak az égen, csak elvétve tér at rajtuk a napsugar.” (79. old.)

Féja Géza mivének és a szociografia koruli irészovetségi vitanak legaldbb két megszivlelni
érdemes tanulsagat szlrtem le. Az egyik: a szociografia fogalmat meg kell szabaditanunk
sallangjatél, az ,irodalmi jelleg"-t6l. Az un. ,irodalmi" szociogréafiatél pedig, ett6l az irracionélis
fogalomt6l meg kell egyszersmind szabadulnunk, mert - lathatéan - ez az egész tartalom és
érték nélkuli fogalom a kritika és a logika els6 rontgensugaraitdl is szertefoszlik, mint egy
joéindulata sejttalburjanzas.

A masik tanulsadg egyben szolgaljon befejezésul is, figyelmeztetéstl is; mindazoknak, akik-
nek a szocializmus is, a szociografia is valéban szivigyik, de a vita soran oly méltatlanul meg-
feledkeztek a magyar szociografiai irodalom tanulsdgait negyed szdzaddal ezel6tt elemzett Révai
Jozsef ma is érvényes megallapitasairol:

Egyik falukutaté ironk szociografidjat biralva és értékelve igy irt a szociografia irant ta-

masztott legfébb kovetelményekrél: ,,Konyvének nagy érdeme, hogy konkréten - vidékrél-
vidékre, varosrol-varosra — jart utdna a parasztsag fejl6édése konkrét folyamatanak és igy

konkréten Aallapitotta meg, hogy az osztalyokra-bomlas ellenére milyen kulénb6z6 formai, okai,
lehet6ségei vannak a parasztsag egyes rétegei egyutthaladdsanak.” (I. m. 226. old.)

Mind a szociografia-szociolégia, mind a gyakorlati-mozgalmi politika koncepcidinak eszmei-
ségér6l szolva, ez a tapasztalt, képzett ideolégus figyelmeztette az akkor fiatal népieket, szo
cialistdkat és kommunistadkat egyarant: ,,Amit harcok koztak létre, azt harcokban kell meg is
védelmezni és a harcok kimenetele nincs el6re biztositva a térténelem kozjegyzd8i irodajaban .*
Uo. 284. old.) (1964. marc. 21)

1044



NEMES ISTVAN

NEHANY MEGJEGYZES AZ IRODALMI
SZOCIOGRAFIAROL

Vita Toma Adammal

Toma Adam: A szociografia koérvonalai c. vitacikke az irodalmi szociogréfiat célszer(it
lennek, s6t nem létez6 mifajnak tekinti, csupdn az Un. ,tiszta" szociografia életképességét is-
meri el. Ebb6l a téves néz6pontbdl aztan sulyosan elmarasztald itéletet mond Csodéri Sé&ndor:
Tudoésitas a toronybdl és Féja Géza: Sarjadas c. szociografiai mavér6l. Pedig Cso6ri és Féja
az utobbi évek legjelentésebb alkotasait hoztdk napvildgra ebben a mdfajban.

Miért nem fogadhatok el azok a tételek, amelyekre Toma az irodalmi szociografia taga-
dasat alapozza?

Induljunk ki a marxista esztétika egyik sarkalatos tételébdl, miszerint a m(ivészet sajatos
lehet6ség, eszkdz az élet, a valdsdg, a tarsadalmi helyzet kérdéseinek, osszefiiggéseinek megis-
merésére. Mint ismeretes, a szociografia feladata egy adott tarsadalmi kozdsség életviszonyai-
nak kutatdsa, leirdsa, rendszerezése. A mUivészet ismeretnyujtd, valdsagfeltaré szerepét tagad-
nénk, ha anakronisztikusnak tekintetnénk azt a szociografidt, amely m(ivészi sajatossagokat is
hordoz.

Toma a szociografia bolcs6jéig zarandokol vissza, s fejl6désének elemzésével igyekszik Ki-
mutatni, hogy csupan a tudoméanyos moédszerekkel dolgozé szociografia tudott igazan megfelelni
a tarsadalomkutatas célkit(izésének. Am csak a magunk példajat szemiigyre véve régton kideral,
hogy koréantsincs ez igy. Eppen a megidézett Révai tanusitja, hogy a népi irok ,tébb vilagos-
sagot deritettek a magyar falu tarsadalméra, mint a magyar agrarstatisztika egy fél évszazada
megjelené szadmadatai egyuttvéve..." Mar pedig tudvalevé, hogy 6k els6sorban szépirék, s
mint a magyar szociografiai irodalom uttér6i sem rekedtek meg a pusztan tudoméanyos moédszer(
tarsadalomkutatasnél. Hivatkozhatunk Illyés Gyula Pusztdk népe c. m(vére, amely kétségen kivil
egyik legkitlin6bb alkotdsa a magyar szociografiai irodalomnak. Kiméletlenlil pontos, idénkint
szenvtelenul targyilagos abréazolasat athatja a tarsadalmi torvények-forméalta emberek nemes
vagy naivul szép vondasainak megrajzolasa, szines, eleven epikaval és meleg liraisaggal. De ér-
vényestlnek a szépir6i modszerek a tobbi népi ir6k szociografiai mveiben is, ha talan nem
is olyan gazdag liraisaggal, mint a koltd Illyésnél.

Toma Adam hidbavaldsagnak tekinti a szociografia keretében az ismeretek és szépség szfé-
rdjanak a tudomany latoméasanak és a m(ivészet latomasanak tarsitdsat. Szerinte az irodalmi szo-
ciografia megvalésithatatlan, mert vagy ,,mivészi-irodalmi vagy tudomanyos-dokumentativ méd-
szer( és formaju egy md, hisz mindkett6 egyszerre nem lehet: egyik nem er6siti a masik
hatéasat, csakis zavarja, rontja." A szocioloégia és az irodalmi szociografia viszonyar6l a Magyar
Tudoméanyos Akadémia szociolégiai kutatocsoportjaban lezajlott vita Ggy vélem megnyugtato
eredményre jutott: elismerte az irodalmi szociografia mdfajanak létjogosultsagat. A vita soran
abban is megegyeztek, hogy az irodalmi szociografiaval szemben nem léphetink fel a tudoméa-
nyossag igényével. Hegedls Andras véleménye szerint: ,,A tudoméanyos megalapozottsag leg-
feljebb egyik erénye, de korédntsem egyik legf6bb erénye az irodalom-szociografiai miveknek."
(Azonossag és kulonboz6éség. Kortars, 1963. 12. sz.)

Toma behatéan igyekszik bizonyitani, hogy a m(ifajkeveredés az irodalomban mindig torz
eredményeket szllt. Bizonyitd érvei azonban nem alljdAk meg helylket. Pejorativ értelmet tu-
lajdonit a Szerb Antaltél koélcsonzott idézetnek, pedig a kritikai realista irok tudomanyos becs-
vagya pozitiv eredményeket hozott, a kritikai realizmus Kivirdgzasdhoz vezetett. A XIX. szdzad
elejének igen jelent6s tudomanyos vivmanya, a hisztorizmus tette lehet6vé ezt a fellendilést,
igy lehetett Balzac ,,az emberi fléra és fauna Linnéje", a kapitalizmus koranak legnagyszer(ibb
ir6-krénikasa. A francia tarsadalomnak annyira teljes torténetét adta, hogy Engels tébbet tanult
bel6le, ,,mint a kor 0Osszes torténészeit6l, kozgazdaszaitdl és statisztikusaitol." Zola regényira-
sdban sem a jo értelemben felfogott tudomanyossag eredményez torzité vonasokat, hanem in-
kédbb az, hogy a tudomanyos megismerés maddszerét végletes kovetelményként viszi at az iréi
alkotdé munkara. Balzac realizmusatél eltér6en a mivészi hatast az adatok és tények o6nmaguk-
ban val6 értékétél varja. Ez az elméleti elfogultsag az esztétikai szempontok hattérbe szorulasat
eredményezte - igaz nem is annyira Zolanal, hanem inkdbb az &6t kovet6knél.

Az irodalomtérténet tanldsaga szerint atmeneti irodalmi mifajok egyébként mindig voltak
és lesznek, hiszen az egyes mifajok hatarai elmosédottak, nem lehet koztik merev elkilonitést
alkalmazni. Sok lirai elem nyomulhat be a regénybe (kiiléndsen a verses regénybe), s6t er6sen
targyias, epikus dramai jellegl lirat is ismerink - gondoljunk csak Ady sok tusakodd kolte-
ményére. A miifajkeveredés miatt még szulethetnek remekm(vek. Pet6fi: Az apostol c. kolte-
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menye igen sok lirai elemet tartalmaz, mégis a koélt6 egyik remeke. igy nem hihet§, hogy Coc-
teau - kit Torna szintén tanuként idéz - a mf(faji elemek keveredése miatt aggddott volna
az irasmi tisztasagaért. Amint a hozza intézett kérdésbdl kitlinik, a kidolgozas tokéletességét
szorgalmazta.

Ugyanigy a mdvészet és a tudomany sem hatarolhaté el mereven egymaést6l. Hiszen ha az
elvalasztast ad abszurdumig vinnénk, csak az autodidakta m(ivészetnek volna Iétjogosultsaga.
Ismét Toma példajara utalva - Venus vagy David valéban nem szolgalhat belgy6gyaszati, kor-
bonctani modellként, de az alkoté mlvésznek tisztdban kell lennie az anatémidval, ha gy tet-
szik a vér- és idegpalyadkkal, valamint a zsigerekkel. Az anatémiai tajékozottsag a m(vészi al-
kotads szemléletekor is az emberi test tokéletes felépitettségérél gy6z meg, a mdvészi élmény-
nyujtas mellett tanit is - természetesen nem az o rvosképzés feladatainak megfelel6en. Venus
és David szobra hatadsdban Ugyszoélvan egyetemes jelleg(i, s els6sorban a mivészi élménynyujtas
szerepét tolti be; egy anatémiai modell a szakemberek szlikebb korének praktikajat szolgalja
az illusztralo, szemléltetd funkcié elGretorésével.

A példa analégidjara foghatjuk fel a ,tudoméanyos" és az irodalmi szociografia viszonyat.
Nem kétséges, hogy a tudoméanyos apparatussal létrehozott m( részletezébb, targyiasabb, alapo-
sabb; az irodalmi viszont feltétlentl hatékonyabb, egyetemesebb. A pontosabb, szakszer(ibb
gazdasagi, kulturdlis tervezés feltétlenll igényli a konkrét, részletez6 szociolégiai vizsgalato-
kat. Am ezeknek eredménye inkdbb egy szlikebb szakembergarda eligazitasara szolgal, alig
kezdhet vele valamit az atlagember, aki szabad idejében nyilvanvaléan nem kiszkddik a szo-
cioloégiai szamadataival, tabellaival, logikai és torténeti maodszerrel megalkotott elemzéseivel,
rendszerezésével. De anndl szivesebben olvas szépir6i eszkozokkel megirt tarsadalomrajzot,
amelyben igenis joggal jut széhoz az irdé szubjektivitdsa, nemcsak konstatadlé, hanem gyo6gy-
modot is javaslo allasfoglalasa. Targyat, célkitlizését illetéen nincs eltérés tehat a kétféle vallal-
kozéds kozott: mindkettd a tarsadalmi val6sdg megismerését szolgélja. A szépirdi eszkozokkel
véghezvitt tarsadalomabréazolast mégis az élet melege hatja & még akkor is, ha az él6 anyagot
az ir6 nem alkotja Ujra. A m(vészet sajatos abrazolé6 mddszerével dolgoz6 irodalmi szociogréafia
bevildgithat az emberi lélek olyan rejtelmeibe is, amelyre a szociolégia nem képes.

Nem véletlen, hogy az utébbi években a szociografia mivészi szinvonalra val6 emelkedése
igen jol érzékelhet§ folyamat, hatérozottan el6retdrt az irodalmi szociografia. Korszer( és hasz-
nos fejlédés ez. mert visszatereli irodalmunkat ahhoz a valdsaghoz, amelyt6l a személyi kultusz
id6szakaban eléggé elszakadt.

Toma Adam - nyilvan az irodalmi szociografia eléretérése miatt - tele van aggodalommal,
hogy szociogréafiai irodalmunk eltorzul, valamiféle liberalis, polgari célkit(izések szolgalataba
szeg6dik. Aggodalma tiszteletre mélté és van is némi alapja. Varga Karoly mutat ra, hogy
»maddszertani szempontbdl tanulsdgos parhuzom vonhaté a magyar irodalmi szociografia mind-
két hulldma és az amerikai szociografia héskordnak iranyvétele kozott. A szazadeleji amerikai
szociografiara ugyanis az egyediségikben megragadott és a szenvedélyesen felvetett problémak
uralma jellemz6 ..." (,Discours de la methode". Kritika, 1964. 3. sz.) Sok vonatkozésban ré-
illik e jellemvonas a mai irodalmi szociografiara is, hiszen igen gyakran hataresetek ragadjak
meg figyelmét, amely az impresszionizmus, a kuls6é érdekesség, a riporteri gyorsasag, a felszi-
nesség veszélyeit rejtheti. De erény forrasava is valhat, ha a hatareset els6rangtan jellemz6 a
paraszti gondolkodas korszakos jellegl atalakulasara.

Tobb olyan vélemény olvashaté a szakirodalomban, amely szerint lényeges tartalmi kulénb-
ség van a harmincas évek szociografidja és a mai szociografia kozott. ,,A harmincas években
a szociografia dont6en tarsadalmi, politikai célt szolgalt; a Horthy-rendszer tdmadasat, meg-
dontését" — allapitja meg Szilagyi Janos. (Az irodalmi szociografia kérdése. Kritika, 1964. 7.
sz.) A tartalmi és formai valtozas felé hajlé Erdei Ferenc Aalldspontja is, midén abban latja
az irodalmi szociografia megujuldsdnak inditékat, hogy ,rugalmas mdfaji keretei kozott éppen
korunk mondanival6janak kifejezésre nyilik kivételes lehet6ség, s ha ez realizalhatd, akkor a
sokféle hagyomanyos mufaji keret ,formabontasa" mellett éppen az irodalmi szociogréafia esz-
kozei nem a legrosszabb esélyeket nyujtjdk a ,,mindent kimond6" &brazolas szdméara." (A mai
irodalmi szociografidbol, Kortéars, 1964. 5. sz.)

Féja Géza még tuzetesebben mutat r4 erre a kulénbségre. Mig akkor a megdermedt tarsa-
dalmi életet kellett lelepleznie és robbantania, ma a szuntelen fejl6désrél kell képet adnia,
~de ugy, hogy valéban torténelmi “pillanatfelvétel" legyen. Legf6bb feladata azonban mégis
az atalakul6 ember tipusainak az &brazoldsa, s ezeknek a megfogalmazésdhoz nem elegendék
a sz&mok meg a statisztikdk, hanem iréi latds és kifejez6 er6 szukséges." (A tarsadalomrajz
tegnap és ma. Valésag, 1963. 6. sz.) Valéban, a mai tarsadalomrajz legfébb feladata a szocia-
lista magatartast elsajatitdé példak felmutatasa emberek jellemének elemzése aran. Erre pedig
leginkédbb a szépir6i erényekkel rendelkezd szociogréafia képes.

1046



Toma Adam Csak Gyulat a vadlottak padjara Ulteti, a szazadfordulé el6tti anakronizmus
visszadllitasadval véadolja, mert napjaink irodalmi szociografidjat nem tartja annyira gazdasag-
centrikusnak, mint a harmincas években készulteket. Pedig ebben a kérdésben Csak Gyula part-
jara kell allanunk, aki a gyokeresen megvaltozott gazdasagi helyzetre épul6 és szamos valsag-
ban vergédd lelki-szellemi allapot vizsgalatat surgeti. Hiszen a szocializmus épitésének uUtjdban
ma mar nem gazdasadgi, hanem tudatbeli akadalyok &llanak els6sorban. A nép gondolkodés-
modjanak, érzésvilaganak ismerete nélkul nem juthatunk el6bbre tarsadalmunk fejlédésében.
(L. Tudésitds a tudositasrol. Kortars, 1964. 3. sz.) Nem véletlen, hogy — amint ez Heged(s
Andras beszamol6jabol kitlinik — az Akadémia szociol6giai csoportja &ltal Gyongyds jarasban
végzett szocioldgiai vizsgalatokban is nagy szerepet kap — a munkaszociologiai elemzés mel-
lett - az izlés, a politikai viszonyok, valldsos behatdsok stb. felderitése.

Tornaval egyutt magam is Ggy vélem, hogy a konnyebb tajékoz6das érdekében szikség
van a fogalmak tisztazasara. Ha a folyoiratok gazdag szociogréafiai vitaanyagat figyelemmel Kki-
sérjuk, azt tapasztaljuk, hogy a szakirodalom polgéarjogot adott az irodalmi szociogréafia fogal-
ménak. (Erdei Ferenc ugyan még ma mellékterméknek tekinti, amely azonban fétermékké val-
hat) A Magyar Tudoményos Akadémia kebelében megalakult szocioldgiai kutatécsoport szer-
vezésében folyé minden tudomanyos becsd kutatémunka eredménye nyilvanvaléan a szociolégia
korébe tartozik. Az irodalmi szociografia fogalma ald — Hegedls Andras szerint - ,md(fajilag
széles skalan elhelyezked6 m(ivek tartoznak, amelyek a tarsadalmi val6sdg megkozelitését elséd-
legesen ir6i modszerekkel kisérlik meg ugyan, de ehhez a szokdasos irodalmi mdvektdl eltéréen
felhasznalnak statisztikai adatokat is..." (Azonossadg és kulénb6z6ség. Kortars, 1963. 12. sz.)
A tarsadalomkutaté irodalom korében - azt gondolom - csupan két fogalommal kellene dol-
goznunk: a szociol6gia és az irodalmi szociografia fogalméval. A legujabb szakirodalom t6ébb-
nyire maris ezeket a fogalmakat hasznélja. A két mufaj viszonyat els6sorban maddszerbeli ki-
16nbség jellemzi. ,,Az irodalmi szociografia és a marxista szociolégia maédszertanilag két ku-
16nbdz6 uton halad. A bemérhet6 tavlatokban ezek az utak nem is Osszetartok." (Varga Ka&-
roly i. m.) Ett6l a mddszerbeli tavolodastél figgetlenil mégis nagyon jél megoldhaté lenne
az eredményes egyuttm(ikédés a szocializaléd6 tarsadalmi valésdag minél eredményesebb meg-
ismerése és a fejlédés elGsegitése érdekében.

NAGY ARPAD DANIEL: Ex libris
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MUVESZET

POR BERTALAN

1880-1964

Nyolcvannégy éve alatt tandja, tev@leges résztvevdje volt a legnagyobb tarsa-
dalmi atalakulasnak; a képzémlivészet Uj utakat keresd, lazas évtizedeiben ecsetje és
ceruzaja a jobb vilagért kiizd6 embert szolgalta.

Mincheni és parizsi tanulmanyok, portréfestdi sikerek utan 1907-ben Italidban
kereste az emberabrazolas gazdag hagyomanyait. Kivilrél szemlélés helyett itéletet
mondd megjelenitésre torekedvén, a reneszansz kiszébére 1épd Giotto egyszer(iségé-
bén és monumentalitdsaban lelte meg azt a biztos fogddzot, amely segithette érlel6-
dését. Szenvedélyesen kutatta a modem mivészet kifejezési eszkdzeit, felismerte
Fényes Adolf Szegényember-sorozatanak aktualitdsat - és nagylélegzetli képeiben
az akkor leghaladébb formanyelven szdlalt meg.

1909-es Csaldd-ja sulyos gondolatokkal telitett vallomas a Nyolcak els6é kiallita-
san. Az ezt kdvetd Hegyibeszéd, Vagyodas a tiszta szerelemre és a Népopera hatalmas
panndja (amit megsemmisitett a fehérterror diihe) Por Bertalan els6é alkotd periddusa-
nak legjelent6sebb allomasai.

A Nyolcak csoportja hitt a tadrsadalmi haladasban, mivészetik - az objektiv
Osszefliggéseket keresve —nem egyszerlien a cézanne-i vivmanyok sajatos felhaszna-
lasat jelentette, hanem a politikai forradalom el6készitésével forradalmi stilus Kki-
alakitasat is eredményezte. Ebben dontd szerepet vitt mesteriink. Alkotasain kon-
struktiv épitettséggel, expressziv erével, monumentalitassal fejezte ki mély humani-
tasi mondanivaldjat.

A tragikus els6 vilaghabor( alatt a hidbavalé szenvedés tudata vezeti ceruzijat,
mig végre a Tanacskoztarsasag nagyszerl feladataiban szabadon kibontakoztathatja
képességeit. A MUvészeti Direktérium fest6-szakosztalyanak vezet6je és —mint a leg-
jobbak mindegyike - az agitacié fegyverét forgatja. Kevés szinnel festett plakatjan
vOros zaszIot lengetd sudar alakjai oly szuggesztiven hivnak harcba, hogy e mivét ma
is politikai plakatmUvészetiink legnemesebb hagyomanyai kézétt emlitjuk.

Az emigracié nehéz évei kovetkeznek. Szlovakia - szul6foldje - ad otthont
szamara, majd a 20-as években Berlin vonzza, ahol akkor még er6t jelent a munkas-
osztaly. Tobbszér jar Parizsban, 1927-ben belép a Francia Kommunista Partba. Nyolc
év multan Moszkvaba latogat, ahol illusztraciokat és freskoterveket készit, 1938-ban
végleg Parizsba koltézik. Barbusse lapja, a Le Monde koré csoportosult haladé ma-
gyar irok segitségével megjelennek rajzai a lapban is.

Kozel harom évtizedig Pér Bertalan szimbolumokban szél az ért6khoz. Héssé
magasztosult pasztorok, allatok, dihéngd bikak fejezik ki allasfoglalasat a nép ere-
jébe vetett hite mellett - és a fasizmus szornye ellen - magas rajzkultdraval, remek,
lendilletes vonalvezetéssel megoldott lapjain.

A német megszallas alatt borténbe zarjak, de nem csiigged el, kiszabadulasa
utan 0 er6vel harcol a mUivészet eszkdzeivel, roplapokat készit. Béloni Gyodrgy haza-
térését kovetéen a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom vezet6je lesz, meghivjak a fran-
cia haladé miivészek egyesuletébe, 1948-ban egy parizsi kiallitds megnyitasan Aragon
és Eluard megbecsuléssel tdvozli a mdveivel szerepld nagy magyar festot.

Por Bertalan ekkor mar bucstuzik a menedéket adé francia foldtél. Hazajon. Haza,
ahol a felszabadult orszag Uj munkaval varja. Hatvannyolc évesen fiatal energiaval
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dolgozik. Fest, kiallit, szervez, kozéleti tevékenységet vallal. Tanit a Képzémdvészeti
Féiskolan; emberségre, helytallasra neveli az ifjisagot. Elete utolso percéig Gj fresko-
terv foglalkoztatja. Erdemeit a legmagasabb m(ivészeti és politikai Kitiintetésekkel
ismeri el allamunk.

Voltak tévedései? Igen, mint annyi masnak is - a személyi kultusz idején. Mégis
tisztelettel és halaval Orizzik emlékét. Emlékét és munkait annak a mesternek, aki
szenvedélyesen szerette az embert, cselekvén allt az igaz gy mellé, hitt a mUvészet
erejében, vallott a hagyomanyt 6rz8 és egyuttal Uj nyelvet keresd festészet tdrsadalom-
formal6 lehet&ségeirdl.

Tevékeny keze megpihent. Onarcképeir6l vizsgalédo, melegen sugarzo tekintet-
tel, keményen zart ajakkal, szikaran magasodva néz rank - tennivaldinkra figyel-
meztet. ) )

LEHOCZ MARIA

) DESI HUBER ISTVAN
ES A SZOCIALISTA KORSZERUSEG

A fenti cim nyomaban valdszinileg sokakban felmerilhet a kérdés: ismét ,,csak”
a korszer(iségrél . ..? Ugy érzem, err6l a témar6l a lassan mar hénapok 6ta felélén-
kilg - elapadé vitak sorozata igen sok teoretikus és tény-igazsadg helyes megmutatasa
mellett egy eléggé lényeges hibat elkovetett. Azt, ti., hogy a korszer(iségre torekvés
konkrét, az egyes alkotdi életm(ivekben jelentkezd példajat - tanulsagat elénk allitsa,
és ebbdl vonjon le azutan teoretikus tanulsagokat is,

Talan, teoretikus értelemben. S6tér Istvan koézelitette meg a legegyértelm(ibben
a korszer(iség lényegét. Ez —szerinte —a ,,kor minél mélyebb atélésében, megértésé-
ben ... s az atéltnek, megértettnek, a folismertnek minél m(ivészibb abrazolasaban"
jelentkezik. (S. I.: Jegyzet a korszer(ségrél. ,,Kritika"; 1963. oktéber.) Ebbdl a fel-
tétlendl helyes gondolati alapbdl induljunk most mi is el, és Dési Huber Istvan festGi-
eszmei életutjan keresztll probaljuk 6sszegezni is a korszer(iségre torekvés igényét,
eredményeit, de egyuttal szocialista tanulsagait is.

Hossz( idén keresztil —az 1945 utani években is - igen keveset és téveset tud-
tunk 6réla is és mUvészetérdl is. O és mivészete is abba, a sajnos hosszu sorba tar-
tozott, amelyet L. Aragon és R. Garaudy éppen a legutébb a ,,nem mertiink jél sze-
retni" talalo megfogalmazassal illetett. Ez a merev, a dogmatikus voluntarizmus sz(k-
latokorliséghdl és elzarkdzo-hamisitd egyoldaliisagabol megsziiletd szemlélet szlikitette
le az ismereteket Dési Huber Istvan muvészetérol is.

1947. aprilisaban nyilt meg Dési Huber hazai emlékkiallitasa; de azutan itthon
majd csak jo 10 évvel kés6bb, 1957, novemberében lattuk viszont egyes képeit a ,,Ma-
gyar Forradalmi Mdvészet" kiallitasan. Kozben és azutan is ismertté lett példaul: Lon-
donban, Varséban, Pragaban, Pozsonyban, Moszkvéban, Leningradban, Tallinban, Bu-
karestben, Pekingben és Sanghaiban stb. is, miutan Svajcban mar 1944-ben meg-
ismerték képeit.

Az Osszehasonlitdo szamadatok is azt bizonyithatjak, hogy hossz( éveken keresztil
vele és muveivel hibasan, s6t tévesen gazdalkodtunk a sajat felszabadult hazajaban.

Ez a hiba is természetesen szamos eszmei és gyakorlati Osszetev6bdl allott el6.
Teoretikus forrasat azonban anndl a téves és magat megtévesztéen marxistanak tartod
esztétikai szemléletnél kell keresniink, amely mar az 1937-38-as évek avantgarde-
vitajaban is P. Picassot és G. Braque mdveit is ,,értelmetleneknek és lelketleneknek",
de Derkovits és kovet6i m(ivészetét csakis a ,,formalizmus" jelz6kkel volt képes
illetni. (,,Durus”, azaz Kemény Alfréd megéllapitasai a ,,Das Wort" 1937-38-as vita-
jaban.) Ez a szemlélet csupan a ,formalizmus mételyének" megfert6zésérél és egy
.letné tarsadalom beteg légkdrérdl" tudott beszélni az eurdpai avantgarde objekti-
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vista értékelésében. Ez az emlitett esztétikai szemlélet - 1933 el6tt, de 1937 utan is -
»Kizarta" a Kkisérletezést, a korszer(iség Ujszer(i megjelenitését és mdihely-probalko-
zasainak olyan egyéniségeit, mint B. Brecht sajatos anti-arisztotelészi drama-kisérle-
teit, vagy mint |I. Ehrenburg sajatos riportazs-regényeit, avagy Nagy Lajos sajatosan
Ujat keresd elbeszéléseit, Meyerhold expresszionista-hatasu ,,szinpadi lobogoéit", vagy
Derkovits Gyula festészetének leny(igozve megddbbent6 Uj-egyszerliségét. Ez az el-
torzitd szemlélet - akarva-akaratlanul is - a dogmatikus-sematikus esztétikai volun-
tarizmussal keridlt egy ,,szOvetségbe"; még akkor is, ha formalisan kiizdeni akart is
ellene. (Lasd pl.: Lukacs Gyorgy 1956. junius 28-i el6adasanak megallapitasat a ,,zsda-
novi kiskaté szektans kommunista" jellegérél, amely azonban teljességgel hasonld
eszmei alapallasbdl vetette el az avantgarde torekvések pozitivumait is az egységes
~formalizmus" kategorizalassal.)

Lényegében tehat, ezek a hatasok és ezek az ,értetlen értelmezések" hatottak
hosszi évekig Derkovits, de Dési Huber és a magyarorszagi szocialista m(vészeti
hagyomanyok mas példainak megismertetése és helyes megértése vonatkozasaban is.

Ezek a - lényegileg - eszmei nehezit6k, sét eszmei-gyakorlati akadalyok azon-
ban ugyanezt tették nalunk B. Brecht szinpadi mdveivel is (1958—59-ig), de Nagy
Lajos kés6i korszaka elbeszéléseivel (1957-58-ig), vagy a szocialista irodalom széles
hazai frontjanak megismertetésével is (mintegy 1958-ig).

Most azonban ne az egész Dési Huber-életm(i részleteir6l, hanem els6sorban is
annak eszmei-mivészi tanulsagair6l probaljunk itt 6sszegezést nyudjtani. Ez sziikséges,
feltétlentil fontos, de ugyanakkor igen-igen tanulsagos is szamunkra.

Dési Huber Istvan (1895-1944. Il. 24.) mivészetét sok, de egymastdl oly kilén-
bdz6 jelz6 illette mar az utols6 harom évtizedben. A nagyrealizmus-esztétika 6t is
~formalistanak" tartotta; az inyenckedd polgar-esztétak uan. ,parlaginak” és csupan
kizarélag ,.egyszer( autodidaktanak" tartottak Désit. Joindulati polgari kritikusai is
azonban észrevették mar ,,dinamikus realizmusat", a ,,népi valosag felé fordulé szem-
léletét"; s6t mar egyes muiveiben ,egy Uj szellemi vilag keletkezését" is. Amit a ,,Nép-
szava" irt az 1936. februar-végi KUT-kiallitasrél, az mar Dési mdivészetének eszmei
céljava is lett akkorra: ,,Ha lesz ereje harcat megharcolni, akkor Derkovits utéda
lehet..”

igy jutott el 6 maga is - alkotdsaiban és teoretikus 0sszegezéseiben is - a ,,dol-
gozdk életével val6 legszorosabb 0Osszefliggés" kovetelményeihez. Ahhoz, az ecset-
tel almodott Gj valésaghoz, amelyrél 1939. legelején oly Gjjongd levelében lelkesedett
Illyés Gyula, de amelyet oly vilagosan fogalmazott meg 1941 koratavaszan Lyka
Karoly is. Nemcsak Dési személyér6l, de egész megtort életm(ivér6l is mondotta
1944. februar 27-i temetésén Berény Robert: ,,_ vagy nem ismerni —vagy szeretni
lehetett 6t..." Ezt sommazta végul is azutan a kolt6-barat Radnéti Miklds, aki
a szinte klasszikusan kifejez6vé lett ,,Nem birta hat!"-jaban réla, az egész életmdinek
tanulsagarol egyuttesen irta le a maga kolt6i mementojat:

. - .. Ember vigyazz, figyeld meg jél vilagod:
ez volt a malt, emez a vad jelen, -

hordozd szivedben. Eld e rossz vilagot

és mindig tudd, hogy mit kell tenned érte,
hogy maés legyen .. ." (1944. Il. 29.)

Ebben, a kolt6i gondolatban 0Osszes(ritett fest6i életmU-tanulsagban lathatjuk
meg a Dési Huber teremtette korszer(iség-igény 0j, immar szocialista kdvetelményét.
Latni, élni és megérezni a valdsagnak igazi erdit, igazi mozgasat; kifejezni, dsszefog-
lalni, 6hmagéaba olvasztani e mozgas lényegét; megismerni és mivészileg kifejezésre
is juttatni ennek a valésagnak oly jellegzetes, tanulsagos, tovabbgondolkoztaté lénye-
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gét; de el6renézve Osszegezni a tegnapbdl és a ma kozos tanulsagaibdl is egy el-
jovendd holnap igéretét, kovetelményét. Azt az Gj emberi és mivészi vagyat, hogy
az ember és egész mivészete mindig tudja mit és hogyan tesz, hogy az ember és hol-
napja majd ,,mas legyen". N

Derkovits Gyula m(ivészete, fest6i és emberi vilaga a fiatal m(ivész-nemzedék
Uj ihlet6jévé valt az 1920-as, majd az 1930-as években. Ez inditja el azoknak mivészi
utjat, kiknek sorabdl - az egyik legtudatosabb m(ivészként - Dési Huber Istvan
alakja allhat el6ttiink.

Példaképe: Derkovits Gyula; élete: a proletarok sorsa; fest6i vilaga: a harcold
proletaroké; élet-eszménye- a felrdzva harcol6 U] fest6i er6.

Ot is tiidGbajjal sujtja a korai, 40 hénapos vilaghaborus frontszolgalat és ez lesz
majd haldlanak okozéja is.

A nyomorgd proletarok életét éli; arvasag, vandorlas, kitaszitottsag, az éhez6-
szenvedd, de kemény proletar-sors. Ezt ismeri meg a fiatal dési eziistm(ves és ez lesz
egész tudatossa tisztuld fest6i életmivének is alapszine, alapmotivuma.

Autodidaktaként tanul az 1920-as évek elején egy Kkis pesti magan-festéiskolaban,
ahol egy ,,Kisbanda" tagjaként életreszéléan eljegyzi mar magat a festészettel.

Haroméves olaszorszagi tartézkodéasa, tudatossd keményed6 proletar-gondolko-
zédsa teremti meg majd a ,,100%"-ban is agitalo negyedik rend hatalmas-ereji lin6-
sorozatat.

Ekkor indult el a tudatosan marxista mivész elemz6-alkotd életpalyajan. Ezt
jelzik a vilagnézet szerepét fest6ileg boncolgatd, a valdsag torténeti talajaba agya-
zott muivészeti-m(ivészettdrténeti elemzései ugyanigy, mint a Derkovits-t6l és a kor
modern magyar és europai mUivészetétdl ihletett alkotasainak hossz( sora.

A tudatos munkas-abrazolas olyan Gtjan indul 6 el, amelyet a paraszt- és mun-
kés-rajzai és vazlatai jelezhetnek. Polgari csoportok és kiallitasok jészandéku keretei
kozott is értetlentil allanak a kispolgarok a ,,m(ivészetben nem létezhet6 ilyen
progressziok" el6tt. .. Képeit ugyan tisztelik, de nem értik és szinte alig vasaroljak.
Ez egy mas vilag; mas gondolkozas, mas forrasb6l eredd ihletés a miivészetben.
Olyan uj vilag ez, amely nemcsak varakozott az Gj megjelenit6kre, de segitette is
ezek mivészi kiformalodasat, kifejezésik megtalalasat.

Ebben az idében, Madzsar Jozsef oly el6relaté elképzelésébdl fakadt egy Uj, egy
legalis szocialista mUvész-kollektiva megteremtésének gondolata.

Egy agitativ, illegalis foto-montazs csoport és egy Madzsar Jozsef-vezette illegalis
part-szeminarium mdvész-tagjaibél alakult meg mar 1934. legelején a legalis format
Is 0It6 ,,Szocialista Képzémuivész Csoport".

Horthy-Magyarorszagnak szellemi béklydi kozepette, itt akartdk és tudtak is
tudatosan alkot6 ifji mUvészek egy Uj m(ivészet alapjait el6szér lerakni.

Az illegélis part-iranyitotta és a szocidldemokrata legalitast felhasznal6 tucatnyi
mdvész itt, a szocialista mUlvészet-torekvések legharcosabb, legkévetkezetesebb prog-
ressziv magjava lett.

A csoport tevékenysége nem volt egyenletes, nem volt kitérék és tévedések nél-
kili; de tudatosan keres6 és egyértelmien harcos, Uj mivészet volt.

Tagjai a KMP aktiv harcosai, vagy a part-vezette szimpatizansok voltak. Rop-
cédulaik merészsége felrazo ereje, agitator-tiize ott égett és ott lelkesitett a legalis,
bar betiltott kiallitasok és a munkas-junialisok munkas-kdzénsége soraiban. Egy Uj
vilagot festettek a véres Uldoztetések nehéz éveiben,- és ez az Uj, kollektiv eszmei-
mivészi szandék el is jutott azokhoz, akiknek készult, akikért harcolt - eljutott és
eljuthatott mar a munkasokhoz.

A csoport sorait megtépaztak a fasizmus oly gyilkos évei. Az 6 m(ivész-térekveé-
seik és ma mar lathaté eszmei-mdvészi eredményeik azonban kitdrdlhetetlenek.

Dési Huber joggal irhatta tehat roluk és ezzel szinte 6n-6nmagaroél is:

1052



........ Mi a tdmegekhez kivantunk szélani . . (,Korunk™; 1937. I1.)

Ez a csoport soraiba olvasztotta a szocialista mivész-torekvések Uj, fiatal nemze-
dékeit. Dési is egyik résztvevlje, egyik vitatkozva alkotd tagja volt eme csoportnak.
Betegsége és hosszu, ismétl6dd szanatoriumi kezelései azonban az aktiv, a rendszeres
részvételt6l mar megfosztjak.

Amikor 1936 februarjaban, a KUT-kiallitasan szerepel, mar észreveszik festSileg
megformalt munkasainak egyszer{, kotetlen, igaz szépségében a fejl6dés Gj utjat.

Dési Huber mivészi harca, kdvetkezetes festSi Ujat-teremtése haladd polgari el-
ismerésekkel is talalkozik; de mUvészetének alapgondolata immar teljes egyértelm-
séggel ,,a legszorosabb 6sszefliggésbe kerlil a dolgozdk életével”. Mivészetének ereje,
az életért és az egészségért szinte megszallottként harcol6 szorgalma, soha nem
csOkken.

Az 1941-es tavaszi Ernst-kiallitason a letisztuld, a valéban fest6i magassagokat
és melységeket mar egylttesen donget6 mivész Gj harmoniaival taladlkozhatott a ko-
zOnség. Uj és ezt az Ujat kiteljesit6 fest6i hang és harmonia-keresés volt ez. Valéban
mély igazsag volt Lyka Karoly akkori katalogus-el6szavaban: ,,Ez a miivészet... nem
a piac mivészete ..."

Ez a m(ivészet: az 1930-as évek magyarorszagi szocialista mUvészet-kereséseinek
egyik legteljesebb, egyik legjellegzetesebb, tanulsagos példajava lett. A jézsefattilai
hatasok Dési Hubernél mar aj, fest6i er6vel teljesitédnek ki. Tudatos m(ivészi latas
és lattatas ez - fest8i er6vel és eszkozokkel; de nem megelégedve mar a fellleti
Szemlél6dés, az elforduld tehetetlenség sokszor divatos és olykor halasnak tetsz§ sze-
repével. Ez nagyon sok elemzést, vitat, sért6édést, meg nem értést szilt; de a md-
vészben és m(iveiben egyre egyértelm(ibbé lesz mindez. A baratsag, a kozés kilvarosi
szarmazas, de a kozds forradalmar tudatossag mivészi kifejezésére torekvés hatja
at és kapcsolja is 6ssze Dési Hubert és Jozsef Attilat. Mindez - ma mar —muvészet-
torténeti pontossaggal is kimutathatd; de mindez - f6leg - eszmei azonossagokkal
bizonyithat6 is.

Nem volt tehat véletlenszer(i, hogy éppen Dési Huber rajzolta meg az ,,igazi"
Jozsef Attila portréjat mar 1936-ban, de a MIKSZ 1939-es évfordulé-mdsorara (1939.
XI1. 8-an) is. Nem volt azonban az sem véletlen, hogy Dési Huber éppen a jozsef-
attilai ,,Magyar Alfold"-et valasztotta illusztraciéjanak targyaul, ahol:

........ nézzétek, im, orszaguton, néman
vandorolnak ki a jegenyék!"

Jozsef Attila egész koltészete, példaul ,,A varos peremén"-nek 1933-as meg-
irasa, ihlette Dési Huber fest6i miveinek hosszi sorat. A kozds kulvaros-éimény,
amely Osszeforrasztotta mar Derkovits és a koIt témavilagat is, Dési Huber muivé-
szetének is egyik ihletéje lesz. Az ,,Obudai téglagyar" (1934), ,,A Varos peremén"
(1936), a ,,Farkasok" (1938), a ,,Gyar el6tt" (1940), vagy a vissza-visszatér6é ferenc-
varosi motivum kap festdi kifejezést pl.: a ,,Vaskapu-utca"-ban is. Hatas és kdlcsdonos
rokonhatasok ezernyi szala flizi 0ssze ezt a két, valoban kozds szemléleti-m(vészeti
forrasbdl taplalkozé miivészt. De Jozsef Attlia ott él és ott hat még 1937 decembere
utan is Dési Huber mUvészetében. Ezt az & Jozsef Attila portréjan tal, az 1941-ben
festett Jozsef Attila-1llyés Gyula kdzés portré ugyanugy bizonyithatja, mint a Dési-
festette ,,Vihar el6tt", vagy a ,,Viharmadarak" jozsefattilai rokonsaga is. Ez a kbzos
és ez a kolcsdnds egymasra-hatas: nemcsak termékeny, de mar igen értékesen ihlet6-
befolyasolé forrassa is lett Dési Huber szamara.

Dési Huber Istvan - a tudatosan marxista m(ivész - azonban nemcsak a festGi
alkotasaiban, a példa-kereséseiben, az elemzéseiben, de a mivészet-teoridiban is tuda-
tos, és vilagnézetileg elkotelezett. Szamos és olykor néha téves keresések utan, 1930-
ban irja a ,,Forras"-ban egyik tanulmany-sorozatat, a ,,Vilagnézet, mint formateremtd
er§ a képzémuvészetben" cimmel. Vitazik és valaszt keres arra is, hogy mi is a helye



és a szerepe a XX. szazad modern m(ivészeti torekvéseinek (,,A bajbajutott izmusok"-
nak). Keresi a helyes, a megfeleld, a valoban korszer(iségre torekvd feleletet a fest6i
kifejezés maddjara és modszereire ugyanugy, mint tarsadalom és képzémdivészet (azaz:
tarsadalmi valosag és mivészetek) viszonyara és ebben a vilagnézet szerepének helyes
meghatarozasara. Latja, védi, magyarazza és biztatva tAmogatja a korszer(iségre to-
rekvést a magyarorszagi ,.képzémivészetben, ami van". Amikor 6 (példaul: 1943.
XI. 7-én a ,,Népszava“-ban) ,,id6szerl kérdésekr6l" beszél, mindig a ,sajatos kere-
tek" mellett is aldhlzza, kihangsulyozza, s6t lattatja is az ellentéteken keresztiil él6-
fejl6d6 folytonossagnak (,,az él6 m(ivészetnek™) és ebben egy valodi korszer(iségre
torekvésnek a ,,maradandé mdiveit".

Nemcsak az 1930-as évek kolozsvari ,,Korunk"-ja, de a ,,Népszava" és mas, oly-
kor betiltott baloldali folyoiratok is &érzik - ma csupan részlegesen napvilagot la-
tott - kitlin6 esztétikai irdsait. Gondolatainak jogosan lehetne szinte esztétikai ssze-
foglalasa is az emlitett 1943-as tanulmany utols6 két mondata:

.. .. Talan nem talzok, ha a miivészet alakitd erdit a természet és tarsada-
lom er@ivel mérem Ossze. Eppoly spontanul és logikusan végzik feladatukat.”
(Népszava; 1943. XI. 7.)

Nyilvanval6 azonban, hogy minden kor minden mdvészének példaképei és mester-
keresései sok mindent elarulnak a m(ivész (és mivészete) lényegér6l. Erthet6 és ter-
mészetszer(i tehat, hogy Dési Huber is példaul a mexikdi Uj-renesaissance fest6i ke-
reséseiben, de fest6i korszer(iség-igényében is kereste a maga példaképét. Ezek voltak
- Derkovits mUivészetének allandé pezsditései mellett - az 6 mlvészetének tovabb-
lendit6i is.

A szocialista mivészetnek az 1930-as években szinte az egész vilagon jelentkez§
el6retorése, a kispolgart megdobbent6 berobbanasa, nem véletlenszer(inek tekinthet6.

Fzt jelezte a mexikoiaknal, Diego Rivera, Siqueiros, Orozco és az egész fiatal
mexikoi falfestészetben az () tarsadalmi eréket szolgalé és Gj kifejez6 lehet6ségeket
keres6 monumentalis mivészet jelentkezése is.

Jellemz@, hogy a szérvanyosan Magyarorszagra is eljutd els6 mexikéi reproduk-
ciok a hazai szocialista képzémUvészek szamara is a lelkesit6, az egyértelm( és ko-
vetend6 példaképeket jelentették.

Valamiféle megddbbent6 G szépség fest6i bemutatasaval taldlkoztak itt is; ezt
keresték 6k is szenvedéllyel, kisérletez6 — tudatos tirelmetlenséggel. A taldlkozas
- megujité forras és G er6t is adé mUvészi lelkesitést jelentett. Ezt igazolja és bizo-
nyitja Dési Huber 1940 végén, vagy 1941 januarjaban irott egyik, Leon Alex nagy-
varadi grafikushoz irott levéltoredéke is. Itt is ir vitdinak, elragadtatott lelkesedésé-
nek targyardl, az alkotasaikba ,,illusztrativ jelleget bevivg" fiatal mexikoi festészetrdl.
Jegyzetei, konyvei is él6 emlékeztet6k lehetnek errdl az ,.elkételezett elragadtatasrol”.

Dési Huber tehat keresi és hasznositja a példaképeket, hogy egy Uj mUvészetet
talaljon, amelyben mar ,,ott él a mult banata, a jelen kiizdelme, de a jévé reménye
is". (,,Derkovits Gyula élete és festészete." Népszava; 1942. Ill. 22.))

*

Talan az elmondottak adalékai és bizonyitasai is lehetnek annak a kovetkeztetés-
nek, amely a korszer(iség szocialista kévetelményében foglalhaté 6ssze. Olyan tudatos
kovetelményben tehat, amely a tarsadalmi valésagtdl soha el nem szakadva, a valo-
sag leglényegének mozgasat latva és megértve, keresi az igazi, a minél teljesebbre
torekvé mdivészi kifejezés Gjabb és Ujabb lehetdségeit. Hatarait nem a pillanatnyisag
I1zIése, hanem a tovabbfejl6dés felismert tavlatai hatarozzak meg. Korlatait nem az
Ovatossag konzervativ arisztokratizmusa adja, hanem az eszmei igény és igényesség.
Minden részletében, egészében és OsszetevGiben egyarant tehat elkételezett; tudatosan
és tudatos célra tor6en keresve a maban is mar a holnap kiteljesedését, a tegnap és
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a ma kozds, nagy tanulsagait az elkdvetkezé holnap szamara. Ennek a holnapnak fel-
ismerése, de eme felismert holnapnak, minél teljesebb bemutatasara valé torekveés:
ez lesz és ez lehet csupan a XX. szdzad igazi, immar szocialista korszer(iség-keresé-
sének mozgatéja. Ebben lehet szamunkra nagyszer(i és mindenkor tanulsagos példa-
kép is Dési Huber Istvan egész élete és oly korszer( teljességre torekv6 egész élet-

m(ve is. o ) )
TIMAR LASZLO

RIPPL-RONAI JOZSEF FELJEGYZESEI
EGY HAJOUTJAN*

A jelen kozlemény a szerzének egy sovany eredményekkel végz6d6 kutatdsa utadn tesz
pontot. E sorok ir6ja kaposvéari tanar koraban, abban a hiszemben, hogy e varosban nagy to-
megben taldlhaték feltaratlan Rippl-levelek és iratok, a kaposvéri Rippl-hagyaték kutatdsahoz
kezdett. Munk@&jat azonban hosszas keresés és kutatds utan is joforman ures kézzel Kkellett
befejeznie. Kiderult ui., hogy a keresett iratok jelent6s része elkerult a varosbdl, a helyben
maradé anyag pedig dontd tébbségében publikalt, s minddssze néhany levél és egy hevenyé-
szett feljegyzéseket tartalmazé napldé az, ami még feltardsra var. A leveleket a szerz6 mar ko-
rdbban publikalta (K. S.. Ot Rippl-Ronai-levél. A Kaposvari Megyei Konyvtar évkonyve
1958-1959. Kaposvar, 1960. 50-53. 1), a naploét ezattal adja kozre.

A naplé, amelyet pontosabban naplészer( feljegyzéseknek tekinthetink, egy vékony fizet-
ben, a mester kaposvari otthondban, a Réma-villdban taladlhat6 egyéb levelek és iratok kozott.
Sajnos, az évek muldsaval kissé megrongalédott, l14pjai megtoredeztek, s igy péar helyen a szo-
veg is megcsonkult. Az elveszett szévegrészek helyét részint kipontoztuk, részint pedig, ahol
az eredeti szoveg kikdvetkeztethetének latszott, kiegészitettiik. Szévegén nem valtoztattunk, csu-
pén helyesirasat korszer(sitettik.

Martyn Ferenc szerint a mester e feljegyzéseket 1906. nyaran, itéliai utazdsa alkalméval
készitette. Keletkezésuk korilményeir6l kodzelebbit nem tudunk. Megbizhaté tényként — Martyn
Ferenc elbeszélése alapjan - talan csak annyit kozolhetiink: azutan, hogy az 1900-as évek elején
a mester testvéroccsét, Rippl-Ronai Odont Fiumébe helyezték, Rippl-Rénai Jozsef écecsének meg-
latogatasara nyaranta gyakran utazott le az Adriara, ahol kellemes kirandulasokkal, sz6rakozas-
sal és természetesen festéssel toltdtte az id6t. Valészinlinek latszik, hogy az utazads, mely
1906 nyaran a feljegyzéseket eredményezte, egyik ilyen fiumei Utb6l nétt ki: a mester el6bb
Odont latogatta meg, s csak azutan indult el a hosszabb tengeri Gtra. Kilénben e nyari fiumei
tartézkodéasai fest6i szempontbdl is termékenyek voltak. A mester vi. itteni tartézkodasai sorén
is intenziven dolgozott, s tobb értékes pasztellt készitett, amelyeken-megdrokitette benyomasait,
élményeit. Itt és ekkor latta azokat a vorossapkads dalmat figurakat, amelyek azutdn tobb képén
megjelentek.

A feljegyzések hevenyészettek, s igy kulonosebb irodalmi értéket nem képviselnek. Do-
kumentaciés értékiilk azonban vitathatatlan. Eletrajzi adalékot tartalmaznak, és tajékoztatnak
egy kép keletkezésének korulményeir6l is. Noveli értéklket az a kortlmény, hogy hasonld
napldszer( feljegyzést a mester - Martyn Ferenc tajékoztatdsa szerint - mas utazdsa alkalma-
val nem készitett.

ime a feljegyzések:

vy-+ . [indul]tunk 17-én csutértokén ... kor a Szt. Laszl6 hajoval. A [hajé parancsnoka
Peterdi. Mas I-s§ oszt(alyd) utas nem volt kivilink. A Il1l-ik osztalylak a hajé masik részében
voltak. Peterdi kapitdny parancsnoksaga alatt volt még 2 masik fiatalabb kapitany, tulajdon-
képpen ezek vezették a hajot. [A] parancsnok csak az induldsnal [és] az érkezésnél m(ikodik.
A legtébb id6t a hajé belsejében toltdtte veliink. Egyitt eszik az utasokkal. O Ul az asztalfén.
Kitlin6 konyha, pompas kiszolgalassal. Jupiter (J6vi) a szolga neve. 5 lirat fizetink személyen-
ként. Most kavét iszunk. Nem kell.

A kapitany ... [ma]gyar ember .. . rengeteg anekdotékkal ... [rendelk]ezik.

Az ut Palermoéig [e]lég jol ment, elég nyugodt volt a tenger — 17 6rdig utaztunk. Alig
rokaztunk, Palermo igen szép fekvés( kikotévaros, de legszebb a felette elteriil6 Monreal va-
ros, ahova egy igen kulonos [Gton] mentlink fel. A régi ... kivul-beltl egyike a legszebbeknek,
belill igen érdekes mozaikképekkel. Adamtdl kezdve a bibliai dolgok illusztralasa.

* Kozlését dr. Martyn Robert f6orvos, egyetemi magantandr engedélyezte, akinek ezért
e helyen is halas koszonetet mondok. K. S.
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Itt van a benediktrinusok kolostora gydnyor(i normandi oszlopos udvarral és kilatassal az
Arany-kertekre - narancs- és citromfakra. Fraknoil ide el szokott latogatni és tanulmanyozni
a templom szépségeit, bizonyosan O tudni fogja kinek a kartonjai utan készultek a mozaikképek.

Messina.

14 6rai er6s hulldmveréssel behajoztunk szerencsésen, folyton rékazva Messindba (indul-
tunk este 9-kor és masnap, 19-én reggel 11 6rakor érkeztink). Szép, még szebb, mint Palermo,
mint kikdt6. Nagy mozgalom a parton, a véarosban. Gyonyor( régi temploma van, mar a be-
jaratnal megakad az ember szeme a nagyon régi (naiv?) k&éfaragasokon (- gyerekek maészkal-
nak a fakra stb.) Benn a templomban éppen egy szombati cereménias mise volt délutan 4-kor.
Gyornyor(i zene és énekkel. Vilagi zenekarral.

A Kkardinalis is ott volt és megaldotta a népet. Mintha csak a legjobb operdk egyikét hal-
lottuk és lattuk volna - természetesen Peterdi kapitany velunk volt és kalauzolt tovabb.

Lusztig féligynok eljott a hajoéra vacsoralni, mert mi egész koszton vagyunk, enni vissza-
tértink a hajéra. O azt mondja (megjegyzendd 7 év 6ta lakik itt), hogy jellemtelen, hitvany nép
- az urakat sem kivéve lusta -, mint minden olasz, és veszedelmes bosszuallo, még a vérbosszu
is él bennuk. Itt is, mint egész Olaszorszagban, részeg olaszt nem latni. Ez egy legszebb tulaj-
donsaguk. Utélattal tekintenek arra, aki részeg. Kavéhéaz, korcsma itt nem igen szamit, rendesen
cukraszddban egyesul mind a kettd, [a] szinhazélet sem valami hires. Azt lehet mondani, hogy
intimus csaladi élet sincs. - Unalmas fészek.

Kozel egy éranyira van azonban az Edene a Vilagnak.

Taurmina.

Miutan késén érkeztiink meg, legnagyobb sajnalatomra nem utazhattunk oda. Allitélag
mindig virdgz6 hely - egy régi gorog szinhdzbdl nézve a legszebb latvany tertl el az ember
szemei el6tt. Csendes vidék. — Holnap a tenger fel6l latni fogjuk, mert arra hajézunk
Ripostaba.

Itt, Messindban, azért maradtunk 20-4n du. 3-ig, mert a felrakdsokon Kkivul (teherhajé
a Szt. LaszIl6) szenet is vesz magadhoz a f(ités végett.

Természetesen azaltal, hogy az utols6é cseppig Kijott bel6lunk minden étel és ital, tegnap
és ma igen jol és kodnnyen érezzilk magunkat.

En sohasem voltam egészségesebb és vigabb. - Egyszéval, ha kiallta az ember a tlizprobat
és nem sokat tor6dtek a bajaval, nem panaszkodik magyar moédra, Ggy egészen szép és tlirhetd
a hajoélet.

Nagyon kellemes az a tudat, hogy masnap a szdrazon minden jobbra fordul. (Legink&bb
éjjel utazunk egész Fiuméig.) A tegnap esti vacsora allott: szaj6levesb6l sajttal. Tonhal (akar
a marhah(s) és sultgalamb leveles salédtaval, sajt (hollandi) és gyumdélcs. Spanyol és Dalmat
borok. Kavé és tea, - mi csak tedt ittunk. Lazarine kaszinézik minden este Peterdi kapitannyal.
Boldogok, ha egymaéstél 2 szut (5 Kr) elnyerhetnek. - Kabinunk mar a nagyobbakbdl valé.
mert 3 fekv6hely is van benne divannyal.

Ismét 17 O6rai utazds utdn Malta szigetére, Valetta varosba érkeztink teljes épségben.
Lazarine reggel felé egy Kissé gyengélkedett. - Csudalatos egy hadikikots, rogtdon Port-Arthur
jut az embernek eszébe. De amint kapitanyunk mondja ez sokkal er6sebb és biztositottabb, ti.
csak élelmezéssel 3 évre van el6re biztositva (kés6bb lattuk is fenn a varban a tartdnyokat
a foldben).

Oriasi nagy és még oriasibb értékd hajoik vannak az angoloknak. Eppen ... mikor jot-
tink reggel, és nem juthattunk be addig, mig a piros z&szl6 a magaslaton latszott. Végre Ki-
kotottink Valetta alatt és a varosba mentink ebéd utan. - Megléatogattuk az orosz konzult és
azutdn elmentiink az atellenben fekvd varosba, Silemaba, ami nekink fekvésénél és épitkezésénél
fogva a tengerparton nagyon tetszett - ki is nyugodtuk magunkat egy padon a teraszon. Innen
egy nagy séta utan visszapropellereztink Valettdba - cigaretta, kend6 és pipa bevéasarlas végett
- a kormanyzd6sagi palotdban levd muzeumba, ahol az 5 vilagrészt dbrazolé gobelinek és a mal-
tai lovagok arcképei és ezek hadi 6ltozékei vannak. Allitolag kett6 ezen vértek kozil megfizet-
hetetlen értékd. A dom is szép legyen, de idénk nem lévén, nem lathattuk. Gydénydriszép, zoéld
savos, fehér fejkend6t vettiink egy perzsa-indus keresked6tél 2 sterlingért és igen olcsén cigaret-
takat. Este 6 6rakor pont elindultunk Catanidba. A tenger hulldmos volt, de az ég csillagos és

1 Feltehet6en Frakndéi Vilmos torténetiréra utal.
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holdvilagos. En mar vacsora alatt rosszul lettem, de Lazarin biztos csak megérkezés utan lett
béagyadt, addig miglen nem kaszin6zott a kapitannyal.

Caténia eredeti, régies olasz varos, sokszor a lava elontdtte - alatta most is van egy el-
temetett varos. lgen sok templommal, nagyterén minden 5-ik haz templom. Elég piszkos hely.
de igen fest6i. Papéanak itt akarok venni egy cataniai kést vagy egy botot - azt hiszem kapok. -
Az ebédinket mint mindig, a hajon toltéttuk el jéizlen. Egy cataniai festét - baratjat a kapi-
tdnynak - latogattuk meg. gyenge dolgokat lattunk néla, de felfedeztuk néla azt, hogy Szikszay
Ferenc és neje bardk lettek. Taurmindban legaldbb ezek igy emlitették &ket, nemcsak mint
fest6t (talentum nélkdl), hanem mint hires kritikusokat (ti. a feleségét is gondolta) emlitette.

Miutdn Catanidban sok mandarin és, szép indiai flge terem és limonadéalma, tehat mind-
egyik fajbdl egy kosarral vettink. Egy jé délutani alvas utan ismét a varosba megyink. -

36 Orai utazds utdn végre nehezen behajéztunk a legnagyobb szélben Bariba, elég jo
allapotban. Az éjjelink nyugodt volt, mert nem héanytunk, a kapitdny akar egy orvos boroga-
tdsokat csinélt Lazarine f4jos fejére. JOt is tett. A jobb szajiz miatt pedig citromot ragtunk.
- Baribdl ismét 36 6raig kellett volna jonnunk Triestbe, de oly nagy boéra volt, hogy meg-
feneklettiink. St. André-ben a triesti kikot§ el6tt a hajon maradtunk, reggeliztink és ebédeztink.
Ebéd utan lefestettem Peterdi kapitanyt.

Soha nem kivanok tébbet hajéra Ulni. Amit mi ezen az utols6é éjjelen kuldondsen kiéllot-
tunk, a félelmen és a rosszulléten kivil, azt leirni nem lehet. Azt hittuk minden pillanatban,
hogy felfordit a szél, a legnagyobb vihar, amit elképzelni lehet, és ez tartott estve 9 Oratél
reggel 10 6rdig. Legkellemetlenebb, sét legveszélyesebb pont volt a Guarner6i-6bdl torkolata-
nél a bejutds az Istriai hegyek mogé, ahol védettebb kortlmények kozé jutott a hajonk. Iszonyu
éjszaka. Mind a ketten odavoltunk. Haldlos betegeknek éreztilk magunkat. De hat a megallasnal
ismét Osszeszedtik magunkat és 124 drakor du. elindultunk az 14 érai triesti Utra, hogy ott
kikdthesstink és a 6 oraival tovabb utazhassunk Fiumébe — szarazon. A hegyek tele héval min-
denttt. Hideg szél. Kellemetlen utazas. - Egyaltalan Cataniatol kezdve vissza Triestig az utazas
csak kellemetlenségekkel jart. lgen hosszi és rettenetesen unalmas. Eppen ellentéte a Napolytol
Maltaig valé utazdsnak, ahol minden derult, kedves és bamulatosan szép. -

Triest nem érdekel benniinket, nem is allunk meg. A hajénk csak kedden jon &t Fiuméba
csomagjainkkal.

Isten segitségével megérkeztiink széarazféldre, Triestbe.

Rippl-Rénai Jozsef

Triest igen tiszta, szép, nagyszabasu varos. Gazdag emberek lakjadk. Szinhé&zban is voltunk,
a Verdi Szinh&zban, Dumas fils darabjaba. 2 és 12 napig voltunk itt.

Vonatkozassal a maltai impressziokra meg kell emlitenem a maltai n6k viseletét, 6k
maguk szépek és érdekesek, feketében jarnak és egy - faldetta nev(i fekete kend6t viselnek.

Kézli: KAVASSY SANDOR

NAGY ARPAD DANIEL: Ex libris
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JEGYZET

SOS ENDRE

BOLONI GYORGY

- Menj el néhany napra! Sok baratod van, mindegyik szivesen lat! Elhagyott
hely ez a Kovacs utca! - unszoltdk ismerdsei, elvtarsai. Legh(iségesebb tarsa, Stein-
feld Nandorné, Alice, aki Boloni Gyoérgyné, Itéka halala 6ta nagy gydngédséggel vi-
selte gondjat és még a gondolatait is leste, mindenkinél jobban kérlelte.

- Nem megyek! Nem félek senkit6l! Mi toérténhet velem? - felelte Boloni
Gyorgy.

Az ellenforradalom legkegyetlenebb garazdalkoddsanak napjaiban ottmaradt
mindvégig a Kovacs utcaban.

Egyszer-kétszer — nem torédve lovoldozésekkel, esetleges inzultusokkal — be-
ment az irészovetségbe. Utdna az Ujsagirdszovetségben fogyasztotta el az ebédjét.
Megmutatta magat. Ahol megfordult, emelt fével sétalt el a gyllélkod6 reakciosok
el6tt. Olyan tiszteletet parancsolt a megjelenésével, hogy nem mertek megjegyzéseket
sem tenni.

BoOloni Gyorgy annal tdbb megjegyzést tett mindendtt.

Milyen szépen fogalmazta meg az az ismer8se, aki igy jellemezte 6t: ,,Az autd
kormanykerekét és az emberek lelkét egyforma biztonsaggal iranyitotta."

Igazuk van azoknak, akik nemcsak vildgszemléleti, hanem érzelmi okokkal is
magyarazzak Boloni Gyorgy akkori halaltmegvetd batorsagat. Boloni Gyorgy, aki any-
nyit szenvedett a Magyar Tanacskdztarsasag hési kisérletének bukéasa utan, és évtize-
dekig vallalta a hontalansagot, érezte, hogy mirél van sz6, mi fenyeget.

Mig a varos szorny( id6ket élt at, és a besotétedés utan gyakran lehetett hallani
Iovéseket is, B6loni Gyorgy otthonaban - a Budagydngye és Hlvésvolgy kozotti Ko-
vacs utca 3-as szamu villdjdban - a hazigazda és Steinfeld Nandorné gondoskodott
arrol, hogy damaszt asztalteritd, finom porcelantalak és szines, meleghazi viragok fo-
gadjak a megbeszélésre érkez6 és az éjszakat is ott-tdltd irokat. Ebben a kdrnyezet-
ben és ezekr@l a talakrél jobban izlett az étel, még akkor is, ha - annak a vidéknek
a bels6 teriiletekénél nehezebb vasarlasi lehet6ségei miatt - egyszerd volt. Nagyon
gyakran maga Boloni f6z6tt. Karolyi Mihalytol tanulta meg a szakacsmesterséget. Pa-
rizsi izeket hozott ki az ételekbdl. Altalaban parizsi szokasai voltak. Irétarsai szivesen
ették a f6ztjét. Tobb ir6tél hallottuk: Boléniék lakdsanak belsé légkérében kénnyeb-
ben fogta fel mindenki, hogy meg kell kezdeni az orszag altalanos légkorét is barat-
sdgosabba varazsolé munkat.

Reggelenként Boloni Gyorgy Kivitte vendégeit a kert fai kozé. Megallt velik egy
hatalmas fenyéfa el6tt. EImondta, hogy nemrégiben Uj telefondrétot kellett hizni az
utca és a villa kdzott és a szerel6k kérték, engedje kivagni ezt a feny6fat. O nem en-
gedte, hanem nagy anyagi aldozattal Uj telefonpdznat helyeztetett a kertbe, hogy a
megmentett feny6fa felett vezessék a huzalt.

Bemutatta vendégeit kis pulikutyajanak is. Amikor kedvenc allata megbetege-
dett, naponta tobbszér ellatogatott az Allatorvosi Fiskolara. Valésaggal emberszamba
vette Zsivanyt.

1956 novemberében Boloni Gyorgyéknél toltott egy éjszakét André Stil, a 'Huma-
nité szerkeszt6je, az ismert francia kommunista ir6. A Kovacs utcai villdban talalko-
zott a néphez hii irok egész soraval. A parizsi vendég kivansagara a francia kovetség
kocsija hozta el ide rézsadombi lakdsabol Fodor Jozsefet.
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Boloni Gyorgynek dont6 szerepe volt abban, hogy Fodor Jozsef -- felismerve
az igazi helyzetet - hatarozott hangu nyilatkozatot kuldétt Aragon lapjanak, a Les
Lettres Francaises-nek.

Amikor kés6bb Fodor J6zsefnek egy meghamisitott nyilatkozata is napvilagot
latott Parizsban, Boloni Gyorgy telefonon hivta fel erre a kolt6 figyelmét, és Fodor
Jozsef szembeszallt ezzel a mesterkedéssel. Lejott a Rozsadombrol, és az én lakaso-
mon beszéltiilk meg a valaszt.

A nehéz id6ket kdvetd harom esztend6ben Boléni Gyodrgy annyi munkat vallalt
és olyan munkatempot kényszeritett magara, ami valdszin(ileg még sokkal fiatalabb
embert is megviselt volna.

Sokszor hangoztatta:

- Most senkinek sincs joga ahhoz, hogy kimélje magat!

Mint az Irodalmi Tanacs elndke, éjjel-nappal a nép hatalmat védé irodalmi em-
berek 6sszehozasaval, a megtévedettek felvilagositasaval, a békés irodalmi élet helyre-
allitasaval foglalkozott.

Mint az Irodalmi Alap igazgatdja, folytatta azt a munkat, amelyet az intézmény
alapitdsa ota végzett. Erre a munkara nagyobb sziikség volt, mint barmikor, hiszen a
lapok jorészének megjelenése sziinetelt, a konyvkiadok tevékenysége is megallt. Az
Irodalmi Alap ardnylag kevés pénzzel rendelkezett. O mégis mindenkin segitett. Ha
nem tudott adni a pénztarbol, adott - a zsebébdl.

Mint a Pen Club elndke, helyreallitotta a kapcsolatokat a kulféldi szervezetek-
kel, és felvildgositotta a kulfoldi irodalmi tarsasagokat. Londonban is, Frankfurtban
is targyalt a tarsszervezetek képvisel6inek egész sordval. A Pen Clubok frankfurti
Ulésén az 6 kitliné diplomaciai fellépésének és nemzetkdzi hirnevének jelentds része
volt abban, hogy Ujbol elismerték a Magyar Pen Club jogait.

Mint az Elet és Irodalom f6szerkeszt6je, minél tébb irénak kivant férumot biz-
tositani. A népfront-gondolat lelkiismeretes képviselGje volt.

1958-ban Boléni Gyorgy és Fodor Jozsef Ady-el6adasokat tartott sok iskolaban.
Boloni Gyorgynek mindenre, még erre is telt az idejébdl. A két iré valésaggal drama-
tizélta a témat, ,,kérdés és felelet" formajaban beszélt a kéltérol.

Fodor J6zseft6l tudom, hogy az iskolai el6adasok soran felidézve Adynak, az
embernek, a baratnak az emlékét, sokszor megeredtek Boloni Gyorgy kénnyei. Ady
Endre, a cimbora és Ady Endre, a koIt elevenen élt Boloni Gydrgyben halédla nap-
aig.
Jaig Boloni Gyodrgy az utols6 napig dolgozott, dolgozott és dolgozott. A halala elétti
nap délutanjan még résztvett a Magyar Pen Club gy(lésén. Sokaig elnékolt is. De mar
el6z6leg olyan faradtnak érezte magat, hogy telefonon kérte Illés Bélat, feltétlentl
j6jjon el az Ulésre és maradjon ott végig, mert szeretné, ha az alelndk vezetné az
Ulés egy részét. Amikor eltdvozott, még beszaladt az Elet és Irodalom-hoz, Kijavitotta
cikke korrekturajat.

Halala napjanak reggelén legépelt még egy kritikat. Azutan telefonalt a garazsba,
hogy hozzak el a kocsijat. A sof6r, aki jelentkezni akart nala, holtan talalta.

Kossuth Lajos azt irta B6loni Farkas Sandorrél, a nagy magyar utazoérol, a Bo-
I6ni-csalad egyik 6sérdl, aki annak idején valosaggal ,felfedezte" a magyarsag sza-
mara az Egyesult Allamokat és a nyugateurdpai orszadgok egész sorat: ,,Elete Ugy su-
rlisodott bele Gtjan toltdtt két évébe, mint a napfény a lencse gyupontjaba, mint a
nagy tragédidk hdseinek sorsa az &t felvonasba.”

Boloni Gyodrgyr6l ugyancsak elmondhatjuk, hogy — barmilyen gazdag esemény(
és élmény( multra tekinthetett is vissza — élete beles(ir(isodott azokba az utolsd esz-
tend6kbe, amikor minden erejét latba vetette, hogy el6segitse a belsd békét, a magyar
irodalmi élet Ujjaszervezését, a szocialista orszagépités Uj szakaszadnak megindulasat.

*

Fiatalkoratdl kezdve Ujsagiré - f6leg képzémdivészeti kritikdkkal foglalkoz6 Uj-
sagird - akart lenni. De - hirlapird tervez, szerkeszt végez - el6bb parlamenti tu-
dositd, kés6bb politikai vezércikkird lett.
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Tobb lapnal probalt szerencsét. lgazan egyenesbe azonban csak akkor Kkerdlt,
amikor - mar Parizsbdl visszatérve - a Vilag munkatarsa lett.

Jaszi Oszkar, Bird Lajos, Szende Pal voltak az 1910-ben alapitott radikalis pol-
géari lap vezet6-publicistai. Ady Endre forradalmi luktetésl versei és bator cikkei is
nagyon emelték a Vildg-ot ,K6z0s Ugylnk, kozos harcunk, kézos vagyunk': irta
Ady a laprdl és céljardl a szerkesztének, Ger§ Oddnnek. Ezért a kdzds Ugyért, kdzos
harcért lelkesedett, és err6l a kézos vagyrél almodott Boéloni Gyorgy is.

Bar régebben a Budapesti Naplo egy ideig szintén a polgari radikalizmus hur-
jait pengette, az els6 igazan radikalis napilapnak mégis a Vilag-ot tekinthetjik, amely
»altalanos, titkos, egyenld, valasztojogot, felekezetien kozoktatast, teljes progressziv
addzést és szekularizaciot" kovetelt.

A lap azt hirdette ugyan, hogy az iskola- és foldkérdés a legdont6bb, és egyszerre
kell szabadda tenni az egyhaz rabsagdban sinyl6d6 iskolat és foldet, de mégsem
fogta fel a parasztkérdés lényegét. Teljesen igazuk volt azoknak, akik ugy lattdk, hogy
a polgari korlatai kdzil szabadulni nem tudé lap vezet6i nem ismerték fel azt az igaz-
sagot: a munkasosztalynak kell irdnyitania és forradalmasitania a parasztsagot.

Mindezek ellenére kétségtelen, hogy a Vilag-nak és a Vilag munkatarsai soraban
Boloni Gyorgynek komoly része volt a radikalis értelmiség kiformdalasaban és az ok-
téberi demokratikus polgari forradalom el6készitésében.

Amikor Ady még Parizsban volt, a Budapestre hamarabb visszatért Boloni igye-
kezett a kiilonboz8 szerkesztségekben elhelyezni Ady verseit és cikkeit, kislirgetni a
kéltd honorariumait, és tajékoztatni 6t a magyar irodalmi életrél. ,,Minden sort be-
kild6k neki, ahol vele foglalkoznak - jegyezte fel Boloni Gyodrgy. - Nem Ady sze-
mélyes Ugye ez mar, harc folyik és mindannyian veszedelemben forgunk, akik uUgy
érezzik, hogy az id6knek meg kell valtozni Magyarorszagon.”

Mint a Vilag munkatarsa, Ady baratja nemcsak szivesen irt a progressziv fest6k-
rél, kuléndsen a sok vitat provokaldé ,,nyolcak"-rél, hanem résztvett a modern mdvé-
szek megszervezésében is. 1911-ben nagyobb cikkben méltatta a ,,nyolcak" tarlatat
a Nemzeti Szalonban, és megrendezte a MIENK kiallitasat Nagyvaradon.

Az els6 vilaghabora alatt egyetlen magyar napilap sem szenvedett annyi gyotrel-
met a cenzdratél, mint a Vilag. Boloni Gyorgy ezekben a nehéz években a segéd-
szerkeszt6 kényes feladatat is vallalta.

Az oktoberi demokratikus polgari forradalom gy6zelme utan nyomban diploma-
ciai feladatokat akartak rabizni, de B6loni Gyorgy sokaig szabadkozott, mert sohasem
akart mas lenni, mint Gjsagiro.

1919 januarjaban mégis vallalkozott arra, hogy tokéletes francia nyelvtudasat
és diplomata-modorat kalfoldi felvilagositd tevékenységre hasznalja fel. A kormany
Svéajcba kuldte. Utolsé pillanatban néhany nappal el kellett halasztania az utazast,
mert a nagybeteg Ady allandbéan zokogott Boloni tavozasanak hirére, és Engel pro-
fesszor, a kolt6é kezel6orvosa, arra kérte Bolonit, hogy legyen tekintettel a valoszi-
nlleg végnapjait él6 koltére. Ady egyre azt mondogatta: ,,Sose latom tobbé az én
draga, j6 baratomat!"

Boloni Gyorgy j6 munkat végzett Svajcban a Magyar Tanacskoztarsasag kikial-
tasaig. Ett6l kezdve - bar hilségesen folytatta, amit elkezdett - szinte lehetetlenné
valt a mikodése. A magyar proletardiktatira ellenségei minden kulféldi 6sszekot-
tetéstiket felsorakoztattak a polgari vilagban. Megjelent a porondon - Andrassy Gyula
groffal, az Osztrak-Magyar Monarchia utolsé kaligyminiszterével az élen - a ma-
gyar magnasok és nagyt6kések egész sora, hogy csaladi, politikai és bankvilagbeli
kapcsolatainak mozgésitasaval hajszat inditson a nép Magyarorszaga ellen.

Nem latva komoly lehet6ségét munkajanak eredményességére, Boloni Gyorgy
visszatért Budapestre. Az el6zetes levelezés szerint: Kunfi Zsigmond a kbzben hely-
telentil megsziintetett Vilag felGjitasat kivanta rabizni. Szikség lett volna erre az ér-
telmiségi lapra, hogy az értelmiség félg és félrevezetett rétegei kozelebb keriljenek
a Magyar Tandacskodztarsasaghoz. A Vilag feltdmasztasara azonban nem Kkertlt sor.
mert Pogany Jozsef valtotta fel Kunfi Zsigmondot, és Pogany J6zsef mas véleményen
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volt. Készul6é nagy irodalmi folydirat szerkesztésével akarta Bélénit megbizni. Ez az (j
szemle - amelynek Boloni Gyodrgy fészerkeszt6 oldalan Hevesi Sandor, Karinthy Fri-
gyes és Kosztolanyi Dezs§ voltak a kiszemelt szerkeszt6i — a népfront szellemhez
hasonl6 felfogasban fogta volna dssze a magyar irodalom legjelentésebb értékeit. A
folyodirat végul nem jutott tovabb az els6 terveknél. A szekta-nézetek képvisel6i nem
engedélyezték megjelenését. Boloni, némi hanyddas utan. Az Erdekes Ujsag szer-
keszt&ségébe kerlt.

Néhany héttel késébb Osszeomlott a tuler6vel szemben a Magyar Tanacskoz-
tarsasdg. Megkezdddott a kommunista és kommunista-gyanus irok és Ujsagirok Gsz-
szefogdosasa. Kulonitményes tisztek és ébred6 civilek sorozatos vérengzéseir6l ke-
ring6é hirek keltettek rémiletet az egész orszagban.

Boloni Gyorgy és felesége - mint erdélyi sziletésliek - roman hivatalos papi-
rokkal Erdélybe mehettek.

Budapesten szabad préda maradt a lakasuk. Ruhaikat, kényveiket, képeiket, nagy
iroktol kapott emléktargyaikat, kézirataikat az vihette el, aki akarta. 1toka vakmerdéen
hazatért, hogy - ha mar menthetetlenek a butorok - legaldbb megmentse az elvesz-
tett otthonbdl azt, ami megmenthetd. A fehérterroristak lefogtdk. Megjarta a fékapi-
tanysag zsufolt pincéit és a hirhedt Margit korati katonai borton cellait. Bepillantast
nyerhetett a kulénitményesek kinzokamraiba. Szerencsére, néhany hét mulva szaba-
donbocsatottak, és egy baratndje atszoktette az osztrak hataron. Férje mar izgatottan
varta Bécsben.

Boléni Gyorgy a Bécsi Magyar Ujsag és a Panorama egyik szerkesztéjeként dol-
gozott Bécsben. A Bécsi Magyar Kiad6-nal is fontos szerepet jatszott. SCrdn irt cik-
keket az osztrak févarosbdl a Bucaresti Hirlap és a Keleti Ujsag felkérésére. Min-
denkin, aki az osztrak févarosban hozzafordult, segiteni akart. A legkilénboz6bb
jogcimek hangoztatasaval juttatott pénzeket a Bécsben nyomorg6é magyar iréknak és
Ujsagiroknak. Ha masképp nem tudott utalni, légb&lkapott forditasi anyagokkal hal-
mozta el 6ket. Egyaltalan nem érdekelte az olyan csekélység, hogy ezek a forditasok
sohasem jelenhetnek meg.

Bo6loni Gydrgyné megirta magyarorszagi tapasztalatairél a Szenvedések konyvé-t.
Henri Barbusse latta el el6széval, és az egész vilagsajtéban nagy visszhangja volt.
Romain Rolland levelet intézett az iron6hdz, kiemelve, hogy ez a kényv a civilizacio
katasztrofajanak megmutatasa. A Szenvedések konyve a nagyvilag itél6széke elé al-
litotta a Horthy-rendszert, a tdmeggyilkossagok koz6tt alapitott rezsimet, a fehér-
terrort. (Magyarorszagon csak 1957-ben, hosszi évekkel B6loni Gydrgyné halédla utan
latott napvilagot a md. A magyarorszagi kiadasban Boloni Gyorgy bevezetése érdekes
portrét festett a feleségérél, akivel évtizedekig élt ,,végtelen becsiilésben, baratsag-
ban és végtelen szeretetben".)

1924-ben - anyagi okok miat - megsz(int a Bécsi Magyar Ujsag. Az 1959-ben
megjelent Magyarsag - Emberség kotetben talalhatjuk Boléni Gyoérgy blcsuirasat.

A Bécsi Magyar Ujsag: ez volt az 1924 decemberében irott cikk cime. Mirél
vallott benne Bo616ni?

»HoOnapok ota kiizdott a lap gazdasagi valsaggal... A lapot megtorte ez a las-
san 0l6, pénzigyi valsdg ... A Bécsi Magyar Ujsag-ot nem o6lte meg, hogy olvaséi
elfordultak téle. A Bécsi Magyar Ujsag-ot éppen Ugy vartdk és olvastdk mindentt,
Kassan, Kolozsvarott, Belgradban, Bukarestben, Parizsban, mint a fehérterror leg-
kritikusabb napjaiban... A magyar hatarokon kivil él6 elégedetlenek, a forradal-
miak Ujsagja lett ez a lap: a volt és az eljovendd magyar forradalomé.”

Boloni Gyorgy - rovid berlini kisérlet utan, amely nem kecsegtetett eredmény-
nyel - Parizsba ment. Ett6l kezdve a francia févarosban élt Magyarorszag felszaba-
duldsaig. Nemcsak a francia kommunistakkal és baloldali szocialistakkal tartott fenn
szoros kapcsolatot, hanem alland6an levelezett a Szovjetunidban és dunamedencei
allamokban él6 haladé magyarok vezetGivel is. Gabor Andor kérésére cikkeket kil-
dott moszkvai magyar folyodiratoknak. Tanacsokkal latta el a szlovakiai Sarl6-moz-
galmat.



Parizsban Henri Barbusse, Romain Rolland és Ilja Ehrenburg koérébe kerilt.

1929 végén - mint Nagy Péternek A Monde magyar kényvei cim( tanulmanya-
ban olvassuk - megindult a Le Monde kiad6i osztalya, amelynek keretében magyar
csoport is mikodott. Harom lelkes magyar ember: Aranyossi Pal, Boloni Gyorgy és
Karolyi Mihaly érdeme volt ez a vallalkozas.

Amikor Karolyi Mihaly 1929-ben Magyarorszagrél nagyobb 0sszegl pénzhez
jutott - testvéreit6l részesedést kapott a csaladi hitbizomany jovedelmébdl - fel-
ajanlotta a kommunistakkal kapcsolatban all6 Boloni Gyoérgynek, hogy hajlandé je-
lentés tdmogatast adni egy meginditand6 laphoz, vagy valamilyen mas kulturalis
vallalkozashoz. Boloni Gyorgy meggy6zte Karolyi Mihalyt, hogy pillanatnyilag a
kényvkiadéi vallalkozas a fontos. Ennek keretében magyar csoportot is lehetne szer-
vezni.

Henri Barbusse folydirata, a Le Monde, ilyen el6zmények utan, inditotta meg
kiaddi osztalyat. A folydirat és a kiadd védnodkségét egyarant az az igazgatdtanacs
vallalta, amelynek tagjai Henri Barbusse, Einstein, Gorkij, Upton Sinclair, Ugarte,
Unamuno, Morhardt és Léon Werth voltak. Karolyi Mihaly is helyet kapott az igaz-
gatdétanacsban.

Parizsban készult Boloni Gyorgy legjelent6sebb konyve, Az igazi Ady és kit(ing
masik életrajza, a Hallja kend, Tancsics!

Franciaorszdg német fasiszta megszallasa idején az ellenallokat tAmogatdé Magyar
Fuggetlenségi Mozgalom vezet6i kdzé tartozott.

Magyarorszag felszabaduldsa utan Boloni Gyorgy, Karolyi Mihallyal egyitt, az
orszaggy(ilés meghivott tagjaként kapott mandatumot. Koztarsasag cimmel hetilapot
inditott. 1945-ben a Nemzeti Segély elndkeként mlkddott. A Nemzeti Segély tevé-
kenységét az a széleskoér( népfront-szellem hatotta at, amelyet a francia ellenallasi
mozgalombdl hozott magaval. Boloni Gyorgy Franciaorszagban tanulta meg, hogy a
néofront-mozgalomnak nagyon széleskor(inek kell lennie, de csak akkor lehet ered-
ményes, ha a kommunistdk iranyitjak.

1946-ban és 1947-ben Boloninek Parizsban volt diplomaciai kildetése. Azutan a
hagai magyar kovetség élén m(ikodott. 1950-ben tért végleg haza, amikor a Magyar
Népkoztarsasadg Irodalmi Alapjanak igazgatdja lett.

*

Ha életének dontd élményét keressiik, elég egyetlen nevet emliteniink. Ez a név:
Ady. Boloni Gyorgy kényve. Az igazi Ady, nagyjab6l mindent megmagyardz. Nem-
csak Ady életrajzat és fejl6dését tarja elénk hitelesen, hanem Boloni életdtjanak és
szellemi kibontakozédsanak torténetét is.

Adyn at talalt végleg 6nmagara, és Adyn &t taldlta meg a marandandé kapcso-
latokat a haladas ugyével.

Igaz, hogy Boloni Gyoérgy mar didk-koraban demokratanak vallotta magat. Mig
apja, dr. Bélony Sandor tgyvéd, még y-nal irta a nevét, Boloni Gydrgy - ezzel is je-
lezve demokrata érzelmeit - 1903-ban, beligyminiszteri engedéllyel, elhagyta a ne-
mesi szarmazasat illusztralé y-t. Masok azért verekedtek az ari Magyarorszagon,
hogy mar nevikben megmutathassak dzsentri szarmazasukat, Boloni Gyodrgy azon-
ban szabadulni akart att6l, ami arra mutatott, hogy a lezill6 nemességhez vérrokon-
sag flizi.

Varga Jézsef - aki kitling tanulmanyt irt Bolonir6l, és hivatott lenne a sziikséges
nagyobb m( megirdsara - ramutatott arra, hogy a fiatal Bélonit szenvedélyesen fog-
lalkoztatta a magyar uralkod6 osztalyok torténelmi Utja. Kezdetben abban az illG-
zi6ban élt - néhany valéban halad6 felfogadsi magyar nemes példaja alapjan — hogy
a hajdani mdvelt nemesek szellemével kell szovetséget kotnie a lezillétt G arisztok-
racia és a dzsentriket utanzg, a haladas kerékkot6jének szamité nagypolgarsag ellen. ,
Kés6bb leszamolt ilyen irdnyl tévedéseivel. A dzsentri bline és A dzsentri a mérlegen
cimd cikkeiben teljesen felszamolta illGzidit.



Boloni Gyorgy Zilahon végezte a gimnaziumot. Ugyanegy osztalyba jart Ady
Lajossal, de nem szerették egymast. Egyetemi éveit Budapesten és Parizsban toltotte.
Budapesten jogi doktoratust szerzett, Parizsban pedig sikerrel végezte el tanulmanyait
a miveészettorténeti karon.

1904-ben baratkozott 6ssze a francia févarosban Ady Endrével. Ez a baratsag a
koltd halalaig tartott. Ady a Margit élni akar stanzaiban is megorokitette Gyorgy at
alakjat, ,ki dzsentris, finom, hallgatag". A versesregénykisérlet mas helyén ezeket ta-
laljuk Boloni Gyorgyrél:

»Gyorgy volt az a tipust Urmagyar.
Kit ha a sorsok kultirdba loknek.
Egyenesen és tllzén rokona
A francia Egalité Filépnek.

Mikor az ilyen szenten ittasul.

Még a forradalmas zsidénal is jobb.

Nem sok 6romds tortént e hazdban

Akkor sem, de Gyorgy hitt és izgult batran."

Hadd emlitstik meg azt is, hogy Ady tobb kdlteményt dedikalt kés6bb Béloninek.
Ezek kozott taldlhaté: a Két kuruc beszélget, Egy templomalapité 4lma és az Enek
aratas el6tt.

Ady versei és kizdelmei donté élményként formaltak Parizsban Bolonit, de arrol
sem szabad megfeledkezni, hogy Boloni is nagy szellemi segitséget adott a Parizsba
kikeralt Adynak, amikor megmutatta a koltének és leforditotta szamara a dont6 jelen-
téségli francia koényvek legfontosabb fejezeteit, a Magyarorszagtol teljesen kilén-
bdz6 francia életet ismertet6 cikkeket, s megmagyardzta a Franciaorszagban Ki-
bontakozé szocialista mozgalom eredményeit, harcait, hibait és kudarcait.

BoOloni Gyorgy Az igazi Ady 1934 szeptember 1-i el6szavdban, a parizsi kiadas
indité oldalain azt irta, hogy Ady parizsi éveinek emlékeit senki sem ismerte nala
jobban. Amikor ezeket az emlékeket feljegyezte, segitségiil hivta a fényképez6gépet
is, és A. Kertész, a parizsiaknak ez az elismert magyar mdvésze, lefotografalta hiven
mindazt, ami a francia févarosban Ady utjat jelezte és 6rzi. Az igazi Ady fénykép-
mellékletei megértéen és gondosan orokitették meg Ady parizsi életének szinterét.

Ady baratja nem adott teljes életrajzot a kolt6r6l, de bepillantast nydjtott Ady
életének fontos fordulataiba, emberi és iréi lényének néhany valéban dontd pillana-
tdba. Nem engedte magat félrevezetni semmiféle romantikatdl: igazsagra toérekedett
és szabad szOlast engedett a szemtanU élményeinek.

BoOloni Gyorgy sikeresen ragadta ki mar 1934-ben Ady alakjat azoknak az ellen-
forradalmar-hamisitoknak a kezébdl, akik semmiféle szélhdmossagtdl sem riadtak
vissza. Ezek az irodalmar-svindlerek és sajto-csalék arra vetemedtek, hogy - mint
Milotay Istvan és tarsai tették —sovinisztanak és nacionalistdnak tiintessék fel Adyt,
és hitvany modon megkiséreljék kitagadni koltészetéb8l mindazt, amiért valéban élt
és kuzdott. Az ellenforradalmi Magyarorszagon olyan ,atértékelés" kezd6dott, amely
elvette az élét Ady forradalmar szellemének. ,,Sirva vigadé magyar lett - olvassuk
Az igazi Ady lapjain - a parasztok és proletarok Dézsa Gyorgyds serkentgje."

Amikor Béloni Gyérgy mive a felszabadulds utan végre Magyarorszagon is el-
jutott az olvas6k szélesebb toémegeihez, nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a magyar
kozvélemény tisztan lassa: az Uj Magyarorszag olyan Magyarorszag, amelynek meg-
teremtéséhez Ady gyujto, itélkezd, korhold, ostorozd irasai is hozzajarultak.

Ady Endre - mint Boloni Gyodrgyt6l tudjuk - hétszer jart a francia févarosban
és mindig hosszabb ideig volt ott. ,,Parizsi éveinek Lédaékon kivil kozvetlenebb és
allandobb tanuja nem volt méas, mint én és mellettem kés6bb Itdéka, a feleségem -
hangoztatta Az igazi Ady iréja. - Kivilink Ady néhany parizsi honapjanak intenziv
tarsa még csak mindannyiunk kdzos jo baratja. Révész Béla, aki a rajongd szeretet
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meghat6 hangjan emlékeit elmondva, Rembrandtos mesteri érintéssel allitja elénk
Adyt. Igazan nem szamottev6en fontos, ha néhany adata nem egyezik a realitassal.. ."

Boloni nemcsak arra Ggyelt, hogy kényvének adatai ne térjenek el a realitastdl,
hanem azzal is tor6dott, hogy helyreigazitsa az Ady-irodalom minél tobb tévedését.

Az igazi Ady utolsé fejezetében - amelynek ez a cime: Magyar pokol - Boloni
Gydrgy élesen megtamadta A Toll igynevezett ,,Ady-revizio"-jat. Ezt a disputat Kosz-
tolanyi Dezs6 és tarsai f6leg azért rendezték, mert a grandidzus Ady-hagyaték mellett
nehezebbnek érezték érvényestlésiik lehet6ségét. Azt hitték, hogy nagyobb dicséség
kiséri 6ket, ha ,eltakarithatjdk" Gtjukbdl a kolt6t.

Boloni Gyorgy hangoztatta, hogy ez ,,Ady-revizié" vitaja mer6ben ,irodalminak"
indult, de letagadhatatlanul a magyar tarsadalom vitaja lett. Tobb vezérszélam csen-
dult ki bel6le teljesen tisztan. ,,Megszolalt benne az ellenforradalommal nyeregbe ju-
tott vidékies kisnemesség Zilahy Lajosban, a nemzeti I'art pour Vart pézaban Kosz-
tolanyi Dezs6 tetszelgett, mialatt cikkébdl napjai gyaszos ammoralitasaval kolt6i hid-
saga és féktelen irigysége délt. Az Ujabb generacionak a magyar élettel szemben valé
polgari al-ellenzékisége dolgozott Maraiban: a hit nélkili folény és nyegleség"”.

Az igazi Ady-nak, Boloni Gyorgy konyvének folytatasa: az 1956-ban meg-
jelent Ady az ajsagir6. A kis kdnyv el6szavdban a publicista hangoztatta, hogy régi
adossagot torlesztett, amikor Adyra, az Ujsagiréra is felhivta a figyelmet.

»A kbdzeli mult, a Habsburg-birodalom vas-szoritdsaban vergédé Magyarorszag
megértéséhez, s ma mar hihetetlen Uri politika, a nagybirtok és nagyt6ke fortélyai-
nak, hitvanysagainak, vérforralé gyaldzatainak megismeréséhez, a forradalom érlel6-
désének évtizedeihez Ady cikkei a tukor és a kulcs ... Kortarsai kozétt senki sincs,
aki olyan tisztan latott volna, mint 6, akitél pedig egy id6ben szerették volna elvitatni
politikai képességeit, kitling iranytd-szerepét.”

Boloni Gyorgy ugy szallt sikra Ady Endre igazaért, ahogy Ady Endre vette vé-
delmébe Pet6fi Sandort, akinek egykor kétségbevontak politikussagat.

Ady igy irt Pet6fir6l: ,,Az a lekicsinyelt ifji ember, az a Pet6fi Sandor, a zene-
bonas népkoltd, tizmilli6 embernél is tisztabban latott, jobban latott."

Boloni feljegyezte Adyrdl ,,Ady is tisztdbban latott tizmilli6 magyarnal.”

Régebben még az Ady-hivek kozott sem ismerte fel mindenki Ady publicisztikai
tevékenységének igazi értékét. Ezek soraban is sokan valahogy Ugy vélekedtek: Ady,
a koltd, valéban halhatatlan, de Ady, a publicista, bizony percélet(.

Boloni vallotta és bizonyitotta, hogy Ady, az Gjsagird, nem valaszthat6 kulén a
koltétél. ,,A kolt6 Ady csak egyik része volt hatalmas mindenségének. A masik -
Ady, a publicista."

Az igazi Ady, a maradandé Ady-biografia és az azt kiegészit6 Ady, az Gjsagird
mellett, a Hallja kend, Tancsics! a maradandd masik életrajz. Csak Magyarorszagon
jelenhetett meg a felszabadulds utan, de Parizsban irédott, az emigracié idején.

»Tancsics Mihaly alakja régota kisért - irta Boloni. - Nem azért, mert roman-
tikus hés volt. Eppen ellenkezéleg: 6 jelentette szamomra az eszmei valésagot, azt,
hogy kuzdeni kell a dolgozék felszabaditasaért, amelynek megvaldsitasatdl egy em-
beroltén at mind jobban és jobban eltavolodott a magyar tarsadalom. Es jelentette
a magyar viszonylatban a ritka erényt, a meggy6z6déshez valé hiiséget."

Boloni nemcsak hdésének életét és a kodzvetlenil kérnyezd vilagot kivanta meg-
irni olyanforman, mint Az igazi Ady-ban tette, hanem érzékeltetni tdrekedett Tancsics
egész korat, a XIX. szazad magyar vilaga mogott érinteni akarta azt a ,,vilagklimat”,
amely az eurépai forradalmi megmozdulasokkal és tarsadalmi kizdelmekkel meg-
szabta Tancsics fejl6dését.
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Amikor Boloni irni kezdte konyvét, Parizsban mar Hitler katonainak diboérgd
csizmditdl visszhangoztak a bulvarok. Igaza volt Béloninek, hogy a német fasiszta
megszallas ideje és eseményei nagyon alafestették Tancsicsnak és a késziil6 Tancsics-
konyv iréjanak életét.

, Ot Metternich kamarillaja ldozte, Bach rend6rkopdi szaglasztak: korilottem
Hitler Gestapdja settenkedett. Pétain légionistai, Darnand hohérlegényei tldozték, bor-
tonozték, kinoztak és végezték ki a hazafiakat. A Mont Valérien-on Ujra és Ujra dor-
rent a naci-fegyver, és a haldlra itélt kommunistak budcsulehelletével harsant fel a
Marseillaise, és kivégzett h6s magyarok arcképével jelentek meg Parizs falain a fe-
nyeget6 német plakatok. Szabadsagtipras, népelnyomas, dermeszt6 nemzeti némasag,
majd csodalatos aldozatkész Osszefogasa a munkassagnak és az értelmiségnek az el-
nyomo elleni harcra. Munkam koézben igy beszédesebben ébredt fel Tancsics mdultja,
mig a Duna mentén folytatodott és fokozodott az elnyomas, melynek 6si rendje ellen
Téancsics ontotta irasait: a magyar feudalizmus tovabb mesterkedett, a mellette kitere-
bélyesedett Uj uralmi csoportok makacsul tartottak a hatalmat és tették érte kockara
a nemzeti érdeket, szabadsagot és fliggetlenséget.”

Tancsics életének és kizdelmeinek feldolgozasaval Boloni serkenteni kivanta a
magyar dolgozodkat, hogy szabaditsdk ki az orszagot a reakcié politikai, tarsadalmi és
erkolcsi 1égkorébdl, és folytassak a harcot mindaddig, amig nem kertil a hatalom a
dolgozok kezébe.

,,1848 kezdet, 1918 és 1919 kisérlet volt - irta Boloni Gyoérgy a felszabadulas
utdn - a végleges szabadsagharcra. Sarkallni akartam a magyar tarsadalmat, hogy
folytassa a munkat, melyet torténelmi nagyjai sordban Tancsics is dnfeldldozoan vég-
zett." Nagy sulyt vetett arra, hogy megmutassa Tancsics példajaval: milyen igazi
patridta és tarsadalmi forradalmar lehet valaki egyszemélyben.

Még az ir6 parizsi asztalfiokjaban hevert a kész kézirat, amikor Magyarorszag
felszabadult. A hazatért Boloni ugy latta, hogy még mindig hozzajarulhat kdnyvével
az igazi magyar szellem ébresztéséhez, még mindig el6émozdithatja mivével a ma-
gyar lélek elszakadasat a gyehennas multtél és dsszeolvadasat az igazi haladé ember-
seggel.

ggAz 1958-as kiadashoz készllt utdészé hangoztatta, hogy Boloni semmiféle szem-
pontbdl sem tartotta sziikségesnek a konyv atdolgozasat, mert az Ujabb kutatasok
sem valtoztattak meg Tancsicsrol alkotott elképzelését és véleményét.

Emberi magatartasban, ir6i hitvallasban, szavakban és tettekben egyarant teljes
élet zarult le a hetvenhét éves Boloni Gyorgy 0Ot év el6tti hirtelen elkdltdozésével,

Boloni Gyodrgy azok kozé tartozott, akik életiik utolsd pillanataig testben és Ié-
lekben egyarant fiatalok voltak, szinte illusztralva a Boloni-hazaspar vilaghir(i barat-
janak, Anatole France-nak azt a mondasat: ,,A fiatalsag nem kor, hanem allapot.”

GONDOS ERNO

SANTA FERENC IROI VILAGKEPEROL

Csendes kerti beszélgetéssel indul napjaink legjelent6sebb magyar regénye.
7 ora: ,,Az areggel volt, amit legjobban szeretek - olvassuk az iré vallomasat, s ezzel
6 maga is, érzelmileg is belehelyezkedik a regénybe. - Némi para van a leveg6ben,
a nap konny( fiiggonyon keresztdl jut a foldre, a para nem szallt még fol a fdrél, le-
velekrdl, s ett6l meg-megcsillan a taj, messzire hallatszanak a hangok, s az ég tele
van madarral." A természetkdzelség Ugy lengi at ezt a mdvet, mint szell§ a rétet.
Finoman, alig érintve, de mindeneket feliditve. Ebbe vegyil az alapszin halk derdije,
humora és a csendes, de makacs igazsagkutaté hang. Annyi hangulat, er6t adé impul-



zus sugarzik ebbdl az atmoszférabol, hogy az ember egyszeriben aggédni kezd: va-
jon a modern préza nem valami nélkildzhetetlent6l tart6ztatja-e meg magat, azzal,
hogy a természetet szamizi lapjair6l? Persze nem a penzumszer(ien lerdtt tajleira-
sokra gondolok, hanem él6, funkciondlo elemekre. Mint ebben a regényben. Figyel-
juk csak:

Mikor a fogy6 nap eléri a délutan 6 oOrat, egész kis életkép kertil a beszélgetések
soraba. Az asszonyok gallyat apritanak, tlizet raknak, a falu felett mar szall a fist.
Az eltertld fusthoz felszall a csorda-verte por. Balta csattog, vizet hldznak, vodor
csorompol, allatok bégnek. Traktorok goérdilnek végig a falu egyetlen utcajan po-
fogve .. . ,,Mindebbél csak valami finom luktetés szall fel a dombra vezet6 (tig.
Talan nem is hallja az ember, de ismeri mind e zajokat, és ott bizsereg benne mind
ez a hang, amikor meglatja a felszallo fistot a kéményekbdl."

Késbbb: Leszall az éj. ,,Tunddkolve sziporkaznak feléd a csillagok, kerek és ha-
talmas a hold és ciripel mindenfelé a tlicsok". A csendes beszélgetést az éjjeli Orrel
a méltoésagos jegenyék hallgatjadk, és egyméashoz bujva a bokrok.

Ismét itt a nap ,, ... meghinti arannyal a foldet, vakitd fényességben all a vilag."
Reggel, délutan, éjszaka, ismét reggel: mint Reymont nagy eposzaban az évszakok,
ugy kovetik egymast ebben a kisterjedelmd, de nagytavlati eposzban a napszakok.
A husz 6ra szemlél6déssel és méginkdbb beszélgetéssel telik el. Tartalma dus: a ta-
voli multtél, a jelen gondjaiig, s6t a fol-félvillané jovéig sok mindent olel at. De -
erre figyelmeztetnek a forgé napszakok — ez az emberi szinjaték a természet szin-
padan folyik. Az emberi lét, 6romeivel és tragédiaival, ember és természet sziintelen
és 0rok kapcsolatan épul.

Idill ez a kényv? Valami pani, pasztori jaték? Nem. Aki olvasta, tudja, hogy
kegyetlen ellentétek fesziilnek benne, hiszen az ir6 egy gyilkossag szalait bogozza, s
a gyilkossagot egy masiknak kisérlete el6zi meg. Ezt pedig az értelmetlen erészakos-
sagok sora vezeti be. Talan feloldja ezeket az Osszeutkodzéseket az ir6 a természet
és id6 mitikus végtelenségében? Kain megolte Abelt? Nem. A paraszti 1ét kozege,
a természeti atmoszféra vonzza a mitoszt. De Santa nemcsak kikertli ezt a vonzast,
szembe is fordul vele; nincs mitosz ott, ahol az értelem fogadja be a jelenségeket.
A ,tabornok" és a grof alakjaban Santa kijel6li a mitosz helyét a nyilt, de békés esze-
16sség és a szadizmussa torzult hamis tudat tertiletén. Ez az irds egyszerre individualis
és kozosségi, luktetéen mai és egyben mélységesen toérténelmi. Santanak van fiile az
egyéni érdekek hangjahoz, felfogja az egyéni érzéseket, és érzékenységeket is. De ko-
z6sségben gondolkodik. Egyének alkotta kdzdsségben. Egyén és k6zdsség kapcsolatait
kutatja a torténelmi jelen viszonyai kozott. S ezt a jelent a kozeli, és tavolabbi mult
értelmezi, abbdl jott, annak hegeit viseli arcan.

A konyv egyik legjellemz6bb vonasa: térekvés a teljes igazsag felmutatasara.
Nem szépit semmit, és nemcsak visszafelé mondja ki a keserl igazsagokat. A husz
ora tartalma alatt is torténik onkényeskedés. Kiskovacs, a kuldk fia mar letoltotte
megérdemelt blintetését s most mondvacsinalt okkal mégis a renddrérsre viszik. S
a renddr, aki elfogja ugyanakkor nem is tagadja a gyilkos Varga iranti megért6 ro-
konszenvét. Ma sem sima labunk alatt a talaj: az ir6 figyel6 szeme elétt €16, tehat
bonyolult vildg bontakozik ki. Es 6 latja, érti az ellentmondéasokat is, és ezek egysé-
gét is. Es mogottiuk keletkezésuk koriilményeit, a torténelmet, az osztalyer6k mozga-
sat. Es latja a jov6ét. A maban mar megfogdédzkodott jovend&nek nincs szebb jelképe
a jegyz6konyvnél, amely a Kossuth tsz vezet6ségi Ulésén vétetett fel.

*

Aki egy prozai alkotds modernségét a benne kifejez6d6 gondolatok korszer(isé-
gén méri - izig-vérig modern miinek fogja tartani a Huasz 6rat. Aki ugyanezt, a for-
mai sajatossagok mikéntjében keresi, az is egy sUritett, er6sen intellektualis, szoval
modern prozat fog talalni. S ami ebben a miben a legkuléndsebb: a hagyomanyosabb
el6adasmédhoz szokott olvasé is megtaldlja benne a magaét. Erdemes megkeresni e
kilonosség kulcsat, kulcsait (vagy legalabb néhanyat kozuluk).

1066



A m( részei: az ,,0rak” kils6leg hasonlitanak a szokasos regényfejezetekre. Ja-
varészt parbeszédek, néhol monoldgok, visszaemlékezések, bedgyazva a jelen hangu-
lati keretébe. Az el6adasmdéd megveszteget6en egyszerd. Mintha ezeket az oldalakat
olvasva kulénosebb intellektudlis er6feszitésre szilkség sem vola. Aztan felfedezi az
ember, hogy ezek a részek mégsem fejezetek. A regény-fejezet rendszerint dnallétlan
egység. Ezek az ,,6rak" pedig szinte kivétel nélkul onalléak, szinte kerek novellak,
vagy ha agy tetszik: ,riportok". Az ember kivancsian keresi a részek bels6 kohézio-
janak okait, az osszetarto erét - s ellentétparokra bukkan, amelyek egymasbakapasz-
kodva épitik egy-egy rész onallésagat. Az ellentétparokat a szerzé ,,6rarél-6rara"”
cseréli, de el nem hagyja, kovetkezetesen végigviszi. Ezek az ellentétparok lirdjuk-
kal, vagy dramai feszultségiikkel, finom irénidjukkal, vagy tragikus, alig deritett szi-
neikkel ragadjak meg az embert. A mélyen kéltdi, de egyszerli szoveg a gondolko-
dast6l még huzédozé olvasonak is odakinalja magat, de beljebb is csalogatja a mdbe.
Az ellentétparok ugyanis a vald vilag sokrétliségének képi kifejezései is egyben. A re-
gény legelején mondja Balogh Anti az irénak: ,,Ha én itt az igazsagot 6ssze akarnam
szedni, hogy odaadjam a maga tenyerébe, hogy mind lathassa, le kéne jarnom bizony
a labamat, hogy mind 6sszegydiljon, ahany helyen van, annyi helyr6l." Santa 6ssze-
gydjti ezeket az igazsdgdarabokat.

Az emberek, dolgok - a filozo6fiai nyelvén szolva - 6nmagukkal sem azono-
sak, s a valtozo, elmozduld jelenségek egymassal is perlekednek. Altalaban is igy van
ez, hogy ne lenne a mi atmeneti jellegl tarsadalmunkban. Jol latja Almasi Miklés:
ez a regény azt mutatja, hogy ,,minden masképp is van" Santa nem ijed meg a rész-
igazsagok korlatozottsagatol, és nem mossa ezeket egybe egy tendenciézusan sotét
vagy derls képben. Ellenkez6leg: a részigazsagokat a ,,nagyobb igazsag" fontos al-
kéotéelemeiként kezeli. Ezért vallalja egy-egy ,,0ra" batran, az élesen szembeallitott
ellentétek riportszerd madjat, az ellentmondd er6k két-két pdlusanak egymast meg-
vilagité bemutatdsat. Az ellentétparok rendszerének részletes elemzése hélas targya
lehet egy 0ndall6 tanulmanynak. Itt legfeljebb csak érzékeltethetjuk ezek szerkezeti
jelent&ségét.

Idéztik mar a falu alkonyati képét, a békés mindennapi élet apré zérejeivel és
neszeivel, amelyeket a falu folotti dombon Gl6 iré inkabb tud csak, mint hal. Ez a
békés nyugalom is van, de ennek felszine alatt az emberi kapcsolatok gazdag vilaga
rejtezik. ,,Mint fémbe a savak .. ." Ugy martak bele az elfutott évek, és mogottik az
elmult szazadok nyomaikat az emberek agyaba, idegeibe. Népi életelvekké sirlisodott
tapasztalatok; vak indulatok; sétét nézések; a megért6 emberség fegyelme; a jovot
laté gondolat kisugarzoé ereje: mind-mind itt kavarog a békés, vacsordhoz készul6d6
faluban. Négy lyuk, harant sorozva a Kocsisék ajtajan, immar tobb mint fél évtizede.
S a tanacs hidba kild iparost. Az 6zvegy, és most mar a felnévé fia, a kis Béni nem
engedik megcsindltatni. ,,Ugy marad, ahogy van!" Az ir6 makacs, négyszer is elkér-
dezi: miért? meddig akarjak ugy hagyni a golydverte lyukakat? ,,Mert Ugy kell annak
maradni!" - ez a valasz. A vak, gyd(loletszilte gyilkossdg - oldédni nem akard gy(-
l6letet szilt. A fia sotét tekintettel néz minden ,,hivatalos" embert, még az igazgato
Joskat is, noha tudnia kell, hogy Vargat, apja gyilkosat 6 verte ki a falub6l. Még az
iroval sem fog kezet. Ez az engesztelhetetlenség az egyik poélus. A masik: 6reg Ko-
csisné keser(i paraszti bolcsessége: ,,Nincsen az ilyesminek haszna lanyom! Azon
legyél inkadbb, hogy elfeleddjed, mert az is nagy térvénye a szegénységnek, hogy ami
rossz véle megesett, azt feledje el minél hamarabb, mert ami rossz véle torténik,
annak az emlékét mind meg6rizné, akkor ugy megtelne véle, hogy leroskasztana az
id6 el6tt a foldbe! ... Olyan az élet, hogy ami jon, azt ugy kell téle elfogadni, aho-
gyan jon, nem az ember Ul a bakon, hanem maga csak hulzza, s oszt amerre csapjak,
arra kell néki szeliduljon ..  Két ellentétes magatartas, de egyikben sincs kdszonet.
A gazsag, amit a népi demokracia nevében kovettek el, egyszerre taplalja a vak in-
dulatokat, és a sok szdzados elnyomassziilte meghunyaszkodast.

Sajatos ellentétpar a két motoros, a jarasi partbizottsag két munkatarsa. Egyik,
aki keser(ien latja a vilag valtozasat, a ,liberalizalédast". Es a masik, aki sz(intelentl
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»huzza". Milyen tobbsikdan jellemz6 példaul a tréfa, amit ez az utébbi az elromlott
motorra mond: ,,Ha nincs ez a Kadar-féle proletar-liberalizmus, mar régen messze jar-
nank! Arrél nem is beszélve, hogy diktatirank hési korszakdban soha nem vette
volna maganak a batorsagot egy partbizottsagi motor, hogy elromolni merészeljen."
Ellentétes a fiatal orvos arculata és hire, ellentmondasos a kép, ami az 6reg Vargarol
a kocsmai beszélgetés soran kialakul. Vad, dramai ellentétek bontakoznak ki az
1956-0s Osszecsapasokat megjelenité részekbdl, az igazgaté Jéska vitaibol, amelyeket
Vargaval, majd kés6bb Baloghgal végigverekszik. Ezek az 6nmagukban is éles dssze-
Utkozést kifejez6 képek egymas mellé sorozédva, ravilagitanak az ellentmondéasok
egész rendszerére, s e rendszer fejlédéstendenciaira.

Az 0nall6 részek, novelldk, vagy ,riportok" igy, integralodva adjak a m(inek azt
a szintjét, amelynek kibontdsdhoz mar nem elég az igényesebb szorakozast keresd
olvaséi magatartas. Itt a md mar sodrobb érzéseket, kritikusabb gondolkodast hiv ki.
s cserébe kathartikus élményt, az dsszefliggésekre vald rabukkanas logikai 6romét,
és a vilagra valé raismerés nagyszerl érzését adja. Ahogyan a tobbiranybdl jové
sugarkévék kirajzolnak egy-egy alakot. Vargat, vagy Matét, vagy éppen a regény
hését: az igazgaté Joskat - az a nagyfokl( alkot6i tudatossagot dicséri. A véletlen-
nek tin6 eseménysor a maga ,riportszerli esetlegességeivel" valéjaban jelképrend-
szerré s(ritett, szoros organizmus. Irodalmunk mindinkabb birtokba veszi a magyar
szocializmus hulsz esztendejét, s ebben a folyamatban a Husz éranak kiemelked§

a jelent&sége.
*

Santa masik regénye az Otodik pecsét a Husz oraval korulbeliill egyszerre latott
napvilagot, de el6bb készilt. S mig ez utébbit meleg, s6ét lelkes kritikai visszhang
fogadta, az Otodik pecsétre egyebek kozott még az egzisztencialista szellemiség ,,pe-
csétjét" is rautotték. Meg kell vallanom, a Huasz 6rat magam is hasonlithatatlanul
jobb mtinek tartom, mint az Otodik pecsétet, bar ezt a konyvet is szeretem. A mély
és szemérmesen rejt6zkddé emberi josag és a sok mindent laté pillantas, az ember-
telenség heves gydldlete és a finom ir6nia ezt a kdnyvet sem jellemzi kevésbé, mint
a Husz orat. Azt pedig végleg nem értem, hogyan lehetett ebben egzisztencializmust
felfedezni. Nem kezdek itt filozofiai vitat, inkabb megfogadom Santa mdveir6l, a
radidban lefolyt tartalmas vita tanulsagait: megkisérlem a miveket egymasra vonat-
koztatni, s megkeresni azt a fejlédésvonalat, amelyet a legjellegzetesebb m(ivek sora
kirajzol.

Santa ugyszélvdn minden irasanak alapszovete: a nehezen él6, dol-
gozé emberekkel val6 mély szolidaritas. Nincs itt sz6 ,,csaladi individualizmusrol”,
irasaibol kisugarzé meleg csaladi érzés inkabb 6sszekoti, mint elvalasztja a széle-
sebb emberi kozosséggel. Az ir6 csaladja taguld kor: a dolgozé emberek, a nép.
Minél tébb emberért érez felel§sséget hése, annal erdsebb. A nagy csaladon belll, az
ir6 kozos egyuttérzéssel fordul azokhoz, akiket megbantottak, megalaztak. A vonzal-
maknak ez a halozata jellemzi Santat, de nem emeli ki megulénboztets jegyeit, hiszen
a magyar irodalomban hagyomanyosan erds az elnyomottakkal val6é szolidaritas. En-
nek az ironak eszmei, szemléleti sajatossagai a torténelemmel valé ,feleselésébdl”
tlnnek eld. Népi demokraciank valsagat 1955-56-ban sokféleképpen tikrozte az iro-
dalom. Akadtak az ir6k kozott, akik kétségbe estek, masok az lgyész és a bir6é sze-
repére tartottak igényt, ismét masok Pilatusként mostak kezeiket. De ennek a kornak
emberi-alkotdi kinlédasa kitermelt néhany remekmdvet. Ezek soraba tartozik Benja-
min Laszlé néhany nagy kolteménye, Déry Tibor két irasa. Mellgjuk kivankozik Santa
Ferencnek egy 1956-ban megjelent novelldja: Az 6reg ember, meg a fiatal. Valami
kdzelebbrdl nem jellemzett helységben tanitja az 6reg a fiatalt csomot kétni. Raflizi a
kotelet csizmés labaira, és megmutatja a csomo fortélyat. A fiatal izzadva prdébalja
utana csinalni. A novella végéig szinte csak az Oreg utalatos ,,szakmai g6gjére” és
a fiatal meg-megbicsakl6 igyekezetére figyeliink. Mig azutan a legvégén, akasztasra
itélt embert vezetnek be, s egyszeriben kideril, hogy mire val6 a labra hurkolt:
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csom6. A novella borzalmak irodalmi tikre, s készul§ rettenetek jelzése. Mennyi
keser(iség halmozodhatot fel a Téli virdgzas novelldinak ir6jaban, mig egy olyan népi
alakot hivott életre, mint ez az 6reg, akiben a dolgozé emberek egyik legszebb tulaj-
donsaga, a mesterség tudasa és becsilése igy visszajara fordul.

Targyunk szempontjabdl itt az a l1ényeges, hogy az irasbol nem tudjuk meg, ki az
elitélt, mit tett, ki ellen tette, kik, és milyen jog alapjan veszik el az életét. A no-
vella mindenfajta er6szak ellen tiltakozik: barki ellen iranyul, akdrmilyen célok ne-
vében. Az Ooreg ember meg a fiatalban kifejezett erkdlcsi magatartas szemben all a
proletar forradalom, s az azt megel6z6 minden tarsadalmi forradalom sarkalatos
elveivel. Aki ir6 egy ilyen nézet mellett kitart, - lemond a valdsagos tarsadalmi
mozgasok megértésérdl, s 6non mlvészetét az illGzidk és Ohajok gettdjdba zarja.
Santa nem tartozik ezek kdzé. Szamara ez a magatartas Iépcs6fok. Nekiink pedig, akik
mdveit mérlegeljik, olyan pozicié, amely alkalmas az egész tovabbi palya ivének
meghatarozasara. Menthet6-e? védhet6-e, az erkdlcs itél6széke el6tt az er6szak? Ez
a legjelen6sebb mivek kozponti kérdése. Az 6reg ember, meg a fiatal erre - mint
lattuk - hatarozott nemmel felel. Az Otédik pecsét mar differencial: torténelmileg
és tarsadalmilag meghatarozza a feltételeket, és ezek mérlegelésével dont. S6t: a tett
moralitdsanak konkrét determinaltsaga a regény kozponti gondolata, felismert és
tobbszorosen megfogalmazott igazsaga. A regénybe illesztett ,,tanmese” - jol latja
ezt Béladi, - csak arra jo, hogy Santa vele az absztrakt erkdlcsi dontések lehetet-
lenségét bizonyitsa, hiszen Tomoceuszkakatiti és Gyugyu dilemmajarél maga Gyurica
érzékelteti, hogy megoldhatatlan. De amikor ezeknek az embereknek valéban valasz-
taniok kellett, végul is mind a négyen az emberi erkdlcs parancsai szerint dontottek.
Gyurica ugy, hogy —a ra vard, téle fliiggé tldézott gyerekcsoportra gondolva — meg-
Utotte a megkinzott, halalan 1évé embert. A tdbbiek meg ugy, hogy nem totték meg.
Egy adott helyzetben, egymasnak szdgesen ellentmond6 cselekedetek is allhatnak azo-
nos erkolcsi alapon. Ennél széls6ségesebben nem felelhetett Santa a problémara, ame-
lyet Az 6reg ember és a fiatal cim( irasaval 6nmaganak foladott. S a differencialas
alapja az a félismerés, hogy a masokért valé harc logikaja Uj elemet visz be a Kis-
ember altaldnos humanista felfogasaba. A kérdés csak az, hogy valéban a masokért
folyd harcrol, vagy csak szép szavakba burkolt mocskos individualizmusrdél van-e szo.
A kett6é kiilénbsége az 6ras és a fényképész figurdinak kiilonbségében o6lt testet. Hogy
ez a konyv val6ban az elvont erkdlcsi itélet lehetetlenségérdl szoél, azt killénben az is
bizonyitja, hogy Gyurica, ,tanmesé"-jének el6adasa utan tobbszor is kifejti az er-
kélcs korhoz kotottségét. E mi gyengesége, hogy tulsagosan elvontan adja az elvont
moralizalas kritikajat.

Az Otodik pecsét Santa lelkiismereti laboratériuma, amelyben énmaga szaméra
kikisérletezte a Husz 6ra pozitiv h6sének, az igazgatd Jéskanak el6képét. Miben
hasonlit Gyurica és J6ska egymashoz? Kozosségi célokért valé tevékenységiikben, és
abban, hogy az er8szakot is vallaljak. Kozosségi érdek kotelezi arra Gyuricat, hogy
a tobbiek altal meg nem értett, s ezért elitélt magatartas terhét vallalja. S a kozos-
ségért vald cselekvés igazolja Joskat Balogh Antival szemben. Mikor a leszamolas éj-
jelén egymassal szemben éallnak, s a rendszer véddje és vadl6jaként a regény leg-
nagyszer(ibb dikcioit vagjak egymas képébe - kinek van igaza? Igaz, mind igaz,
amit Joska a rendszer tetteir6l, a nép térténelmi honfoglalasar6l mond. Es igaz, amit
Anti a vétkeinkrél mond. A ,,nagyobb igazsag" mégis Joskaé. Torténelmileg azért,
mert barmilyen nagy hiba, vétek vagy blin esett - mégis csak 0] fejezet nyilt a ma-
gyar nép torténelmében. De szubjektiven is igaza van Joskanak, mert Antival ellen-
tétben & végigcsinalta a nehéz id6ket, s védte a maga fajtajat, akik a cselédhazakbol
masztak ki. Es a bizalmatlansaggal dacolva, Gjrakezdte a munkét, amikor arra méd
nyilt. S a kdbnyv maga - igaza van Dioszegi Andrasnak - ,annyi kétely és kidbran-
dulds utan: a politika mivészi rehabilitacidjat adja." Azt hiszem maximuma annak,
ahovéa iréember a marxista ideolégian kivil eljuthat.

A Husz 6ra - meghatarozott feltételek kozott - elfogadja az erészakot. De attdl
természetesen tavol all, hogy szeresse is azt. Az igazgatd Joska két verekedése, azok



bels§ értelme szerint aligha kifogasolhaték. Az iré ezt a figurajat tekinti legkilonb-
nek, rokonszenvét olyan aprésag is bizonyitja, hogy vele tegez&dik egyedil. Mégis
a verekedések soran valdsaggal elveszti 6nmagat a Joska. Eltlinik szép, gondolkodd
embersége. A szerz8 az érdekek és nézetek, szavak segitségével torténd Osszeegyez-
tetése mellett van. Tanu erre a tsz tanacskozds meginditéan aprolékos jegyzékonyve.
Ebben a légkdrben, a korabban dramai médon egymasnak feszilé ellentétek felapro-
zodnak, 0sszemérhet6ekké, 0sszeegyeztethet6ekké valnak. A kisebb igazsagok itt nem
vakon, hanem az emberi belatas kdzegén keresztll egyeslilnek a ,,nagyobb igazsag-
ban". Ez a kdzdsség még arra is képes, hogy a jelen nem lév6, jovendd nemzedékek
érdekeivel is szamoljon. Nem nagy 6rommel, - mintha fogukat hlznak - de végul is
egyhanglian megszavazzak a talajjavitds jelentékeny koltségeit. Pedig ennek hasznat
mar 6k nem igen fogjak latni. Az ellentmondasok felszinrehozasanak és tudatos 0sz-
szeegyeztetésének ez a modja, példaja és el6képe holnapi viszonyainknak. Santa ir6i
Utja kapcsan még egy kérdést érdemes megpengetni.

Mostanaban innen is, onnan is hallatszanak hangok az irodalom ,szociografiza-
lasa" ellen. Ugy hiszem ezek végig nem gondolt gondolatok eredményei. Az elmult
négy-ot év irodalmanak hatarozott valésagigénye, amely szociografiakban és valésag-
mozzanatokban gazdag novellakban egyarant kifejez6dott - torvényszer(i és pozitiv
tendenciaja irodalmunknak. Santa példajat mutatja talan legjobban, hogy a befelé
forduld lélek elvont, s ezért terméketlen mordlis itéletét csak a kdzvetlen targyi valo-
sag tapasztalata képes folbontani. Azt azutdn mar iréja valogatja, hogy felszinhez
tapadd jegyzetek, a lényeghez kozelit6, gazdag val6saganyagu novellak, vagy éppen
—mint a Hasz 6ra esetében - a dokumentumszer( hiiség és a legelvontabb jelképes-
ség kolt6i hibridje szuletik-e tolluk alatt.

Santa mdvészetének, a buajkaloé tébbszélamusag hatasanak tanija voltam egy
gyar irodalmi korben. Es az irérél szélva nem tudom nem-elmondani élményemet.
Az irodalmi kor az egyik 6budai textilgyarban mikédétt, s célja az volt, hogy népsze-
rGsitse a mai irodalmat, s bizonyos tajékozottsagot nyujtson irodalmi iranyzatokrol,
torekvésekrél. Romantikaroél, naturalizmusroél, realizmusrél beszélgettiink s szemlél-
tet6 példa gyanant Santa egyik novellajat olvastuk fol. Cime: Két kicsi, meg a nagyok.
Két hét-nyolcéves forma gyerek jatszik valahol a kert végében. Egyik fia, masik
ledny. A fil egy fadarabbal hazat, szobat, butorokat rajzol a féldre. A kislany - Kkar-
jan babaval - varja mar, hogy elkészuljon legalabb mar az agy, mert a ,kicsi, mar
alig tudja nyitva tartani a szemét Der(s, kis gyerektorténetnek indul a novella.
A hallgatésdg mosolyog. Szinte leolvashatdé az arcokrél, hogy a sajat gyerekek,
occsok, hugok képét, kedvességét idézi fel. Aztan lassan elgondokodéva valnak a
tekintetek ... A novella kisfitja azt jatssza, hogy részegen, tantorogva jon haza, go-
romba: ,,A keserves vilag ..." belekezd valami énekbe, abbahagyja, kdromkodik . ..
A kislany meg ilyeneket mond: ,,En édes istenem, mikor szabaditasz mar meg. .
Aztan mikor a fid dulakodni kezd vele odaslgja neki: ,,a hajamat kell fogni..
Mint egy szertartas el6irt mozdulatait, Ugy jatsszak végig ezt a rettenetességet. Belsd
tartalmat nem értve, csak tikrozve a szazszor latott jeleneteket, - s ett6l a hallgatot
a hideg veriték is Kkiveri.

A felolvasas utan pillanatokig néma csend, majd a kor ocsudé tagjai lassan hoz-
zalattak elemzéséhez. A beszélgetés tartalmas volt és érdekes. De ez mar nem ide
tartozik. A lényeges itt az, hogy az iras teljesen hatalmaba keritette a hallgatdésagot.
Tokéletesen érzékelték a mU rétegezettségét, az ir6 szandékat. Akkor éreztem el6szor,
hogy az az ut, amit Santa vag maganak, célhoz vezet. Nem igazodik a szérakozast
vagy olcsé meghatddast keresé elmaradt izléshez, de &rzi kapcsolatait a népi olvasoé-
kézonséggel. Nem keres kétségbeesett igyekezettel Gj és Gj eszkdzoket, s mégis min-
dig megtalalja eszméi szdmara a legalkalmasabb mdivészi format.
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CSANY! LASZLO

MINOSEG ES KORSZERUSEG

Jegyzetek egy elképzelt irodalomtorténethez

Eckermann naploja szerint Goethe 1827. januar 31-én (mint rendesen) beszédes
kedvében volt, s el6bb egy kinai regényrél mondott véleményt, majd ennek tiszta
koltészetével Béranger verseit allitotta szembe, végul a koltészet jotékony hatasarol
tett megjegyzéseket, amelyek bevezetésil szolgaltak a nevezetes kijelentéshez: ,,Szi-
vesen nézek szét mas nemzetek irodalmaban, s mindenkinek azt tanacsolom, hogy
hasonloképp cselekedjék. Nem a nemzeti irodalmakrél beszélek most. elérkezett a
vilagirodalom ideje, s mindenkinek azon kell munkalkodnia, hogy siettesse ezt a
korszakot."

Midén elhangzik a sokat idézett kijelentés, mar megindult az irodalom tdlnépe-
sedésének folyamata, s6t megkezd6dott az irodalom kettészakadasa is. Goethe mind-
kett6re felfigyel; fanyalogva mondja Eckermannak, hogy sok a fiatal, kovetel6z6 te-
hetség, akiket nem sziikséges buzditani, amikor pedig Weimar a feleslegesen nép-
szer(i Kotzebuet akarja tUnnepelni, a renddérséget veszi segitségiil. Az igények roha-
mosan csdkkennek: 1817-ben Goethe ellenallasa is kevés, s bemutatjdk a Der Hund
des Aubry cim( cirkuszi produkciét, melynek egy idomitott kutya a f&szereplGje.
Goethe erre feladja a harcot és lemond a weimari szinhaz vezetésérél.

Mert ne feledjiik, a német klasszicizmusra Kotzebue veti arnyékat, s vele az az
irodalmi alvilag, amelyrél Balzac kés6bb regényt irt, Sainte-Beuve pedig nevet adott
neki s szellemi térképét rajzolta meg. A jelenségek Osszefliggnek: az ipari forradalom
gépeket, a meggyorsult szaporodas embert ad. Nemcsak a papirtermelés novekszik,
hanem a fogyasztas is, s az altalanos tankotelezettség bevezetése U olvasokdzonséget
teremt. Az emberek megtanulnak olvasni, irja Flaubert kedvetlentil baratngjének, a
kérdés csak az, hogy mit fognak olvasni? A folyamat nem all meg, s ma mar koril-
beltl 320 000 kdnyvet, 33 000 napilapot és 70 000 folyoiratot adnak ki évente a vi-
lagon; korabban egy évszazad alatt sem fogyott el ennyi papiros.

Ebb6l kévetkezik, hogy az iras elveszti (innepi jellegét: ezrek és ezrek keresik
kenyeriket azzal, hogy hireket fogalmaznak, beszdmolnak biinesetekrél, vagy meg-
jegyzéseket fliznek az eseményekhez. Az Ujdondasz, a modern Ujsagird, az esemény
és az olvasd kozott all, kozvetit, tovabbitja értesiilését, de nem alkot, csak kenyere
az iras. Viszont egy olyan mifaj képvisel6je, amelyet a meggyorsult id6k kényszeri-
tettek ki, s ha eszkozei irodalminak tlinnek is, a termék mar nem az, mert csak at-
meneti szikségletet elégit ki, s a gyorsasag épp a maradanddsagot helyettesiti.

Uj mifajok

Irodalmi alvilag? - az elnevezés kdzombds, s Sainte-Beuve kifejezése egyébként
is indokolatlanul erés, mert az eszmény oldalardl kozeliti meg a szlikségszer(it. Fon-
tosabb és jellemzd&bb is, hogy az irodalmi talnépesedés Uj mifajokat hozott létre, tor-
vényszer(en: jo szonettet akarki nem tud irni, egy kilpolitikai glossza megirasara
azonban sok ember alkalmas, s mig a j6 szonettek irdnt megcsappant a kereslet, a
vildg Ujsagjai naponta tobb ezer glosszat hasznalnak fel. De nemcsak a kézvetlen
Ujsagiréi m(ifajok szaporodtak, a kdzvetett irdi lehet6ségek is, amiket a radio, film,
televizio, kabaré ezrével kinadl. Az Uj m(fajoknak 0j technikat is kell jelenteniok; az
iras belsd, személyes folyamataba kiils6 tényez6k kapcsolédtak. A televizié-jaték, a
forgatokdnyv, vagy a hangjaték egyaltalan nem, vagy csak kivételes esetben jelent
olvasmanyt is, s ez természetesen meghatarozza szerkezetét, ir6i megoldasat. S az (j
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m(ifajok itt bontjAk meg a hagyomanyos kultarafogalmat, Eurdpa évszazadokon at
konyv-kultarat jelentett, olvasékultarat, amit a radié auditiv, a televizié vizualis és
auditiv kultarara bontott. Az irodalmi eltdomegesedéshez természetesen hozzatartozik
az is, hogy az irdsnak is, amely leginkdbb emlékeztet a hagyoméanyos kultura-foga-
lomra, nagy része az Ujsagok napi szikséglet-fogyasztas korforgasaban éli 24 oras
életét, mint a hirkozl6, tajékoztaté szolgalat része.

Mégis hiba lenne, ha ,leslllyedésrél” beszélnénk, vagy barmi olyan meghataro-
zassal élnénk, ami mindsiti is ezt a tényt. Erjik be annyival, hogy ez a tdomegtermelés
mindenképpen mas, mint amit az irodalom megszokott s még ma is érvényes foga-
lomkore jelol. Mas, de mindség és hatasfok nagyon gyakran forditott aranyban van.
Walter Lippmann kulpolitikai kommentarja, vagy egy hisztériaba csapd sportkdzve-
tités sokkal nagyobb tomeghatassal dicsekedhet, mint a legjobb kdltemény.

A hamis képzetérték

Volt hadifogoly mesélte, hogy egy szomor( téli estén valaki énekelni kezdte az
olcsé dalt: ,,Mondd meg, hogy imaddom a pesti n6ket..." A hoéflvasos orosz éjszaka-
ban emlékek rajat ébresztette az ének s a csiiggedt hadifoglyok szemébdl kicsordult
a konny.

A dal egyugyl és jelentéktelen, nem alkalmas arra, hogy emdciét valtson ki,
de a megvaltozott kériilmények a hamis és felszines szovegbdl 8szinte érzelmet, az
otthon, a boldogsag emlékét fakasztottdk. A lelki folyamat forditott: a keltett képzet
- ha atmenetileg is - megvaltoztatja az értéket, s a képzet dncsalasa azt az ill4zi6t
kelti, hogy a kivaltd ok egyenértékd vele. Altalanos jelenséggel van dolgunk, s hamis
vigasz lenne, ha beérnénk azzal, hogy a tényt itéljuk el. Megméretvén természetesen
konny(inek talaltatik, viszont a jelenségnek mégis az a része jellemz8, amikor hit-
vany dalszovegekkel @szinte érzelmet vallanak és ébresztenek, egy sportkdzvetités
pedig egy hétre sz6l6 élményt és izgalmat ad az emberek tekintélyes szazalékanak.

Hozza kell tenniink, a m(vel6déstorténetben hasonléra nem akadunk, de az is
igaz, hogy a XX. szdzad alapjaiban kilonbdzik minden korabbitél. S nem kapnank
teljes eredményt, ha csak a technikai haladasra, a természettudomanyok fejl6désére,
a lélektan felfedezéseire hivatkoznank. Ezek kozvetlen hatdsa egyébként is legel6bb
a muvészetekben jelentkezett; az avantgardista iranyzatok mindegyike azt hitte, hogy
alkalmas a megvaltozott vilagkép kifejezésére. Sokkal fontosabb szdmunkra az a tény,
hogy a mUvészetekrél alkotott hagyomanyos fogalom valtozott meg. Az irodalom kez-
detben a kozosség kifejezési formaja: Homérosz vagy a kozépkori koébor trubadur
egy kozosség nevében dalol s a szerz6nek a m( mellett csak masodlagos szerep jut.
De amikor a kapitalizmus megjelenik s mindent aruva valtoztat, alapvetéen valtozik
meg a mUvész helyzete is, mert egy sorba Iép a tébbi arutermelével, s bar minden
alkotdsnak megmarad az értéke, ott van mellette, nagyon is valésagosan, a hasznalati
érték. Az aranyok idénként teljesen felborulnak, a hasznalati érték gyakran joval
magasabb, mint az érték: Cronin, s a nagyjovedelm( dalszévegird, vagy kabarészerz§
mellett ma is vannak sanyaru kértlmények kozott é16 j6 kolt6k. Mar Nietzsche fel-
figyelt ra: az élet elfajulasdnak lényeges feltétele a tudat rendkivili tévedésképes-
sége, mert ezt tartjdk legkevésbé féken az 6sztonok, - olvassuk a Wille zur Macht-
ban. Természetesen Nietzsche mit sem tér6détt a tarsadalmi-gazdasagi, s6t szaporo-
dasi tényezdékkel, s megallapitasa, mint nala oly gyakran, végitélet, nem pedig ko-
vetkezmény.

Ez a masodlagos muvészet, hamis képzetértékével, egyelére a mulandosag és a
névtelenség partjai kdzott él, de ki tudja, nem akad-e majd ennek is rendszerezéje
és torténésze, aki egy sajatos értékrendet is meg tud allapitani?
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Két vagy tobb kultdra?

Kultdrat évszazadokon at csak a humanista ismeretek jelentettek. A XX. szadzad
természettudomanyos felfedezései azonban, s a vele parhuzamosan mind nagyobb tért
hédité dialektikus materializmus, kitagitottdk a vildgot, s az energiaegyenlet, a Lo-
rentz transformacié, vagy Dirac elmélete legalabb annyira alakitja vilagképinket,
mint a koézépkorét Dante. A két kultira vilagvitdja szikségszer( velejaréja korunk-
nak, s a szintézis nem abrand, hanem koévetelmény ma mar. De vajon csak két
kultaraval kell-e szamolnunk?

A kultara emberformalo ismeret, de a sport, a dzsessz, vagy akar a filmhiradok-
bol 6sszeszedett altdjékozottsdg nem emberformalé tényez6-e? S miért ne nevezhet-
nénk kultaranak, ha valaki a sport-, vagy a dzsessztérténetben mozog tékéletes bizton-
saggal? Mindenesetre dilemma el6tt allunk, mert ha a kultira fogalmat tagitjuk,
Homérosz és a Dirac-elmélet mellett ott taldljuk a futballistak és a dzsessz-énekesek
névsorat is, ha pedig megmaradunk a hagyoméanyos kultira-fogalom mellett, tagad-
nunk kell a természettudoméanyos muveltség Iétjogosultsagat is.

Az irodalom - ebbe bele kell tor6dniink - a mdveltségnek nem kizarélagos is-
mérve tébbé, bar beletartozik, sét valészinlileg tovabbra is az alapja lesz. S azt is
el kell fogadnunk, amit Miklos Pal elemez (Kritika, Il. 1. Valsag, vagy valtozas?),
hogy hivatalos rangja ma még magasabb, mint tényleges szerepe, azaz hatasfoka. Itt
éppen a ,,ma még" az elgondolkoztaté. Az irodalom vilagi-hatalmi jelent6sége vitat-
hatatlanul csokkent, uralkodék és kormanyok ma mar nem kdnyorégnek iroi ke-
gyekért, sokkal inkabb gyakorlati emberekre van sziikségiik. A humanista értelemben
vett irodalom mellett egyébént is ott a tdmegtermelés, bar ennek 6nmagaban még
nem kellene azt jelentenie, hogy az irodalom tényleges szerepe is csokkenjen. De mo-
dosult, s a korsziikségletnek hatnia kell az irodalomtudomanyra is. A mingségi szét-
valasztas 6nként adodik; az igazi kolt6t, akit a numen adest tiszteletet parancsol6
fénye vesz koril, senki nem téveszti 0ssze a kontar dalszovegiréval. Az irodalom
azonban tantargy is, oktatdsdt még a szakiskolakban sem lehet mell6zni. De mig
szerepe, hatasa, s6t jelentsége is alkalmazkodott a kor igényeihez, a didaktikai méd-
szerben hat még a mult szadzad pozitivizmusa. Az a tény, hogy az ismeretek fontos-
sagi sorrendje a gyakorlati-technikai ismeretek javara fordult, nem csorbitja az iro-
dalom tekintélyét, feltéve, hogy élményt jelent; nem pedig kotelezd olvasmanyokat.

A min6ség emléke

Az irodalom, Arisztotelész poétikajatdl kezdve mindig szabalyokat kovetett, me-
lyeknek lényegét és értelmét az sem csokkenti, hogy a szabaly-eszmények idénként
modosultak. A forma és a tartalom dialektikaja egyben kényszer(iséget is jelent: egyik
sem képzelhetd el a masik nélkil. Bar a szabalyok idénként megmerevedtek, mint
a klassszicizmus esetében is, s felesleges koloncként légtak az irodalmon, minden
el6iras valami eszményt probalt megkozeliteni. S a minéség fogalmaba bele kellett
tartoznia a formanak is, s6t a szabaly rendszerint a forma fel6l kozeledett a ming-
séghez. A rim is (noha nem a vers lényege) formai, tehat egyben mindségi kovetel-
ményt valdsit meg, s kils6leges hatasat épp az alaszallt m(ifajok esetében tartotta
meg. Schiller azt irja Goethének, ,,barmily kdzonséges és koltbietlen legyen is a rim
eredete, ahhoz a hatashoz kell igazodnunk, amelyet kelt, ezt pedig semmiféle okos-
kodassal nem lehet elvitatni". Minden kolt6 a hatasra torekszik, s tavolrél sem te-
kinthetjuk véletlennek, hogy az ,als ob" mufajok szerz6i - épp a hatds fokozéasara,
vagy pontosabban a legegyszerlibb hataskeltésre - rimeket kunkoritanak soraik vé-
gére, s még a kabarék osszekotészovegét is rimbe szedik, s formaval igyekezve pé-
tolni azt, ami a mondanivalébol hianyzik. Persze ilyen verssorok (szoszerinti idézet
egy tancdalbol!): ,,Néked adnék minden szépet és jot —de nincs egyebem, mint egy
csok” - csak halvany emlékei a rimnek, a versnek, tehat a min6ségnek.
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Ha Ggy tetszik, vigasztalo is: a minéség emléke nem halt ki, s nincs az a botfuldG
dalszovegir6, akinek lenne annyi batorsaga, hogy mell6zze a rimet. De minthogy
formakultdraja sincs, beéri a legegytgy(bbel. S nemcsak &, aki végeredményben
mégis koltének vallja magat, hanem hallgatéi is, akik ugy vélik, hogy verssel van
dolguk! A hamis képzetérték ezuttal Uj formaban jelenik meg, de hozza kell tenniink,
hogy ott lebeg folétte, mint egy elfelejtett dallam, a min6ség emléke. Mégsem hall-
gathatjuk el, hogy ebben az esetben nem kényszeregyezségrél van sz6 szerzd és ko-
zOnség, mi és hatas kozott; valdszin(ileg ez lenne a jobbik eset. Ezek a mifajok azon-
ban lényikben hordjak a min6ség korszer(ivé valt hianyat; nemcsak nincs sziikség
kolt6i dalszovegekre, de maga a mufaj sem birna el a minGséget.

Hagyomanyos esztétizmus és a meggyorsult id§ diktalta aktivizmus néz szembe
egymassal, de ez az aktivizmus telhetetlen, allandéan hatni akar, s a folyamatos hatas
kedvéért lemond az élményrél is. Persze, vethetné ellen barki, sokan és egyre tébben
vagyunk a féldon, s a felgyorsult vilag csak a kivételes keveseknek engedi meg, hogy
a ,magasabb" irodalom életlik részévé, formalo erejévé valjék. Minden mdivel6dés
természetesen id6 kérdése is, amit a csokkend munkaidd egyébként biztosit is, azon-
ban az olyan vélekedés hamis és megaldzd, amely a mivészet barmely agat ,.kdnny("
és ,,nehéz" felosztasra itéli, amikor a ,,konny(" a felszinest és jelentéktelent jelenti,
a ,,nehéz" miifaj pedig azt, aminek megértéséhez és befogadasahoz az unalomiizé
id6toltés nem alkalmas.

Szaporodas és eltémegesedés

Nemcsak tarsadalmi és szocialis kérdés, Ugy tinik, esztétikai is, a vészesen meg-
gyorsult szaporodas, az emberiség létszamanak egyre gyakoribb megkétszerezédése.
A vilag lakossaga szaz évvel ezel6tt a masfél milliardot sem érte el, a kétezredik
évre pedig a hatmilliardot is meghaladja. A tudomany optimista: kenyér jut - vagy
pontosabban: juthat - mindenkinek, a szellemi javaknal azonban nem elegendd a
méltanyos elosztas, - az ellatottsag feltétele az igény. Fenyeget-e hat az eltémege-
sedés veszélye, amit természetesen 6nmagaban nem ellensulyozhat az, hogy korunk
- mintegy ellenméregként - soha nem latott szamban termeli ki a legmagasabb rendl
szellemeket. Nehéz ellentallni a kisértésnek: a technika nemcsak a munkat kénnyiti
meg, hanem azzal, hogy mindenkinek hazhoz szallitja az ismereteket, magatoél kinalja
a folényes kovetkeztetést, hogy mindenki minden ismeret befogadasara alkalmas,
mennyiségi korlatozas nélkil. Ugyanakkor a kim(velt emberf6k mellett aranytalan
mennyiségben novekszik a félmdveltek tdbora, a magabiztos, felUleteseké, akik at-
futjak a napilapokat, megnézik a televiziét és a filmhiradét, s Ggy vélik, teljes joggal
mondhatnak itéletet atomfizikardl, kibernetikarol, kozmogoéniardl, s természetesen a
koltészetrél is. Smindezek nyomaban mégis ott kisért az unalom, mely lassan at-
szdvi a vilagot, egyltt ndvekedve a technika nyujtotta szabadidével, mert a felszini él-
mények csak irritaljak, de soha nem elégitik ki a ndvekvd emocié-igényt. A nyelv mar
alkalmazkodott hozza, s az ilyen kifejezések, ,,agyonutni az id6ét", vagy ,ellégni a
napot", érzékletesen fejezik ki a céltalansagot.

Soha nem volt olyan sziikség, mint napjainkban arra, hogy minimalisra csok-
kenjen a tudat ,,tévedés-képessége"”, viszont ezt, mint kdznevelési feladatot és tarsa-
dalmi szikségességet feltételezi évszazados didaktikai rendszerek és maédszerek at-
értékelése. Legel6bb az irodalomtorténetben, melynek noévekvé gazdagsdga egyre in-
kdbb az attekinthetetlenség fogalmaval valik eggyé.

Morfolégiai kisérlet
Az eurdpai irodalom Homérosztol, vagy akar az 6egyiptomi féldmiives panasza-

tél Beckettig, mint egymas mellettiség, torténelem, de az a sarkozi oreg parasztasz-
szony, aki Moliéret, vagy Thomas Mannt olvassa, egy mitosz részesévé valik, mely-
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nek nincs id6belisége. S mas szféraban is hat: az olvasé eggyévalik a képzelt sorssal,
melynek jelentdsége kizarélag 6nmagaban van, nem kapcsolodik semmihez, sem tér-
ben, sem id6ben, hisz senki nem akar olyan lenni, mint Telemachos, s kdrnyezetébdl
sem hasonlit hozza senkit. Az irodalomtudomany id6- és hatasrendben gondolkozik,
ami egyszerre jelent igazsagot és egyszer(isitést. Mert ami torténelem, mitosz is egy-
ben: Goethe Steinné elétt hodol az Iphigéniaval, de mogotte egyarant ott van a tudés
koltd felkészlltsége és kihunyd szerelmi szenvedélye, - a szép né szerelme iroda-
lomma szublimalédik, s a m(ihoz egyforma eséllyel kozeledhetlink deduktiv és in-
duktiv moédszerrel. A hatarok elmosédnak, s Goethe nemcsak Steinné kortarsa, hanem
legaldbb annyira Euripidészé is.

A pozitivista irodalomtudomany tdlsdgosan sok adattal dolgozott, a XIX. szazad
szorgalmas didkja volt az eszményképe, de a szorgalom 6ncélud buzgalomma valik, ha
nem tarsul megértéssel és attekintéssel. Erre pedig épp napjainkban lenne a legtdbb
sziikség, amikor az irodalmi tilnépesedés a valddi értékekbdl is attekinthetetlen meny-
nyiséget halmoz fel, mellette pedig polgarjogot kapott az olyan irodalmi, vagy iro-
dalmi jellegl aradat is, amelyet csak a napi szikségletbdl fakad6é hasznossag igazol.

Az osztalyozds gyakorlataval, mely legtobbszor el6regyartott cimkét ragaszt
minden irora, fel kell hagynunk, az irodalmat egyébként is csak az iré és olvaso iker-
élménye igazolhatja. Hozza kell tenniink, hogy a vilagirodalom nem a nemzeti irodal-
mak 6sszessége, s ha egy nép irodalman belil lehet is némi jogosultsaga a korszakos
felosztasnak, a goethei értelemben vett vilagirodalom ezt legtdbbszor sziikségtelenné
teszi. Az olyan elkulonitések, mint ,,dedkos iskola", vagy ,,romantika" rendszerint
csak stiluseszményekre figyelmeztetnek, kilsé jegyeket emelnek ki, az irodalom-
torténet ,,beltgyei”, jelentdségiik tehat masodlagos.

Az elkdvetkez6 korok valészin(ileg nagyon sok korabbi buzgalmat tesznek feles-
legessé, anélkil, hogy a muvel6désbdl ki tudnak iktatni az olyan tudomaéanyt, mint
az irodalomtorténet. Az ismeretek szintézisére, belsé egyensilyara pedig épp a mi
korunknak van nagy szlisége, amikor az Uj mifajokb6l automatikusan sarjadt ki a
hamis képzetérték valdsdga, amely viszont a hagyomanyos kultira-fogalom ellen
lazadt fel.

Ha az irodalmat, mint egységet nézzik, hangsulyozott szerepet kap a tarsadalmi
hattér, - az irodalom mindig tarsadalmi kovetkezmény, s mint termék, az adott tar-
sadalomra jellemz6 - s két alapformara figyelmeztet: kollektiv és egyéni irodalomra.
Ugy mondjak, hét varos versengett azért, hogy magaénak vallhassa Homéroszt. A hét
varos dicséségszomja az irodalmi tudat els6 halovany jele: a mi kilépett a kollektiv
tudatbdl, névhez, ,.szerzé6hoz, kapcsolddott, s majd nemzedékek sora buzgolkodik
azon, hogy fényt deritsen a gérog eposzok szerz6ségére. A ml, a szerzd és kdzdnsége
kezdetben egy, s a szdmon tartott szerz6 is csak primus inter pares, a kdzdsség szo-
szoloja, akinek az irasos rogzités a feladata, mig kozonségéé a megértés és befoga-
das. Az individuum felszabadulasa természetesen nem folyamatos, mindig a tarsa-
dalmi-gazdasagi helyzett6l fligg, s egész a kdzépkor végéig tart, s egybe esik a terme-
lIési méd megvaltozasaval.

Ebb6l kovetkezik, hogy az iréi ontudat fejlédése szorosan kapcsolédik az ird
arutermeld jellegének kialakuldsahoz, mas szoval, az iréi 6ntudat mértéke tarsadalmi-
gazdasagi kiszolgaltatottsdganak fuiggvénye. A folyamat a nemzeti irodalmakon belil
kilonb6z6 id6szakban zajlik le, s formaja sem azonos, bar az atmenetet altalaban
mindenutt fellendilés jellemzi, amivel egyuttjar az a torekvés is, hogy kodifikaljak
az eszményinek vélt szabalyokat. Az olasz varosallamok kialakulasa, tarsadalmi-gaz-
dasagi szerkezete termelte ki legel6bb, s az antikvitdshoz kapcsoldédott, mint Eurépa-
ban csaknem mindenitt. Legkevesebb koze az 6korhoz a spanyol aranykornak van,
amely a barokk végtelenbe nyit utat, s f6 er6ssége a spanyol nyelv zengzetes reto-
rikaja. Tarsadalmi kotottségét viszont legjobban a francia klasszicizmus 6rizte meg,
amely a feudalizmusbdl sarjadt ki s kdzéppontjaban a jo kirdly all. Legtisztdbban
német foldon jelentkezett; ugy latszik, Weimar kis kozdssége kellett hozza (vagy csak
Goethe személye?), hogy egyesiteni tudjon klasszikus 6rékséget, népi-némzeti hagyo-
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manyt, s magaba rejtse az individuum eljovend6 szerepét is. Hozzank jéval kés6bb
jutott el ez a folyamat, a reformkorral kezd6dott, s Petéfiben és Aranyban teljesedett
ki. Ha ebbd&l az alapbdl indulunk ki, az idérendiségnek kevés szerep jut: Dante, Pet-
rarca, Boccaccio, Lope de Vega, Shakespeare, Goethe, Pet6fi, Arany neve ugyanazt
a torekvést jelenti, s voltaképpen 6k az igazi kortarsak.

Korszak zarul és kezdddik velik, még egy kozosség sz6szol6i, de élet és iro-
dalom ugyanakkor kulén is valik bennik. A Toldi-monda a nép kollektiv éiménye,
az Oreg Arany azonban mar maganvéleményét mondja el a megvaltozott vilagrol,
s vele szemben csak az egyéni olvasé all. A kdzosségi élményt, természetesen maddo-
sitott formaban, de azonos intenzitassal, - amelyben fontos szerepet kap a hamis
képzetérték is - Uj mUfajok veszik at. A spartaiak csata el6tt a santa Tyrtaiosz ver-
seit hallgattdk meg, hogy er6t meritsenek a zeng6é hexameterekbdl. A versnek ma
nincs ilyen jelentésége, tarsadalmi szerepe is megvaltozott, hajdani helyét a vezércikk,
a sportkdzvetités stb. foglalta el. Tyrtaiosszal szemben a modern kolt6 egyéni él-
ményt valt ki, kulon-kilén kell hatnia, de a sok egyéni élményt nem lehet 6sszesi-
teni, legfeljebb olvasokézonség valik bel6le, de nem élménykozosség. Ehhez olyan
homogén tarsadalom sziikséges, amilyent a megvaldsult szocializmustél remélhetiink.

Mégis az élménybdl kell kiindulnunk, - a korszer(i irodalomtérténet adathalmaz
helyett az olvaso élménytorténete. Mint mennyiségi kdvetelmény csdkken, de a vilag-
irodalom nem az irds, hanem az olvasas torténete. Képzelt irodalomtdrténetiink esz-
ményképe mar nem a szorgalmas diak, aki mindent bemagol, hanem az élményre
szomjas olvasé, aki nem arra kivancsi, hogy az olvashatatlan Klopstock hogyan hatott
Goethére, hanem arra, hogy Goethe mit sz(rt ki a vilAg gazdagsagabdl, s a goethei
naprendszert hogyan lehet beilleszteni a XX. szazad vilagképébe. A modern elméleti
fizika immar jelképrendszerekkel dolgozik, s egy olyan észlelhetetlen, de érzékelhetd
valésagot fejez ki, amely tébbé nem fér el a kétszer kett§ bizonyossagaban. Az igazi
irodalomban a szublimdlt valésag mindig a lehet6ségek végtelenjét jelentette a maga
kilon jelképrendszerével; ezzel avatva az olvasot az alkot6i élmény részesévé. Elkép-
zelt irodalomtorténetiink, amikor kifesziti az olvas6i élmény tavvezetékeit, a kol-
lektiv és egyéni irodalom kett6s korén beldl, arra keresi a valaszt, hogy a legmaga-
sabb rend( torekvések és célok milyen aramkdrt tudnak létrehozni ebben a veszedel-
mesen szaporodo vilagban, amelyben a régi fogalmi értékek immar felbomlottak.

SELYMES FERENC

A KOMMUNYISZT A SZOVJET MUVESZET
ES IRODALOM KERDESEIROL

Ismeretes, hogy a Szovjetuniéban a mult évben az egész tarsadalom szine el6tt a part
Ujra felvetette az irodalom és m(ivészet alapvet6 elvi kérdéseit és a marxizmus elmélete fényé-
nél vizsgalta mozgasukat. J61 emléksziink ra, hogy a part vezetdi tobbszor személyesen is Ossze-
tltek az irékkal, mivészekkel, nyilt és 6szinte Iégkdrben mondtak el kolcsondsen véleményliket,
elgondolésaikat. A part vezet6i ezeken az Oszejoveteleken hatarozottan elitélték a szovjet mu-
vészi életben itt-ott elharap6dzott hibakat: a pesszimizmust, szubjektivizmust, a szovjet val6sag
egyoldalt &brazoldsédnak jelenségét, az eszmei elcslszdsokat, a polgari ideolégidval valé béke-
kotés hangjait.

A Kommunyiszt c. elméleti lap ezévi 10. szdma szerkeszt6ségi cikkben visszatekint az
elmalt évre, mérlegre teszi az eredményeket, beledgyazva ezeket a szovjet mUvészi fejlédés fél-
évszdzados sodrdba, Ujra vizsgalat ald vonja a marxista esztétika alapvet6 kategoridit.

Okfejtése, elméleti megéallapitasai a szovjet irodalom hatarain tal mas szocialista irodalmak
tovabbi esztétikai fejlédése szempontjabol is figyelemre méltéak.

A cikk megallapitja, hogy az elmult esztendd irodalmi termését mind prézaban, mind
liraban a szovjet m(ivészi hagyomanyok tovabbi terebélyesedése jellemzi. A jelent6sebb m(ivek
az irodalom tarsadalmi és erkolcsi aktivizalédasat mutatjak, a szovjet embereknek mai és kozel-

1076



mult sorsat bogozzak, erdsodott a mivészi realizmus, az égetd§ kérdésekkel valé szembenézés,
a hit az emberekben, a rendben. A torténelem-filozéfiai gondolkodas, az orosz irodalomnak ez
a klasszikus 0roksége elevenen liuktet a mivekben, kilondsen az elmudlt habora filozéfiai érté-
kelése jelenik meg elmélyulten és sokrétlien. Ugyanez az orvendetes fejl6dés tikrozédik az el-
mult esztend6 legjobb filmjeiben, a képzémuivészeti alkotasokban, a zenében.

Az élet megcéafolta azokat, akik kulféldon és otthon a mualt évi jaliusi parthatarozat nyo-
méan azt hanytorgattdk fel, hogy a part beleavatkozik a mUvészetek legbels6bb szférajaba, ira-
nyitani akarja az alkotds rendkivul bonyolult belsé dinamikajat.

A szovjet esztétikai gondolkodés fejlédését persze nem egy esztend6 eredményei hataroz-
zdk meg. Ha a személyi kultusz idején ratapadé talmi elméletecskék, hamis premisszak és torz
itéletek lefejtésének egész folyamatdt egybefogjuk, a tiz éves tisztulads Gtjat fébb csomépontjai-
ban tekintjuk, akkor emelkednek csak ki az igazi nagy vivmanyok.

A szovjet mUvészi gondolkodas kivetette magabdl a tarsadalmi konfliktusok elkelésének
szirupos elméletet.

Felszamolta a tipikusnak vulgaris, primitivre zsugoritott tanat, a mdivészi abrazolas eszté
tikai jellegének tagadasat.

Visszaallitotta tobb ir6 és m(ivész hitelét és polgari becsuletét.

A part megszintette és elitélte a mdvészi alkotds folyamatdba valé adminisztrativ be-
avatkozast, a m(ivészi maddszerek egy sikra nivellaldsdnak hamis gyakorlatat, szabad szarnyalast
biztositott a m(ivészi egyéniség kibontakozasanak. ,,A mivészet nem tlr ismétléseket, az egy
hangusag ellentmond természetének" - A&llapitja meg helyesen a cikk. ,,Mennél nagyobb a mi
vész tehetsége, annal egyénibbek és eredetibbek alkotésai .. . Korunk mdivészi atélése a kom-
munista eszmeiség alapjarél elképzelhetetlen az alkotok vizsgdlédé kutatdsai, a forma sokrétl-
sége, a legkulénbdz6bb mlvészi alkatok szabad versenye nélkul."

Azokkal szemben, akik a péartossdgot egyoldalian csak tarsadalmi, politikai aspektusban
értelmezik, a cikk a péartossag esztétikai jellegét hangsulyozza. A péartossadg olyan eszményeknek
mavészi formaban valé megjelenitése, ,,amelyeket a m(ivész a nép elé tar, amelyeket magaénak
vall, amelyekért maga is kuzd." Az eszmeiség akkor valik esztétikai kategoriava, ha m(vészi
forméban, a m({ héseinek gondolatvilagdban és cselekedeteiben 6lt format. Az alkot6 oldalarol
pedig azt jelenti, hogy nem lehet szenvtelen szemlélGje az élet zajldsanak, nem elég csak egy-
szerien latni és lattatni a pozitivet és negativat, ugy kell azt megmutatnia, hogy az olvas6t
izgalomba hozza, allasfoglalasra serkentse. A m(ivészeti alapélldsnak ez az aktivitasa a szocialista
realizmus egyik leglényegesebb hagyomanya.

Sok indulé fiatal m(vész rendkivul érzékenyen reagal a valdsdg valtozésaira, kulondsen a
negativ jelenségekre. De kérdés, helyes nézépontbdl latjdk-e megbizhaté kritériummal ren-
delkeznek-e ezek biztos értékelésére. Némelyikiknél kétségkivil fennall, hogy nem latjak vi-
lagosan a pozitiv tendenciadkat, szemuk, figyelmik a negativ jelenségekre tapad, ezeket felna-
gyitjdk, ami bizonyos pesszimizmust szil. Minden hamisitds - az egyoldald kriticizmus is,
a lakkozas is oOsszeférhetetlen a mdvészivel. ,,A szocialista realizmus legalapvetébb tétele az
élet igazsaga, barmily kemény is legyen az, olyan igazsidga, amely a kommunista vildgnézet
alapjan mudvészi &brazoldsban jelenik meg." A m(vészet korul zajlé vitdkban a part éppen a
val6sag szubjektiv értékelését itélte el, azt a torekvést, amely a nagy &ltaldnos igazsagokkal az
egyes esetek és tények Kis igazsagait allitja szembe. A teljes igazsag a m(vészi altalanositas
a tipizdlas folyamatdban, az egyedi eseteknek az &ltalanos tendencidkban val6 meglatdsaban
kertl felszinre. Ha a mivész el6tt elsikkad a tipikus, és szeme csak az egyedit latja, a natura-
lizmus Gtjara téved. Persze az altalanos igazsagok kiemelése, kihamozéasa a valésdg nagy folya-
matabol nem egyszerl dolog. Nem lehet apriéri tételbdl kiindulni és a bennink él6 eszményt
altalanos igazsagga emelni, ahogy ezt a szocialista realizmus egyes teoretikusai gondoltak. A
dolog lényege abban &ll, hogy a m(vésznek latnia kell az élet mozgéasénak iranyéat, a fejl6dés
tendenciajat. Ilyen vonatkozasban Szimonov regénye az ,,El6k és holtak” és a bel6le készilt
film mutat példat. Kemény és zord itéletei lobogésanal is a tavoli fényeket latjuk, a véres aldo-
zatok értelmét, a gy6zelem logikajat. Egyes iréknal, féleg a kozelmult eseményeinek &brazola-
sénél figyelhet6 meg a mélyebb elemzés, az egész igazsadg kibontadsdnak tehetetlensége, az el-
kapkodott itéletek fogalmazéasa, a szenzéci6hajhaszds. A cikk ezzel kapcsolatban idézi Hruscsov
szavait: ,,Mennél kevesebb valakiben a felel§sségtudat hazadnk és partunk jelenével és jovGjével
kapcsolatban, annal nagyobb kdnnyedséggel, a szenzéci6hajszolds éhségével veti rd& magat az
ilyen anyagra." A marxista filoz6fiai miveltség sekélységére vall, ha a miivész a nehézségeket
athaghatatlan akadalyoknak latja, de ugyanigy a filozéfiai tehetetlenség jele az is, ha a mivész
becsukja szemét és fulét az objektiv nehézségek el6tt, nem vesz réluk tudomaést, vagy meg-
keruli azokat.

A szocialista realista mivészetnek gyujtopontjdban a pozitiv hés abrézoldsa all. Ekorul
zajlott a legtobb vita, itt volt a legtdbb bizonytalansadg és elsiklas. Teljességgel ma sem tiszté
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zott. Uj koncepciéban bar, de még mindig kisért ,az idealis hés" gyokértelen arnyéka, mas ol-
dalrél viszont ,a kisszer(i ember" a maga sz(k vildgaval, primitiv horizontjadval magasodik
h@ssé. Szul6i a népiség megtestesitGjévé szeretnék kanonizédlni. Vele bevonult az irodalomba
az élet szurkesége, ahol a hésok érdekl6dése a bioldgiai vagyaknal alig kapaszkodik magasabbra.
Pedig ,,a pozitiv h8s, akinek alakjaban a nép legszebb jellemvonéasai, gondolatainak, érzéseinek,
tetteinek szépsége ragyog fel, a szocialista-realista m(ivészet nagy vivmanya." Ennek meg6rzése,
tovabbfejlesztése, ,korunk mivészetének polgari kotelessége".

Sikraszall a cikk a mivészet kozérthet6sége mellett is, amely a realizmus 6roksége és a
mvészinek egyik legfontosabb kritériuma. A modernizmus képvisel6i azt valljdk, hogy az &l-
talanos intellektualis fejlédéssel parhuzamosan a szovjet emberek eljutnak a modernizmus meg-
értéséig. lgaz, hogy a part nagy gondot fordit a tdmegek esztétikai nevelésére, de nem azért,
hogy ,.feln6jenek"” ,,az absztrakcionista szdrnyszilemények" magasztaldsdig. Az igazi nagy m(-
vészet minden korban a széles kozonség felé fordult. A realizmus egész multja, torténete a
kozérthet6séget a mivészet egyik fontos kriteriumava emelte. A formalista értelmetlenséget az
esztétikai izlés ,tertletenkiviuliségének” tana sem oldja fel. Ennek teoretikusai azt hirdetik, hogy
a mUvészetben egyedul az tilos, amit a szovjet torvények tiltanak: a haborGs uszitas, a faji
megkuldnboztetés, a pornografia, stb. Ami ezen Kkivil esik, az egyéni izlés védett teriiletéhez
tartozik, oda senkinek sincs joga betorni.

Ez az elmélet persze tavolrél sem olyan &rtatlan, mint amilyennek latszik. Egyszer(ien ta-
gadja a tarsadalom jogat, hogy belesz6ljon a mlvészetek kérdésébe. Csak az helyezkedhetik
ilyen allaspontra, aki nem érti a szocialista kultara Iényegét, a part feladatat, a témegek eszmei
nevelésében. De az is vilagos, hogy a partnak a formalizmus elleni jelszava alatt nem torhet élre
a hangos kozépszerliség sem. Az eszmeiség és muivésziesség egymastol elvéalaszthatatlan fogal
mak. A mivészet teriiletén nem a mennyiség, hanem a mindség viszi elére a fejlédést.

A mivészetek fejl6dését a kritikai gondolkodas minésége is meghatarozza. Ez az a te-
rulet, amelyet a személyi kultusz a maga dogmaival legjobban gulzsba kotott. Jelentés ered-
ményei mellett ma is sz(kolkodik alkoté koncepcidkban, abban a képességben, hogy a rész-
jelenségekben megléssa az altaldnossdg tendencidit, hogy elemzéseiben ledsson a filozéfia alap

tak el az egységes megfogalmazésig, a marxizmus nevében néha ellentétes koncepcidkat véde-
nek.

A kritika egyik legfontosabb terlllete a harcnak aktivizalasa a beszivargd polgéari esztétikai
hatas ellen. Sok polgéri esztetikus ,,aggodik" mostanaban a szovjet m(ivészet sorsa miatt, védel-
mébe veszi azt, amit otthon birdlnak, a vadak &radatat zaditja arra, ami a szocialista realizmus
jelentds vivmanya. Szovjet kritikusok nem mindig tudjak eredményesen felvenni velik a har-
cot. Ennek oka egyes kritikusok filozéfiai miveltségének hianyaban keresend6, nem ismerik
jol a filozéfia torténetét, nem tajékozottak a mai polgari filoz6fiaban. Nem elég egysze-
rGen a polgéri esztétikusok végkovetkeztetését tliz ald venni, ra kell mutatni nézeteik ismeret-
elméleti gyokereire, filozéfidjuk antihumanista alapjaira.

Akadnak kritikusok, akik a kilénbozd irodalmi iskolak ujraértékelésével toltik idejuket.
Majakovszkij mivészetével kapcsolatban védelmikbe veszi a futurizmust, masok haladéva ma-
gasztositjdk a szlrrealizmust, expresszionizmust, mégpedig azon a cimen, hogy egyes Kkivalo
mivészek palyafutasuk folyaméan kapcsolatban alltak ezekkel az irdnyzatokkal. Az ilyen Kkriti-
kusok ezeket az iranyzatokat ki akarjak emelni a dekadencia korébdl, olyan jegyekkel ékesitik
fel 6ket, amelyeket a szocialista mUvészetben is fel kellene hasznalni. Masok a legUjabb mo-
dernista iranyzatok haladé voltarél, tarsadalmi jelent6ségér6l akarnak meggyézni. ,,De mi hala-
dét adhat az a mulvészet, amely »a szorny(i" és "értelmetlen” vilag passziv szemléletébe meril,
amely nélkulozi a tarsadalmi és esztétikai aktivitast?” ,,A mai kulfoldi drdma" c. gydjtemény
pajzsra emeli az abszurd-szinhézat, lonescot, aki esztétikai elveit igy hatdrozza meg: ,,Abszurd
az, ami hijan van minden céltudatossagnak; az ember elszakitva vallasi, metafizikai és absztrakt
gyokereit6l elpusztul. Minden cselekedete értelmetlenné, abszurdda, haszontalannd valik."

»Jellegénél fogva a marxista-leninista esztétika forradalmi esztétika, a szocialista-realista
modszer forradalmi moédszer." Nem szabad védekezésre berendezkedni, amikor tdmadéasra ser-
kent a helyzet. A kritikusnak a marxista filozéfia eszméivel kell magéat felvérteznie, az élet felé
kell fordulnia, a jelenségek mély elemzése atjan kell megtaldlnia a helyes feleletet a m(ivészi
alkotas kérdéseire.

A szocialista realizmus ma vilagjelenség. A szovjet eredmények kozvetve vagy kozvet-
lenil mas orszagok m(ivészi fejl6désére is hatnak. Ezért e mlivészet vivmanyainak tanulmanyo-
zasa, elméleti altalanositdsa nemzetkdzi jelentdségl, a vilag haladé mivészei szamara fegyver
a harcban a polgéari esztétikai és revizionista torzitds ellen. Az (j a szocialista realizmusban
nemcsak a tartalomr vonatkozik, hanem a formara és stilusra is, meg kell mutatni, mennyi (j
m(vészi forma sziletett és szlletik az egységes m(ivészi moédszer keretei kozott.
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SZEMLE

Bertok L&szl6-Makay Ilda-

Galambosi Laszlé6:

LENGO FENYHIDAK

Harom nagyon fiatal koltéember versei van-
nak ebben a kotetben. Mi hozta 6ssze 6ket?
Joggal kérdezhetjuk, hiszen az ilyen kotet
eléggé ritka manapsag, a szadzadel6 irodalmi
mozgalmainak manifesztumaiként sorakoztak
egykor a hasonlé kotetek. Az a gyanunk,
hogy a kiad6i meggondolas sorozta egylvé
a harom fiatal semmiféle kotéssel 6ssze nem

hozhat6é verseit. Nincs sz6 itt azonossagrol,
rokon hangrél vagy kozos iranyrél. Versel
mind a harom, egymastol flggetlentl, néha

koratél fuggetlenul is. A kotet mindenkép-
pen csak megjelenési alkalom, nem az egvit-
tesen sz6las dokumentuma. Ha kuldn-kalon
nem érettek még az 0Onall6 kotetre, akkor
kérdéses, hogy az osszefogéds, melyet a kiadd
végzett el, alkalmassd teszi-e Oket ilyesfajta
megjelenésre. Novelték-e ezzel kolt6i ©nallo-
suldsukat? Aligha. igy inkdbb kiltkéznek ko-
z0s hibaik, melyek legtdbbszoér az éretlenség-
ben, kimunkalatlansagban, botladozé verseze
tekben nyilatkoznak meg.

Nem az &6 hib4juk. Ebben a rettenetes
verstermelésben, amely kiadot és szerkeszt6-
ségeket eldnt, nem egyszer kap biztatast és
megjelenést a kozépszer és dilettantizmus is.
E harom fiatal joggal méri magat megjelent
kotetek szerzéihez, akik bizony igéretnek és
beteljestilésnek is kevesebbek, mint 6k.

Most a harom szerz6, nyilvan jol megha-
ladva mar e kotet képviselte szinvonalat, a
megjelenés édes izgalmaval, de a tallépett
korszakra val6 visszapillantas kényelmetlensé-
gével néz e kis kotetre. Mert tagadhatatlan,
hogy az itt megjelent versek mindegyikét
mindhdrom szerz6 maéar tallépte. De hiszen
ez sem az 6 hibajuk. Ady megtehette, hogy
az egyik év decemberének elején levelet irt
Boléninek, hogy gyorsan gyd(jtessenek &ssze
egy csokrot verseib6l, amely azutadn karacsony
ra meg is jelenhetett. E héarom fiatal szerz6
masfél, két évet varhatott a megjelenésre Ugy,
hogy régibb 6nmagukat talhaladtak.

fgy nézve, mert csak igy igazsagos nézni,
a kis verseskdnyv birdlata id6szerdtlennek tdG-
nik. Hogy mégis szélunk réla, az a kolt6k
személyén talnové tanulsaggal szolgalhat kor-
tarsaiknak.
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A legnagyobb szinvonalkilengéssel Bertdok
Laszl6 verseiben taldlkozhatunk. Aki olyan
verset tud irni, mint az Ablakok cimd, jo kél-
t6i szemre vallot, annél csak bosszant, hogy
poénverseket ir, (Nyari nappalok, Felh§ jat-
szik) és egészen éretlen verssel lep meg,
mint a Krumpliszedéskor cim( frasban. Mi
az ami benne Igéret és biztat6? Legtdbbszor
a vildg és Onmaga viszonyat bogozgatja, a
divatos elidegentlés érzése helyett a mindent
emberiesiteni igyekvé mdvész attit(idjével.
Az természetes, hogy el6dok és kortarsak ke-
zenyomat taldljuk itt-ott verseiben, de kisér-
tetiesek az Ejjeli fak és a Konny( szél jott
Jozsef Attilara emlékeztet6 képei és sorai.
Elményei falusi élmények, itt van otthon. A
Sarga Gszi vers meg az Ablakok tdbbre jo-
gositjdk, mint az itt megjelent verseinek tébb
sége.

A régibb antolégidk hagyomaényait latjuk
megelevenedni abban, hogy egy koélténd is
szerepel a Leng6 fényhidak kotetben: Makay
Ida. Asszonyi vallomas cimmel vélasztodik
el az 6 ciklusa a masik kett6ét6l. Valoban
asszonyi versek, megejt6 kedvességgel és
6szinteséggel, a férfi tarsakat megszégyenitd
hatarozottsaggal és er6s hanggal. Pusztitd és
Onpusztitd szerelemrél beszélnek ezek a ver-
sek, egy Kkicsit a szazadel6 démonikus néfo-
galménak rokonaiként. Mintha a szellemi
emancipécidnak csak a kezdetén &llana. Gya-
kori és kedvelt szavai kozé tartozik a fény,
répulés és az id6, mindig nagy I-vel. Van
benne valami patetikussag, amely minden kis
érzést magasabbra emel a val6sagosnal.
Nyelvében is koveti ezt, régies igealakjaival:
érttek. virraszttok. megoldta, amelyek az ar-
chaizmus szépségén tal a verszenét jocskan
megzavarjak. Oszténods verseld, aki nem min-
dig gondolja meg a leirt sz6 vallalasanak ko-
vetkezményeit. Pl. a Valasz cimd versében
kedves naivsaggal a determinizmus sz6sz6l6-
jaként Iép el6. Nem idegenkedik kozhelyek-
t6l sem. Ha 6 leirta, a szerkesztének nem
kellett volna hagynia, hogy megjelenjen ez
az édeskés vallomas: ,Nasziutra visztek égi
Velencébe / szférak zenélnek, mig a gondolan

orok obolbe ringunk. Ho6fehéren... /".

Asszonyversek, sok kedvességgel és @szinte-
séggel. Szigorubban szdélni réluk azért jogos,
mert igazdn nem vagyunk bd&séggel ebben a
témaban, és szeretnénk, ha Makay Idatol
jobbakat is olvashatnank.

A kotet cimadéja Galambosi Laszlé ciklusa.
Lengé fényhidak, jo cim, igazan Kkifejezi a:



szerz6t és verseit. Amiben leginkabb ellt
tarsaitél, az a minden aron val6é szépen sz6-
las torekvése. Kosztolanyit, Téth Arpédot,
Babitsot vagy éppen Juhdsz Gyulat hallhat-
juk Ujra Galambosi kedvenc szavaiban: rubin
kehely, pezsg6é zoldarany, szépség bibora, bi-
bor korona, fények billentylije, gydngyhaz-
furulya, sz6ke sip. csillagot csipkedd csibe,
a munka zengd sziklai, smaragd seprl, kris-
taly furulya, az éj arany kove, bibor fi stb.
De az el6doknél egy jol atgondolt koltsi
program Kkifejezé eszkdze volt ez, itt a Kife-
jezésre toré élmény nyelvet keresve kapasz-
kodik ezekbe és nem takarja mondando6-
jat, nem azonos vele. igy Galambosi Laszl6
legtobb verse préba. Ezzel a szandékkal Ki-
sérletezik a regdléssel, népdallal és a mondé
kaval is. Néha ugyesen. T4jélmény, szerelmes,
tarskeres6 vagyakozas a legtobbet szerepl6
téma ezekben a versekben. Oregesen veszi
magara néha a szomorUsag és magany poézat,
de tudvan-tudjuk, hogy csak Kkisérletezik, ke-
resi hangjat és onmagat. Lengé fényhidak, a
cim nagyon jellemz6 ra. Fény és vonal, nala
is gyakori kép, a kifejezésbeli bizonytalansag
jeleként. A minél kdnnyebben, szebben szolni
mivességre készteti, de tagadhatatlan, hogy ez
a torekvése atcsap csindltsagba is. Torvényrél
beszél, fegyelmet O6hajt és Jozsef Attila ne-
vét juttatja eszinkbe & is.

Van azért kozos jellemzéje e harom fiatal-
nak: bizonyos id6tlenség érzése csap meg
benninket verseikbdl és az intellektualis, mé-
lyebb témaktél valé idegenkedés. Nem jo tu-
lajdonsag. Ugy tlinik, hogy mindharméjuk
ciklusédbdl hianyzik az igazi megélés és meg-
szenvedés érzése.

Nehéz jésolni. Fiatalsaguk, mely nem ér-
dem, de nagy kincs, sok biztatérél is arulko-
dik.

ILIA MIHALY

Takacs Imre:

A FERFI TANCA

Nem ismeretlen Takéacs Imre koltészete, nem
ismeretlen az a mély téarsadalmi-kozéleti fe-
lelsségérzet sem, amely kotetének verseit &t-
hatja. Van azonban egy kérdés, ami Takacs
Imrét sokkal er8sebben foglalkoztatja, mint
sok kortarsat. Ugy is mondhatnank: van egy
kisértete, amely betolakszik gondolataiba, le-
gyenek azok a legenyhiltebbek, a legmaibbak.
A kotet cimadé versében igy fejezi ki:

. ... ahogy a faltovek beteg bokra,
sarkunkba szakadt szalka:
bebdjt velink a malt az 0j vilagba.”

A mult sokféleképpen és bonyolultan kisért.
Emlékekben, amelyek 6ridsiv4, roppant je-
lent6séglivé nének. Mint a faradt, agyondol-
gozott anya alakja is:

.Lelogott érdes, nagy keze,
izz6 mez6 volt homloka.
Villam és széraz porvihar
lokte haza."

(Aratéskor)

Erteni a maltat - ez még nem minden.
A ,szegények kapkodéasadn magasrél vigyorgo”
nap, a fullasztd, csépl6égépzigastol hangos
nyarak, a rég meghalt apa emékét a jovate-
hetetlenség gyotré érzése sulyosbitja:

»~Apam, te haboruk kozt

kék égre folcsap6do!

Uzsonnat hoztam. Ennél? ..."
(Apadm a cséplégépnél)

De éppen ezzel probéalkozik a versekben:
ha nem is jévatenni, legaldbb 0Osszebékéltetni
valahogyan a gyermekkori - s mert ilyen:
orokre az emberbe vésett - élményeket a
mai viladg egészen mas élményvilagaval, ,at-

oltoztetni” Oket ,,a mi Unnepunkho6z", hogy
,he torjon tobbé szdlka az ifja labba" és
hogy:

»legyen szabad,
veletek egyutt 1ép6
a férfi tanca."

Kulénben is: a falu, a paraszti vilag mas
képpen is meghatirozza Takéacs Imre koltsi
magatartasat, gondolkodasmoédjat. A dunan-
tali t4j és a falu mély szeretetét nala enyhe
nosztalgia fliszerezi. Olykor mintha az fajna
neki, hogy nem élhet tobbé a természetnek
abban a szoros kozelségében, mint a paraszt-
6s6k, -baratok. Olykor meg éppen a folddel
még kozeli-rokon, falusi ember lazadozik-ide-
genkedik benne a technika koranak gép-cso-
dai. benzinblize, 6rokos rohanasa ellen. Ez
utébbi — ha ugy tetszik: varos-falu - kérdés
persze nem mint kibékithetetlen, sulyos kon-
fliktus vet6dik fel, hanem sokkal inkabb
mint afféle értheté berzenkedés, ami mar a
kozeledés biztositékait hordozza magaban. S
mar ilyen telt, er6s képek szilletnek beléle:
~folnyihognak az olajjal itatott nagy trakto-
rok."

A falu amugy is a legfébb ihlets, s kar is
lenne, ha méasképp lenne, hiszen Tak&cs Imre
egy sereg Ujat mond, amikor a természetrdl
beszél: ,,Madarak gondos, esteli pittyenésében
csend fogan"”. A falusi este teljes lesz, ami-
kor igy jellemzi:
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»Gerenda-arnyékok lakjak

font a padlast,

hol a pici, feketeszem( egerek futkaroznak.
foguk kozt egy szem buza..

Amikor meg apja halalara emlékszik visz-
sza, a verssorokban ott konnyezik a termé-
szet, mint ismer6s jobarat: a papsajt, a 16-
soska, a porcinfl, a tarack, az akéac, a bojtor-
jan és a ,kesernyés illatd fehér aréom".

Végul, ha szelid csatarozdsok kozepette is,
de megfér ebben a kolt6i vildgban a kecske
rdgofa, a katicabogér, s a falusi borbélyuzlet
a szputnyikkal, a gépekkel, a ,kéavéhazak
templomharangl cséndjével”.

Vajon nem lenne-e elég cipelni a mult sotét
terheit, birkézni a hajdani nyomorult paraszti
élet kitorolhetetlen emlékeivel? Annak, aki
»-mint a térlérongy, emlékszik a vilag b(nei-
re", tobbet is véallalnia kell. Az egész embe-
riségért felel6sséget érz6 kolt6 tudja:

,,S0se lehet megszabadulni a piszoktdl,
s mig az él6 kocint, a bomba koccan,
szlletik az automata gépsorokban.”

A vildgban, amelybe ,bebtjt a malt", s
amelyben ,koccan" a szuntelenul szilet6
bomba, mi lehet az ember feladata? Hogyan
taldlja meg atjat, igazsagat az egyén?

A Kkarjat kitaré tehetetlenség mellett (,En
ember hogy lehetek? Nincs ra szabaly, se
mérce, csak a nagy végtelenek") az donmagat
biztaté hit szavai is folcsendulnek (,,batorits
fol magadban G@szinte emberséget!"). Kozben
pedig a mai embert foglalkoztaté gondok,
csalodasok, kételyek és felismerések egész
sora &ll. ,Eszméim o©6nmagukat felnGtten
megkacagjak" - vallja be, de mentségul -
s nem menteget6zésil - tudja: ,,Abraham-
életiink lesz harmincnégy évesen mar".

Még él benne a hajdani &brandos paraszt-
fia, akire hatalmas sulyokkal nehezedett a
torténelem, s amikor helyét, utjat keresi, ez
zel az egész korral viaskodik: ,,atgazol rajtam
a kor, folhélyagzott aszfalt gondolatom.” S
melyek e viaskodasnak részeredményei? A
hivatas folismerése:

.En jegyzem latoméasom,
igy leszek h@s és tudos,
szivembdl facsarok ki
vallani igazi szo6t"
Es valami mélyebb, letisztult,
6szinte emberség:

sallangoktél

»Boldogga tesz mar az is, hogy ember vagyok.
S magam vagyok. Mindenekért, Mindenek
[ellen,
mert nincs istenem.
Akaratos anyagként csungok
a természeten.”

1082

Nemcsak az igazsagot, a lényeget, a mon-
danivaloét keresi Takacs Imre, hanem szenve-
délyesen keresi a hozzavalé forméat is. To6mor-
ségben, a kifejezések pontossdgdban sokszor
biztosan talal is. A szavak ragyogasat is
gyakran megleli, képei eredetiek, szépek. Azt
mondja példaul: ,Rancos vizeken billen a
forr6 sugar”, vagy: ,,Két tenyerem Veronika-
kend6jét arcomrél leszakitom™.

Méskor a forma lomhéan koveti a tartal-
mat, a szabadvers-&ramlas kopogéassa kemé-
nyedik, funkci6-nélkuli, ezért Ures és farasztd
korulirdsokka. Hogy csak egy példat mond-

junk, a ,Mint jarékel6" cimd versében:
»Most valaki megszakitja kapcsolatdt a dél-
utannal, visszavonja tekintetét az uatrél" és
igy tovébb.

De a felesleges diszitéelemekrél szandéko-
san lemondo6, férfias hang altaldban j6 ered-
ményhez vezet, ,foldszagt", er6és lirdhoz,
amely végul képes megmaésithatatlan formaéba
onteni az ellenszegulé anyagot. A kotet zaro-
verse, s foltétlenil egyik legjobbja, a ,,Nyari
rapszédia”, mar ennek vitathatatlan bizonyi-
téka: bels6 fegyelem kovacsolja egységessé a
szeszélyes formaju verset, amelyben eleinte
ugy csillan fel egy-egy varatlan rim, mint

oromteli meglepetés, majd a bujkalé rimek
mindjobban megtisztulva el6lépnek, 6sszefo-
g6znak, péarosrimekké rendez6dve csenditik

erbteljessé a sorvégeket, majd diszkréten visz-
szavonulnak megint, hogy feltlind jelenlétik-
kel ne zavarjdk a mar biztosan célratoré,
pontosan fogalmazott gondolatokat. A formé-
val val6 birkézas a koltd kétségbevonhatatlan
gy6zelmével végzédik - errél is tanuskodik
a kotet.

HALLAMA ERZSEBET

Baké Jb6zsef:

FOLJEBB A KAPTAFANAL

A népi iré6kkal egyidében, de a dunéntali ura-
dalmi foldek szorité gydrdjében jelentkezett
a 20-as években a nemrég meghalt Baké J6-
zsef kolItd és ir6, akinek Foljebb a kaptafa-
nal c. életrajzi regényét veheti kézbe az ol-
vas6d. Bakd Jézsef nehéz sorsban élte &t a
falusi szegénység életét, amit még keser(ibbé
tett apja korai haldla. Anyja, a kozségi baba-
asszony nevelte, s egy baleset sordn meg
sérult fiat cipészinasnak adta, s ett6l kezdve
Bakd Jozsef a falusi szegénység mellett meg-
ismerhette a kapitalista Kkisiparosi inassors
keserveit is. A héanyatott élet hullama dobalta
falur6l véarosba: Nemescsd, K@szeg, Szombat-
hely, Sopron, Zalaegerszeg, Budapest a kezd§
évek alloméasa, amig a sorsdért és népéért la-



zadd lélek Kkiizzadja az els6 versek gyodngy-
szemeit.

Ez az életit van megirva ebben a lirai
hangvétell, de reélis keretekbe &agyazott, ke-
mény, székimonddé koényvben. A regény addig
az id6pontig bonyolitja ennek az érdekes,
szenvedések tuzében edzett léleknek a torté-
netét, amig a forgalmi ad6konyv lapjaira irt
versek eljutnak a szombathelyi kultaregyesi-
let fétitkaranak, Varady Imre tanarnak, és
Osz Ivan koltének a kezébe, 6k voltak elsé
gondozéi a kall6d6 sorst szegény cipészle-
génynek és 6k szereztek mecenasokat, hogy
a falu pordbdl kiemeljék, s a tanitéi oklevélig
juttassdk Bakd Jozsefet.

Hatérozott, kialakult vilagnézetli ember volt
Baké Jozsef: szocialista elveiért 1919-ben
bortont viselt.

A Foéljebb a kaptafdndl posztumusz kotet.
lgaza van a Kkit(in6 portrét rajzolé6 Simon Ist-
vadn bevezet6jének: ,.olyan életmivet terem-
tett, amit ha 6énmagdban s nem a kor legki-
emelked6bb életm(ivéhez mérink, nemcsak
jelentésége, hanem egyedilisége miatt is igen
figyelemre méltonak mondhatunk”. Osszefog-
lal6 irds ez: egy nehéz élet regénye, nemcsak
irdsnak szép, hanem dokumentumnak is rend-
kivul fontos. Egy letlint kor — a jobbagyvilag
felszamolésdnak utols6 id&szaka - szdvédik
a regény hdései - anya és fia - élete kozé, s
ebben a megorokitésben olyan er6s Baké J6-
zsef KkoOlt6i véndja, irdsa - mlvészi eszkozei-
ben is - olyan izgalmas, hogy egyfolytdban
lehet csak végigolvasni konyvét.

A cselédapa halala, a falusi tarsadalom ri-
degsége, a nemescséi urasdg nyuzé uralma, az
egyhdzkozségi valasztads leleplez6 motivuma,
egy tlizvész mindent elpusztitdé irtézatdban a
pernyén alvé szegény parasztok: Derkovits
Gyula ecsetjére mélt6 képek. De Bakd egyéni
sorsanak feltadrdsdban is dokumentum a konyv.
Az egész miU felett - melyben a kolté élete
fustdlog - ott van a szikdr, minden Utésre
reagalé anya dramai rajzoladst képe. A Kis
cipészinas Utrainditdsatél a bortonig kiséri fia
életét és amikor a kuzdelmes inaskodéas utan
a ,majsztromsagig” emelkedik, aggdédik a
verseket Irogatd fia sorséért.

A két lélek harcaban a tarsadalmi élet po6-
lusai Utkdznek ossze. S ez az OsszelUtkozés
sem csupéan a kolt6i érvényesulés dolga Bakd-
nal, hanem a megmutatas népérdl, sorsarol,
szenvedésérdl. A kett6juk szeretete - bizony
- nem puha festésli: gondok, kinok, utések
tizében felizzott szeretet, amilyen csak a sze-
gények szeretete lehet.

Az onéletrajzi irds hatterében ott all a szu-
16fold tdja: a k&szegi hegyvonulat, a vasi nép,
sajatos szokasaival, mindennapi nehéz életé-
vel. Nekem a hazai élet emlékét idézi fel,
azt a val6sagot, amelyet mi éltink at: Tisza
Istvdn csend6rszuronyos vilagatél, az els6 vi-
laghdbora és az ellenforradalom korszakaban

S ebben a sorshordozdsban - a szocialista
véltozds véagyaval - egyitt égtink, lobogtunk
Bak6 Jozseffel. Ezért nem tudok a kdnyvr6l
sem masként szoélni, mint a kozos tars szere-
tetével.

A véandorbot, amit végig cipelt fél Eurdpan,
az Otvenes évek végén koppant be hozzank
utoljadra Pécsett. Sovany, pet6fies alakja meg-
telt, ,urias" lett, ahogy egész életében irdnias
humorral (mennyi humor van ebben a sotét
izzadsu konyvben is!) emlegetett. Tele volt ha-
tartalan munkakedvvel, a mi vildgunk &lméat
latta csak, ezt féltette, erre tette fOl egész
életét. S bizony keser(i, hogy a legtermébb
munka idészakdban hullt ki kezébdl a toll.

1962. aprilis 7-én halt meg. Utoljara végig-
jarta még a szul6fold tajait. Orémmel latta a
véltozast tdjban, népben: villanyt a faluban,
a kombajnok arat6 munkajat, még a kd&szegi
Vvar tatarozasat is. De ott sem a ,falak, bas-
tydk titkaira" oktatgatta kisfiat, hanem a ké-
mlves és a habarcsot kever§ ring6é lany lat-
vénya foglalta le: a mai ,,mamorité kor".

Eletében 10 kotete jelent meg, versek, (a
legutols6 Télkerget6 1962-ben) regények, és
Ezer hold c. dramdja. A Fdljebb a kaptafanél
kétségtelentil Baké Jozsef legegységesebb, leg-
szebb kényve. A ,cséndes forradalmar" vallo-
mésa magarél, korardl s egy elpusztult vilag-
rol.

A Magvetd jol tette, hogy Bakd Jozsef iro-
asztalabol kihalaszta ezt a bator és szép férfi-
vallomast. Nem tudom, van-e folytatasa, amely
mar ismertebb at: az irodalom féruman (bar
a Bakd Jozsefeket att6l eléggé a perifériara
sodorta a Horthy-rendszer irodalom-politikaja)
zajlott le. Ha van folytatas, ne tegylnk pontot
a regény végére. Szocialista irodalmunk egyik
értékes, Oszinte hangl énekese és - ime —
hliséges, ritka értékeket felmutaté kronikéasa
sz6l hozzank, példat mutatva igaz emberségre
és harcra.

BARDOSI NEMETH JANOS

LANYI SAROLTA
KOLTESZETEROL

Eneksz6 ciml kotete* osszevalogatott verseit
gy(jti egybe. Eletm(i. Egy kivételes érzékeny-
ségli, s magabiztosan szarnyal6 koélt6t mutal
be. Ez a koltészet a szazad elején teljesedik
ki. Forradalmas, akarcsak Ady, de egyszer(ibb
a hangja. A kolt6 a 19-es forradalom utan val-
lalta az emigracioét, a Szovjetunidéban a szo-
cializmus nagyszéarnyalésu, elsé éveinek tanudja,
majd az itthoni t4j és a szocialista alkotomun-
ka énekese. Témai tehat feldlelik félévszazad
tarsadalmi valtozasait, de az egyéni élménye-
ket is.

* Szépirodalmi K. 1963.



Sajatosan tiszta hangu kolt6. Szimbolizmus-
nak, dekadencidnak nincs helye koltészeté-
ben. ,,Ha nézhetek rad, akkor biin a banat" -
vallja egyik versében. Az élet fajé érzéseit
is, a reménytelen szerelmet példaul tudatos
magatartassal elemzi s oldja fol. Ebben ki-
16nbozik kortéarsaitél. Elsé irdsaiban mar sza-
zadunk kés6bbi  évtizedeinek  objektivalt
hangjat érezzik. Van ebben aranyi, kissjozsefi
Orokség is, de el6futara Illyésnek s a mai
szocialista lira legjobbjainak.

Els6 ciklusa a ,Gyumdlcsoltas idején”
(1908-1914) f6képp a fiatalsag szerelmi él-
ményét oldja lirdvd. Magatartdsa kimért, 6n
tudatos, igazi néi tartds, lirdja az okos szen-
vedély hangjan vibral, de tokéletes onatadasra,
mélyebb lobogésokra is képes.

LEl6nek édes szerelem,
halottnak hivds héla.
Azért mégis itt lesz velem,
és én ott leszek néla.
Megéltem. De vele vagyok,
halotti ingre vetkezem,
s miként a hindu 6zvegyek
Urammal eltemetkezem"
(Stréfak lelkem halottjardl.)
Lirdjanak précieuse vonasai is vannak. Se-
lyemagyat akar csinalni a szalmadikés anya-
nyelvb6l - jelenti ki egy kés6bbi versében.
(Anyanyelv.) Kulonds 0Osszetett szavaival meg
egyenesen Fodor Jozsefet anticipalja. (,,BuU-
mez", ,tukérméas", ,bupermeteg".) De a pré-
ciosité ott bujkadl a finom mozgasok érzé-
keltetésében/ ahogy a szél lengeti meg a bu-
zamezOket s a kaldszok hajlanak mélt6sag-
teljes lassusdggal, ugy hullamlanak verssorai
is, mérsékelt, egyre lazasabba val6 A&radés-
sal. A gondolat szabja meg a ritmust, a vers-
sorok megélinak, felszokellnek, tartézkoddak
majd folérz6ek a mondanivalé térvénye sze-
rint. Erzelmes verseiben folfénylik a tartoz-
kodd, folénves és mégis odaadd néi sziv. A
szerelem felfogéasa is précieux, anélkul, hogy
mesterkélt lenne. Az érzelmeket arnyalatosan,
finoman zengeti, semmiségek valtanak ki bo-
nyolult visszhangokat, vagyakozéasa természe-
tes, elemi erejd és kultaralt egyszerre. (Régi
dal. Levél, siess. Vers, Els6 taldlkozas. Halal-
hinta.) Népdalszer(i, friss, magyaros ritmusok-
kal is kisérletezik. De lirdja mindig atforré
sitja a megszokott Utemeket.

»Ablakomban allok én.

DuUs gyumdélcsfa néz ram.
Lombon &t csillogo

Aranymadar, nézz ram." (Rigddal.)

S megléatja mér ekkor a pesti kulvaros kive-

tettjeit, az ,,angyalféldi angyalokat"”, akik ron-
gyosak, s evésr6l andalognak.
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A masodik ciklus, a Szerelem, torténelem
(1914—1922) mar a vildghédboru, az utana ko-
vetkez6é forradalmak s a fehér terror idejét
oleli fol. ,,Milliok karja, légy az itélet” -
ahitja s hirdeti a forradalmat. Verdun cim(
versében hexameteres, klasszikus veretli sorok-
ban hasonlitja az egyméssal kizd6, imperia-
lista hatalmakat duhodt saskesely(ikhoz.

Megrenditd, magyar ritmusa dalban mond
bucstt a hazénak emigraciéba vonulésakor.

LKeserli fuvolam
Kiesett a szambol.
Elmegyek szeretni
Ebbél az orszagbdl."
(Tavolodé ének.)

Kozvetlenldl beszél az anyasdg boldogsaga-
rol. Lirdja sokat egyszer(isodott mar ebben
a ciklusban, a nyugatos ragyogéas, stilroman
tika helyét (amely oly kiléndsen szinezi ob-
jektivalt hangjat) tiszta természetesség fog-
lalja el. Minden igazi nagy koltészet el&fel-
tétele az egyszer(iség, nem a logikai, de a
kifejez6 er6ben. S Lanyi Sarolta koltészeté-
ben ez az egyszerliség fénylik, az ©6nmeg-
valésitas lazas, kivul-belul zaklatott korszaka-
ban.

»Mindennél szebb, mit eddig szépnek lattam
Képekben, szinben, alomban, viragban.

Csak nézem mindig szomjas szemmel.
Koralélelem a szivemmel.”

(Az anya dalol.)

A szamlalatlan évek (1922-1945) az emig-
rdcio idején irt verseket gy(jti Ossze. Orosz
tdjak sorjaznak (Este a véros hatardban), Le-
nin emlékét vési marvanyba (Lenin a rava-
talon.) FoOlérez a szovjet emberek Ujszinezetl

erkolcsi értékeire (Orosz tavasz), itt, ebben
a korszakban Léanyi Sarolta szocialista lirat
teremt mar.

T4j és ember, erkolcsi jellemvonéas és kilsé

tulajdonsag egyszerre jelenik meg, kiegészit-
ve, alafestve, hangolva egymast. (Arckép.).
Renduletlen a hite a szocialista jov6ben.
(Maszkvai magyar éneke.)

Sallai meggyilkolasat egy sajatosan modern

versben orokiti meg. Nyaraldsb6l hazatért
baratjaval talalkozik, nyari, barna rozsdat
lat a bérén s ez emlékezteti a budapesti

nyarra, s az ,ellenséges kapitdnyok, a buda-
pesti vérbirak" itéletére. Tudja azonban, hogy
a fehér terror csak id6leges. S ez ad eré6t
mas témajua verseinek is.

Els6 kotetétdl kezdve ir mar szabadverse-
ket. De nem expresszionista, mint Kassak,
inkdbb modern. Mi adja a modernségét?
Hogy a szabadvers sokat megenged6 Utemei-



ben feszes és puritin marad. Csak a legfon
tosabbat mondja, sorai igy megtolulnak, fol
gy(llnek, orvénylenek, a véalasztott forma nem
lirai kényelmességet, de er6s lirai dinamiz-
must eredményez.

Ujjongas az alkonyatban cim( verse mintha
az egyetemes életorom Kkifejezése lenne, de
ennek az ujjongédsnak nagyon is meghatéaroz-
haté motivumai vannak, s a ko6z0s munka,
az atélt tapasztalatok kincsének tudata. Sze-
relem és harc egybefondédik, még a jelképek-
ben is.

,.Létink mualtta valt kincsét majd egyszer ha
megérjuk
faradt, oreg
gyermek.

S arany kavics kozt sziveink s az 6rok Vords
Csillag

ragyognak és sze-
retnek."”

egymas elé kiszérjuk - két

még akkor is lobognak,

(Tanéacs és joslat.)

Az érzelmek 0Osszetettek, banat és Orém
dialektikdja kisért verseiben, fekete marvany
és piros rozsa egésziti ki egymast. (Fekete
marvéany.) Lanyi Sarolta sohasem zuhan ko&z-
helyekbe, egyszer(iségében az 0Osszetett életet
szivja fol s érleli maradandd képpé.

A Dériitotten (1946-1955) cimd ciklusban
mar az oOregséggel Kkacérkodik a kolt6né
hangja, de olyan édesen, szivhezszél6, lagy
bénattal, hogy nem is hihetunk neki. Fiatal 6,
mert mindenre van szeme, ami maradando,
véltoz6 vagy megujulé. (A mai marciushoz,
Mé&jusmaraszto.)

De mégis - nagy banatok érik ebben az
id6szakban. Elvesztette azt, akit szeretett, éle-
tének tarsat. A gyasz megindult, megrendit6
hangja nem hianyzik a magyar koltészetbél,
Pet6fit6l Juhédsz Ferencig egész skalajat is-
merjuk a konvencionélisnak hitt magatartés

felforrésulasdnak. Lanyi Sarolta uGjra élévé
teszi ezt a hagyomanyt. S megbékél a faj-
dalommal, anélkul, hogy féladna. Arra em-

lékezik, amire a kedves tanitotta. S ez er6t
ad neki.

Van ezekben a megérett versekben nyelvi
lehiggadas is. A précieux érzelem-arnyalatos-
sag egyszer( érzelem-integralédassa valik s
markans sorok kapcsan differencialédik az

olvaséban. (Orék emlék.) Friss, modern és
letisztult nyelv vezet el taldn a legszebb
ciklusig, az Itthoni tél-ig (1955-1963). Filo-
z6fiai versek tunedeznek itt fol, egy nagy
életm( villanasszer( 6sszegezései. (Szilankok.)

Eletképek is, amelyek remek megfigyelésrél
tanuskodnak.

Lanyi Sarolta liradja itt teljesedik klasz-
szikussa, itt er6sodik fol hangja a végsé 0Osz-
szegezésekben. (A Tavozottak) Minden nyelvi

arnyaltsdga itt valik igazdn mindent 0ssze-
fog6, orszighatarokon talszarnyaldé dallamma.

Egyike legjobb  magyar koéltéinknek.
Enekhangja igazi Bel Canto, amely a széveg
és a zene egyensulyara, az értelem és az ér-
zés, a tudati Osszegezés és a mélytudati hul-
ldmzés egységén alapul. De mindig a szdveg-
nek van alarendelve a dallam, az értelmi 0sz-
szegezéseknek az érzelem. S els6 szocialista
lirikusaink kozé is tartozik, akinek munkaés-
sdga immar Kklasszikussa valt.

STETKA EVA

Vasvari Istvan:

VEGSO ARON

Negyedszdzados kolt6i munkéssagabdl ad igé-
nyes valogatast Vasvari Istvan ebben a kote-
tében. Ahogy &tnézem olvasas kozben készi-
tett jegyzeteimet, 0Osszehasonlitva a versek
alatti évszdmokat a bennik megnyilatkozo
élménytartalmakkal, akartlanul is megcsap az
elmdlt o6tven év toérténelmének zaklatott lég-
kore. Rosszemlék(i, napjainkban sokat emle-
getett haborus évforduldék jutnak eszembe,
amelyek éppen a kotet megjelenésének évé-
ben, 1964-ben emelik fel mementéként fi-
gyelmeztet6 fejuket. S még valami: az az esz-
tétikai alapigazsdg, hogy a mf(vészi eredmé-
nyek vizsgalatanal mindenkor figyelembe kell
vennunk az alkoté személyiségét meghata-
roz6 id6- és térbeli tényezbket (kor, tarsada-
lom, élmény-elemek atmoszféraja, Kiterjedése,
stb.) A mUelemzésnek ez a mddja biztos 0Os-
vényt nyit szamunkra a kezunkbe tett m(
lényegéhez, s lehet6vé teszi annak megkoze-
litéen hiteles értékelését. S van egy kézzel-
foghaté el6nye: a teljes életm({ 0Osszegezésére
éppugy alkalmas, mint az egyes alkotékorsza-
kok részleteredményeinek feltarasara.
Vasvari 1916-ban szuletett, az elsé vilag-
hébord masodik évében. Ez a meztelen élet-
rajzi adat magéaban véve is sokat mond. En-
nek a nemzedéknek nem sok ideje volt a
csendes szemlélddésre. Két haboru tizes fogdi
kozott élte le fiatalsaga legszebb éveit -
végletek szoritasdban. Mit kapott az élettdl,
s mit adhatott érte cserébe? A kolt6 Duna-
pentelérél, err6l az GOsrégi telepulésrél indult
el, s az egykori falu meghitt csendjében volt
néhény idillikusnak mondhaté esztendeje. Ma-
gaba szivhatta a szeliden arnyalt taj aromait,
s elamulhatott a sz6l6hegyekben kapavégre
kerilt romai kékoporsék lattan, megsejtve
az orok korforgds, mult és jelen beszédes tav-
latait. Az apai haz, a falusi vegyeskereskedés,
a maga moédjan felvillanthatta benne a tagabb
vildg osszefuggéseit. Egyik megkap6 fiatalkori
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versében, a Tizenkét I|épés hosszi bolt-ban
a kolté igy vall az otthon eltoltott évekrol:

Béanat festette falait,

folotte szaz végzet dobolt . ..
Polcan flige és paprika:
Szeged, Olaszhon, Afrika ., .
Tizenkét lépés hosszu bolt.

Szamomra négy fal, buUs bilincs:
itt mérek sét és paprikat.
Ha selymet simit két kezem,
a parizsi lanyt olelem:
Péarizst. Olaszhont, Afrikat.

Ezt a versét 1938-ban irta, huszonkét éve-
sen. Ki vetné szemére az induld lirikusnak,
hogy hangszerelése, szokincse, egy-egy jelz6-
je, metafordja (,,sz4z végzet dobolt", ,buls bi-
lincs") itt még er6sen emlékeztet a sz&zad-
eleji nagy mesterek iskoldjara? Mai szemmel
inkdbb a poéma 0Osszbenyomasara figyeliink,
a héléba fogott képre, az élmény hitelére.
S ez sajatos egyéni arcot mutat: nosztalgiat
tagabb életkeretek utan, s egyben némi méla-
buaval vallalt, de 6sztonds ragaszkodast a szu-
16i hazhoz, a szlikebb otthonhoz, a gyorsan
mulé ifjasaghoz. A vers egyszersmind hattyd-
dala a koltd fiatalsagdnak. Egy évvel kés6bb
- 1939-et ifrunk - le kell mondania legsze-
mélyesebb életér6l, vagyai, reményei vakva-
gényra futnak, elsenyvednek, betokosodnak
az elembertelenedés Gtveszt6iben. S akinek,
mint Vasvarinak, rdadasul még az is osztaly-
részil jut, hogy évekig hontalannak kell érez-
nie magat sajat hazajaban, annak akarva-aka-
ratlan vallalnia kell a vesztegzarral suGjtott

hajok sorsat: nem taldl kikodt6t, amely befo-
gadna.
Mindezt nem valami rosszul értelmezett

alibi érdekében vetettem papirra. A kulissza,
amely mogott a koltd alkata kiformalddott,
az emberi eltévelyedés konyortelen konzek-
venciaja, itt inkdbb az el6szoba szerepét jelzi:
ezen atlépve jutunk kozelebb Vasvari Istvan
eddigi életmiivének megértéséhez. A Végsé
aron 150 versének jelent6s hanyada tele van
tragikus sors-clemekkel. Husz év tavlatabél
sem lehet megrendiilés nélkil olvasni a kotet-
nyit6 Dobbenet-ciklus sulyos koltéi valloma-
sait. Olyan napokra emlékeztetnek, amikor
a félelmek, szorongésok, naponta visszatérd
halalfélelimek végzetes batyuival megterhelt
lélek méar-mér alig talalt elfogadhaté érveket
az élet céljara, értelmére. Megértjuk, s nem
vesszik talzasnak, ha a humanumot sévargéd
lirikus igy kialt fel Biharkeresztes cimd ver-
sében:
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S radtdr a szornyl dobbenet,
hogy hazatlan vagy - nincs helyed
sehol!

Egy kés6bbi versében (Tépd szét) ezt a
sort olvasom: ,,a te sebed maradjon jeltelen."
Nyilvanval6, hogy a kolt6 sajat sorsat pana-
szolva milliok nevében beszél. S ami néla ku-
16n kiemelendd erény: hangja a szenvedés
napjaiban is mértéktartd, fegyelmezett. Hu-
méanumanak hitelét az oszthatatlan vilaggal,
az egész emberiséggel szemben taplalt fele-

I6sségérzet hatdrozza meg. A megalaztatas
éveiben irt versei Fériizsoltar, Karpati szél.
Vox humana. Do6bbenet, Lazilor, a gyermek-

telen apa fajdalméat tudatosit6 Fiamnak, s a
halott bajtarsak emlékét &6rz6 A szél mara-
dando6 érték( lirai dokumentumok, vadlé fel-
jegyzések egy o©nmagéval meghasonlott kor-
szak margo6jan.

A lélek szovetébe felszivodott sok Kkeserd-
ség, fajdalom a megvaltozott vilagban is csak
lassan oldddik. Vasvérit a kockavet§ véletlen
kegyelme vagy furcsa szeszélye megévta a
martirhalaltél, nem kellett osztoznia Radnoéti
s a tobbi koltétars kegyetlen sorsaban. Ha-
zatérhetett, beleilleszkedhetett az Uj ko6z0s-
ségbe, de a kapott sebek utdhatdsa a felsza-
badulds utadn publikalt verseiben is er6sen
érezhet6. Mai hangja, koltdi-emberi magatar-
tdsa egy hosszi éveken at tartd, kizdelmes
tisztulasi folyamat eredménye. Lirajat az al-
kat-adta, vivodasokkal egybekotott lassu be-
érés jellemzi. Ez hatarozza meg attit(djét, ez
kalonbozteti meg szdmos kortarsatél, s bar-
milyen furcsan hangzik, ez teszi koltészetét
vonzéan egyénivé. Lépésrél-lépésre kozelitette
meg legsajatosabb énjét, innen van, hogy nem
hajlamos a gyors hangvaltasra, s 0sztondsen
elkerili a konnyebb megoldasokra csabité
tulzdsokat. Az embertelenség napjaiban bat-
ran felemelte tiltakozé szavat, vadolt, pana-
szolt, de nem jajongott; ma oril a megvalto-
zott vilagnak, oldédik a felszakadozé felh&zet
lattdn, de nem UQjjong, nem tud lelkendezni.
A kotet tovabbi ciklusaiban oldalrél-oldalra
nyomon kovethetjuk ennek a keményveretd,
férfias koltészetnek latszatra vontatott, de fo-
lyamatosan felfelé ivel§ kiteljesedését. Az Uj
tdrsadalom, amint azt Vasvari is vallja, ,,med-
ret és célt" adott a kolt6 életének, tavlatokat
és tavlat-birtokld eszkozoket. A cél, mint
minden igazi koltészetben, az 6 esetében sem
lehet més, mint a tdgabb emberi jové; a me-
der, amely tovasodor benninket, viszont adva
van -a szocialista humanumban, s az abbdl
taplalkoz6 elszant teremtd akaratban. Hogy
Vasvari ebbdl a forrasbdl meriti az eszmei-
becsl, kozéleti mondanivalét tukroz6 versei-
nek egész soradval tanUsitja. Szadmos idézet
kinadlkozik a toliamra, hogy érzékletesen Ki-
domboritsam a kolt6 hlségét, 0sztonds ragasz



kodasat a néphez, a hazdhoz, a vallalt eszmé-
hez, a semmi massal nem pétolhaté anyafoldi
t4) megérz6, életgyarapité melegéhez, de sza-
momra minden utalasnal, kommentarnal tob-
bet mond, s Vasvari eddigi életmivének Ié-
nyegét s(riti egybe a Hazatérés-nek itt kovet-
kezé két verssora-.

s én megyek haza, haza, haza.
ezer iranybol. ..

Ennek a lirdnak ez a polusa, magneses sar-
ka. Az élménytartalmak arca minden iranybdl
ezt a fix pontot keresi. A szép, erés, tudatfor-
méalé versek koszorUjabdl az olyan poémak,
mint a Tavaszi ut, A katona. Mérték, Vetés,
Kovacs, Nincs mas igazsag. Hlség, Majus
1957, Milyen kert ez, hogy csak néhényat em-
litsek, kulon figyelmet érdemelnek. A taj-
jal valé teljes azonosuldas melegét érezzik
magas héfokon a Gyermekkori erdé-ben, a
Szuléfoldem-ben, az  Orokség-ben. Kulon
torzslapra kivankoznak az elvesztett otthont
idézd Téli reggel, Anyam, Anya. és férfias,
érzelmileg Kkiegyensulyozott, de mindenkor
forré-ihletés(i szerelmi lirdjab6l a Feleségem-
hez, Tanits lebegni. Egyutt, s az Oldj tel ci-
maek.

Mint minden valogatasban, ebben a kotet-
ben is akad néhany gyengébben megkompo-
nalt iras. llyen, hogy csak egyetlen konkrét
példat emlitsek, a Marcius. Az eszmei indi-
tasa, tavlatokat, igéré versben uUszékként fe-
ketéink néhany ottfelejtkezett sz6lamszer(ség.

(.. . Nem koénnyG még, / 6, nem koénnyd
nélunk az élet..."), Vagy a mély meggy6z6-
dés ilyen szokvéanyos talalasa: ,, ... Nem ver-

het porba / méar minket semmi eré." Ezek a
gondolati elemek attételesebb megfogalmazast,
alaposabb megmunkalast igényelnek. S hadd
mondjak még valamit, ami érzésem szerint
sokat segithet a koltének: lehetSleg keriulnie

kellene a nem egészen meggy6z6, tal korai
rezignaciot, a szatszandékos ©nmaga-oregbi-
tést. ,Tavasz el6tt - nekem &sz el6tt" - irja

egyik versében 1958-ban negyvenkétévesen!
(Hogy mondjam ki?) Vasvérinal érthet6 az
életkoérilmények okozta, alkat-zsugorité szo-
rongés, de az id&el6tti lemondasnak, a csen-
des beletdér6désnek leghatasosabb ellenszerét
is adva latjuk, s éppen a mar emlitett és a
kolt6 mivészetére annyira jellemzd lassu be-
érésben. A még ki nem mondott élménytarta-
lékok tobb o©nbizalomra 6szténdzhetik Vasva-
rit, az érett férfikor emberi-koltéi lehetéségei-
nek teljes birtokbavételére. Az Ezeregy éj
utols6 strofajadban igy sz6l az énmagénak &l-
Iitott norma:

Hiszem én, hogy nem raolvasas
ment meg minket: bennem a varazs;
nem dzsinekkel terhelt vak mese.

de a szellem: szivem ereje,
csak a szellem felszallo, szabadi -
(izheti el éjszakaimat.

Komoly, néhany kimagaslé eredményét és
tovabbi lehet6ségeit mérlegelve, jelentésnek
mondhaté Vasvari Istvan koltészete. A Vég-
s6 aron-ban elénktarulé6 kemény szellemi
Odisszea, fegyelmezett, f6leg zart formakra
szoritkozd versszerkesztése, izes, a pannon ta-
jakrol magaval hozott érzékletes szokincse,
hangvételének 6szinte, kodzvetlen melege, s a
kotet zar6 ciklusaban olvashaté Gj alkotokor-
szakot sejttet6 néhany szép, er6s vers (Tavasz
el6tt. Este, Igézet, Végtelen jovendém) érde-
messé teszik a koltét, hogy a jov6ben foko-
zottabb figyelemmel Kkisérjuk és - segitsik
tovabbi kibontakozasat.

VARKONY! NAGY BELA

PECS ROMAIKORI EMLEKEI

Pécs varos Idegenforgalmi Hivatala Somos
Jené szerkesztésében igen rég vart kedves ko-
telességet teljesitett: kiadta ,,Pécs romaikori
emlékei" cimmel Fulep Ferenc munkdajat, sza-
mos mdimelléklettel, német-, angol- és orosz-
nyelvl tartalmi kivonattal.

Szerz6 - hol szilikszavlan, hol bévebben
targyalva - a romaikori Pécs életét 22 feje-
zetben mutatja be. Az atlagolvas6 a kivant
mértékben meritheti bel6le ismereteit. Jol ta-
jékozédhat. Szabatos, hangulatos stilusa pél-
dasan szolgalja az ismeretterjesztés feladatat.
Ezzel azonban nem mondhatjuk azt is, hogy
a konyv minden allitdsa megnyugtaté. A m(-
nek tehat Kivalo elényei és sajnélatos fogyat-
kozésai vannak.

Az GOttér6 munka mindig tiszteletremélto.
Amig példaul a torokkori Pécsrél kettd, a
Zsolnay gyarr6l meg éppen harom konyvink
is van, addig ez az els6 md a rémaikori va-
rosrél. Alapvet6 munka. Sajnos szerz6 még a
Iényegesebb részeknél sem utal a jelesebb mo-
nografidkra, értekezésekre, pedig a felkeltett
érdekl6dés tovabbi kielégitése szempontjabdl
is helyes lett volna ez. A Képz&mivészeti
Alap Kiaddvallalata altal a ,,MGemlékeink" c.
sorozatban 1964-ben azonos cimmel kiadott,
- csupan a pécsinek 112 laprol 38 lapra ki
vonatolt valtozatdban azonban mar igy is tor-
tént.

Fulep mUvében szép helyet foglalnak el a
feliratos kovek bemutatasai, de ez természetes

is, hisz ezek nemcsak rendkiviul érdekesek,
hanem igen nagyfontossaguak is. E beszél6
kovekkel azonban csak annyit mondat el,

amennyivel izelit6t tud adni a lakossag ossze-

1087



tételérdl, szarmazasarol. E moédszer miatt csak
sajnalkozhatunk, mert e fontos katf6knél mel-
16zni kellett volna a népszer(sit6 format. A
kovek szovegét teljességiikben, nem csupan
kivonatoltan kellett volna bemutatni. S FuU-
lepnél erre avatottabb tudést, aki a pécsi
epigrafiat egy Mommsenhez hasonlé alapos-
sdggal elkészithetné, talan nem is talalhatnank.

Fulep annak ellenére, hogy ,,A romai va
ros neve" cim( fejezetben a varos névmagya-
rdzatat igéri, erre minddssze nyolc sort szen-
tel, s ebben is csupadn a Sopianae immar el-
avult feltevéseit ismételgeti el. ,,Pécs varosa-
nak harom neve" c. tanulményunkban ezt az
akut kérdést 1962-ben azonban mar megol-
dottuk. (Vigilia, 341-347. 1) Kar, hogy a va-
ros jelentéségét nem hangsulyozza ki azzal,
de még csak meg sem emliti, hogy volt id6 -
i. u. 103, Panndénia két részre osztasa utan -
amikor Sopianae lett a mai Baranya, Tolna,
Fejér, Somogy, Zala és Veszprém megyék te-
ruletének févérosa. (I. u. 292-ben e teruletet
Galerius csaszar feleségérél, Pannénia Valé-
rianak nevezte el).

Fulep a rémai varos fekvésér6l ugyancsak
kulon fejezetben részletesen beszél, s annak
hatarait meghGzva a gazdasagi és kozigaz-

gatasi kodzpontot, a férum helyét is megjeldli,
s bemutatja az A&ltala 1961—62-ben a posta-
palota udvaran feltart nagyszabasu furdéépi-
letet is. Nem sz6l azonban a védmdvekrdl,
pedig ilyenek is voltak. Bizonyos, hogy a szé-
kesegyhdznak foldbesullyesztett, an. altemplo-
ma, - akércsak a pozsonyi, vagy ennek szom
szédsdgaban 1év6 carnuntumi négyszogalapu
és saroktornyokkal ellatott castruma - a ro-
mai id6kben vizesarokkal koérulvett var volt.
Nem épult annyira magas dombra, hogy a ré-
mai haditaktikdt meghidsitotta volna. A véros
limesének széls6 nyugati pontja a Makarhegy
volt. A Makar tet6r6l jo ralatas van a Kis-
tubesre és a Nagytubesre, a Lapisra, s jol be
tekinthet6 a pécsi siksag is. Fulep is emliti,
hogy a Lapison rémai &rtorony alapjait talal-
tdk meg. De azt nem mondta még senki, hogy

maga a Lapis név is romai. Annyit jelent,
hogy k6. Nem lehetetlen, — miként Ipolyi
Arnold irja a Szepességben 1év6 Menedék-
kérél, — hogy a Mecseken is itt ,Lapis re-
fugii" volt. A tuba pedig a rémai hadse-
regben hasznalatos ércb6l készilt trombita

volt. Ahol ezekkel jelzéseket adtak, a kuir
tok e helyét a latinok tobbesszdmi hely-
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hatdrozéi esetben mondtdk, s innen szarma-
zik a két cstcs neve: Tubes. Meg kell em-
litenem Fulep helyett, hogy a Mecsek keleti
felét a latinok Mons Ferreusnak nevezték,
s Pécs |. kerlUletéhez tartozdé Vasas telepulés
ezt a nevet 6rzi. De a Mecsekaljan él6 medi-
terrani lelkiletd embert megejti az a tény is,
hogy a Napolyi-6bdl nyugati végén éppugy
emelkedik ki a Miseno hegyfoka, mint a
pécsi sik mez6k tengerébdl a Misina.

A mecsekalji romai életr6l beszélve feltét-
lenil meg kellett volna Fulepnek emlitenie
azt a fontos gazdasagi tényez6t, amit a varos
szintén a romaiaknak ko&szonhet. Probus csa-
sz&r parancsara - 276-282 kozott - Ultették
ugyanis a légionariusok az els6 sz6l6vesz-
sz6ket a Mecsek déli oldalan. Ett6l kezdve
a mecseki bor lett a varos egyik legfontosabb
kereskedelmi cikke, gazdagodéasdnak f&forra-
sa, egészen a szénbanyaszat megkezdéséig.

»A haromkaréjos temetdi kapolna" (cella
trichora) értékének megfeleléen szintén kulén
fejezetet kapott. A trichora puszta leirdsanal
azonban ma mar és éppen Fuleptdl, tobbet
varnadnk. A pécsi trichorat a rémaiakkal 06sz-
szehasonlitva példaul rendkivul figyelemre
mélté jelenséget tapasztalunk. A Callixtus-
katakomba folé épult két cella trichora, vagy
a St. Symphorosa kettés temploméanak coeme-
terialis részének, a szintén cella trichora-
nak alaprajzdban azt latjuk, hogy a bejarat-
tal szemben 1év6, tehdt a kozépsd, a féapszis-
nak szarai jellegzetesen kiugré szoglettel csat-
lakoznak a maésik két apszisz szardhoz. A pé-
csi trichordnal ez azonban nincs meg, viszont
pontosan megvan a pécsi septichoranal. A. B.
Kuznyecov: ,,Tektonika i konsztrukcija centri-
cseszkih zdanij" (Moszkva, 1951) c. m(vében
az alemanéi 6rmény siremlék (108. 1), vagy
a montmajoure-i Szt. Kereszt kapolna ugyan-
csak trichora alaprajza (189. 1) pontosan
egyezik a f6apszis szogletes kapcsolédasa
szempontjabol a pécsivel. Ugy latszik a két
kulénboz8é apszis-kapcsolési stilus, két kulén-
b6z6 kultartertulet hatdsat mutatja. Egy bizo-
nyos: a trichora nem, csak a septichora ko-
veti a rémai stilust.

Mindent 0sszegezve: Fulep nagyszer( hé-
zagpo6tld munkat végzett. Néhany aprd észre-
vételunkkel is csupan az 6 munkajat becsul-
tik meg.

HARCOS OTTO



NYOMDAI HELYREIGAZITO:

1. A tartalomjegyzék 993. lapjan SIPOS .GYULA versei utdn a szoveg helyesen

3.

a kovetkez6:
GYARFAS ENDRE: A kedves tavolléte (VErS)  ..ocoooeeoomioomeriosiiinnnns 1025
DARAZS ENDRE: Narancssarga hold (VErsS)......ninmminsonins 1026

Az 1000. lapon SIMAI MIHALY: Volan c. versében a kévetkezd sorok helyesen
igy hangzanak:

Masodik sor:

a fuldoklé motorral aldmerultem a vélgybe, mely zdlden hinarlott alattam.
Otodik sor:

Csak azt a vildgot tiszteltem, amelyik szembejott

Tizenegyedik sor:

Szilankka zGztam a mdultat visszapillanté tukromon;

Az 1020. oldalon az utols6 sor tévedésbdl kertlt az elbeszélésbe.



